'y

i Tajékoztatd N
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1992. évi vandorgytilésérol
,Oh természet, 6h dicsé természet...”
Helye: Sarospatak
Idépontja: 1992. augusztus 07-08.
Program: 1992. augusztus 7. péntek
10.30-11.00 Talalkozas Sarospatak MAV Allomis el6tt
(Vonat érkezik Budapest felél: 10.30-kor.)
11.00 Indulés autébuszokkal a szakmai bemutatékra.
(Autébuszok szimozisa szillishelyek szerint.)
Sajit gépkocsival térténd utazisra nincs lehetéség.
12.00 Tolcsva, Waldbott Kastély (dltaldnos iskola)
Baré Waldbott Kelemen emléktibla leleplezése.
13.00 Héromhuta - Elesbérc (130 B; 131 A)
Befejezésre tervezett erdéfelijitis; elegyes csemetés fenyd tarvagés utin.
14.00 Haromhuta (121 B)
Duglaszfenyé magtermé dllomény .
Autébuszok az Gjhutai kastélynal parkolnak, a bemutaté helyét gyalogosan
lehet megkozeliteni. (kb. 1 km)
15.00 Ujhuta kastélypark — ebéd.
16.30 Haromhuta — Maklany (74 A; 88 A, B)
Biikk és kocsdnytalan t5lgy befejezetlen természetes feldjitdsok.
17.40 Indulds Sarospatakra.
Utkdzben a satoraljatjhelyi szdllishelyek elfoglaldsa.
20.00 Sarospatak, Mudrany Etterem — vacsora.
22.00-t61 Autébusz indul a sitoraljadjhelyi szdlldshelyekre 6ranként.
1992. augusztus 8. szombat
6.30 Satoraljatjhelyi szdllishelyekrél indulds Sirospatakra.
7.00-8.00 Sirospatak — Mudriny Etterem — reggeli.
8.30-12.00 Kozgytlés.
Sédrospatak Miivel6dés Hiza — nagyterem
Vonat indul Budapest felé Sirospatakrél: 12.33 vagy 14.35-kor.
. o

SZANISZLO GABORNE

Tolcsva forténelmi multjanak rovid dttekintése

Tolcsva kdzség a Zempléni-hegység kézépsd vonu-
latanak déli peremén teril el. A siksag és hegyvidék
taldlkozasanal fekszik. Foldrajzi adottsagai kedvezéek
voltak az ember letelepedéséhez. Minden valésziniiség
szerint a honfoglalas idején mar telepiilés volt. Eredeti
dslakéit nem ismerjik, hiszen a IX. sz.-t6l a honfoglala-
sig szakadatlanul kdvették egymast a kiilénbdz6 nép-
csoportok. Korai feliegyzés szerint Tolcsvat Satorhal-
matdl a Tolcsva patakig vitézi juttatasként Apdo feje-
delem Aéte/ vitéznek adomanyozta.

A kbzség nevét illetéen tobb feltevés ismeretes: 1. A
Varhegyen Iévé varrél és térol Tésvarként emlegetik, de
2. kaphatta nevét a Tolcsva patakrél is. 3. Feltevés
szerint a név honfoglaldskori. A Tolcsva nemzetség a
XI=XIll. sz. egyik legjelentésebb nemzetsége volt.

Erdészeti Lapok, CXXVII. évf. 7-8.szam (1992.jul.-aug.)

A kbzség 1366-ban 7oksvar Jdnos fiaé. 1395-6l
1602-ig tébb csalad tulajdona. (Pl.: Czeke/, Dobo, Lpori,
Keérn, Toronyai) 1602-t61 mar a pataki uradalom tarto-
zéka és Dobd Ferenc a fdldesura. 1630-t6l a Adkoc-
Ziaké. 1700-ban /.. Rdkoczi Ferenczélogba adja a Steg-
nercsaladnak. A szatmari békekotés utan a Rakéczi
birtokon sokan osztoznak, részint adomanyként, részint
a kincstartél tértént megvasarias utjan. Igy a tolcsvai
birtokok legnagyobb része a Szinmay csaldd kezébe
kerilt. A XIX. sz. késébbi évtizedeiben birtokossa valt a
baro Waldbott csalad, akik a felszabadulasig jelentés
tolcsvai terilet birtokosai voltak. ;

Jelenleg az 1638 hektar kdzségterilet a TAG Bor-
kombinat, a ,Békeharcos” Mgtsz és egyéni gazdak tu-
lajdonat képezi.
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A trépusi Gserddk végzetes pusziuldsdnak megal-
litisa végett a strasshourgi Eurépa Parlament hata-
rozatot fogadott el, hogy orszagaiban a tropusi fabe-
hozatalt azonnal leallitjak. A hatarozat egyeldre csu-
pan ajanlasi jellegd az egyes orszagok szdmara, tor-
vényerejiire ezek csak kiilon-kiilon emelhetik. Jelen-
téségére jellemzé, hogy példaul Indonézia ennek
megvalésitisa esetére valaszul az Eurépa Kozosség
orszagainak aruimport-bojkottjat helyezte kilatasba.
Ez mindkét felet legalabbis meggondolasra késztethe-
ti, és a rablogazdalkodast lefékezheti.

(IH 1990, 25/26. Ref.: Jerome R.)

Mdemilékei is jelzik, hogy hajdan jelentés helyet fog-
lalt el a kérnyék kdzségei kdzott. Hajdani varanak romja
még a mult szazad koézepén lathaté volt, ahol /V. Béla
az 1254-es tatarjaras soran menekiilés kézben megpi-
hent.

Jelentés miiemlék az 1820 koril klasszicista stilus-
ban megépitett Szirmay kastély, amelyet a mult szazad
soran a kastély Uj birtokosa, a bdro Waldbolt csalad
atépitett. (Jelenleg altalanos iskola.)

A varkastélyok épitési korszakanak vége felé épllt a
tolcsvai Un. Aakoczi kastély. Vastag falai, ritkan 016 és
széles, vastagon keretelt reneszansz—korabarokk abla-
kai vannak. Teknéboltozatos emeleti és dongaboltoza-
tos féldszinti helyiségek talalhaték benne. A kastély a
fejedelem pihenéhelyéll szolgalt a Regéci varba mene-
tele alkalmaval. A Dessewrfy kastély az 1659-es évben
éplilt korabarokk épiilet. (Jelenleg az Erdészet mikodik
benne.) Templomai kézil a rémai katolikus templom a
legrégibb. 1280-ban épult, tébb izben atalakittatvan,
tébb korszak nyomait viseli magan. (Legértékesebb a

gotikus része.) 1809-ben Munkacs és Budapest kozotti
utjan itt 6rizték a szentkoronat. A goérdg katolikus temp-
lom az 1760-as években, a reformatus pedig 1830-ban
épllt.

A kbzségfejlddését, az itt €I6 emberek életét torténel-
mi adatokkal és eseményekkel lehet leginkabb érzékel-
tetni. Az 1254-es tatarjaras a kdzséget sem kimélte.
1575-ben a pestis pusztit, majd 1856-ban a kdzség
teliesen leég. A Il. vilaghaboru is sok kart okozott a
lakossagnak. A kézépkori 95 haz helyén ma 735 lako-
héaz all, lakosainak szama 2225. Iparral nem rendelke-
zik, jellegzetes hegyaljai bortermé kézség. A 150 m
tengerszint feletti magasséga, a vulkani kézet, a hosszu
meleg Gsz kedvezé feltételeket biztosit Gsidbk ota a
sz6l6termesztésnek. A Kincsem-, a Szentvér-, a Gyo-
paros-, a Ciréka- és Boszorkany-duilék valészindleg év-
szazadok 6ta ontjék a hires neddit.

Kik voltak az elsé telepiték?

Rémai torténetirok emlitik (i. sz. 282), hogy mar a
keltak is sz6l6miiveléssel foglalkoztak ezen a vidéken.
Anonymus elbeszélése alapjan hihetjik, hogy Arpad
vezér a honfoglalékkal itt viragzo sz6l6kulturat talalt.

A komolyabb szélémdivelés Ill. Béla nevéhez f6z6dik,
aki a tatarjards utan 1245-ben olaszokat és francia
vallonokat telepitett erre a vidékre, hogy az elpusztult
sz6l6ket Ujra helyreallitsak.

A mult szazad 80-as éveiben a filoxera-(gydkérteti-)
vész (totte fel a fejét.

Siralomvélggyé valt 3—4 év utan a vidamsag tanyaja.
Sokan jartak sirva a hatart. Az ujratelepitéstdl pedig a
gazdék eleinte csékonydsen idegenkedtek.

Hegyaljan ar. Szabo Gyuia, tallyai szil0birtokos vette
fel el6szér a harcot, 6vé az Ujratelepités megoldasanak
érdeme.

Ebbél a rekonstrukciés munkabdl a tolcsvai b&ro
Waldbott Frigyes csaszari és kirdlyi kamaras jelentds
részt vallalt.

A b A hiE
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A sziret egész Eurdpa borvidékei kézétt itt zajlik a
legkésébb, Simon Juda el6tt (oktdber 28.) a ratartés
sz6lésgazda sohasem fogott a szurethez. gy a sziret
november 10-ig is eltartott.

A sz6l6 feldolgozasa a préshazban tértént. A tébbi az

Arpad-kori, sziklaba vajt jo pince dolga volt, ahol hordok-
ban tobb évi érlelés és atfejtés utan valt piacképessé a
bor. Az aszus szemeket 1620 6ta szemenként valogat-
jak le a fartrél, amibél a 3, 4, 5 vagy 6 puttonyos hires
aszu keszil.

Tolcsva kdzségben bdro Waldbott Frigyes és Beus
Headvighazassagabdl szlletett bdrd Waldbott Kelemen
1882. januar 19-én. Gyermekkorat a volt Szirmay kas-
télyban — jelenleg altalanos iskola — téltétte. Erettségi
utan katonai akadémiat végzett. 1904-ben tisztté avat-
jak. Az |. vilaghaboruban szazadosi rangban a téizvonal-
ban harcolt. 1919-ben kilépett a hadseregbél és atyja-
nak halala utan teljesen a gazdalkodasnak és gazda-
sagpolitikanak szentelte életét. Jelentés szerepet vallalt
a szblészet és boraszat teriiletén, a filoxéria-vész utan.
Nevéhez fizédik a tokaji borok vilaghirének apolasa is.
E munkanak elismeréseként 1924 oktdberében az Or-
szagos Sz6l6- és Borgazdasagi Tanacs elndkének ne-
vezték ki. 1933. majus 25-t61l megvalasztottak a Magyar
Sz6lésgazdak Orszagos Egyesiletének elndkévé.

Erdészeti palyafutasanak kezdete az 1923-as évre
tehetd, amikoris Miskolcon Borsod, Gémér, Heves me-
gyék Erdészeti Egyesilete elndkévé valasztjak. Az |I.
vilaghdborut lezaré trianoni békediktatum darabokra
szabdalta kiméletlentl Magyarorszagot. Az erdészet te-
riletén a veszteség kilénésen nagy volt, hiszen az
erddteriiletek 84%-at veszitette el az orszag. Nyilvanva-
I6va valt, hogy az uj kériiliményekhez alkalmazkodd, uj
erdészeti politikara volt sziikség. Ebben a munkaban is
oroszlanrészt vallalt bdrd Waldbott Kelermen. 1933. de-
cember 19-én megvalasztottdk az Orszagos Egyestilet
elndkévé, majd a féldmivelésiigyi miniszter az Orsza-

HORVAT ERDESZETI LAPOK
(Sum. List) 1992/3-5

II/1 Szemle-tanulményok; Mr. Djuricic: Néhai
foldmiivesszovetkezetek mai szemmel (131-139 old.)

A horvitorszagi privatizicios torvénytervezet ér-
telmében az erddket is vissza kell adni a foldmd-
vesszovetkezeteknek. Az 1991. évi febr. 10-i Gj erd6-
torvény villalati gazdalkoddst ir el6 az erdékre, kor-
szerli uzemeltetésnek megfeleléen. Ezeknek a té-
mdknak aktualitisa miatt a cikk foglalkozik a régi
szerkezetd foldmivesszovetkezeti erdégazdilkodas
tanulsdgaival. Horvitorszig 1897-ben szabdlyozta
erd6tdrvénnyel a gazdilkodast, mert a hatdrérvidé-
ken elhatalmasodtak az 6nkényes erdéfoglalisok, a
katonai hatalmirendszer kévetkeztében a tartoméanyi
(polgéri) foldmiivesszovetkezeteknél pedig a rabl6-
gazdalkodas.

A torvény ,tartamos erd6hasznélatot” vezetett be,
sokféle szigoritdssal, a kordbbi egyedi kitermelést
(korlitlan faizast) pedig felvaltotta a ,normalis faizdsi
adag” kiszolgdltatdsa az {izemtervek alapjin kiter-
melt vigasteriileti fakészletb6l. Ez a gazdéilkodasi
méd lehetSvé tette az erddbirtok (és éléfakészlet)
optimilis (és jovedelmezd) kihasznildsit a koz szem-

pontjabél.
(Ref.: Abonyi L.)

gos Fagazdasagi Tandacs elsé elnkévé nevezte ki. A ll.
Erdészeti Vilagkongresszust Magyarorszagon bonyoli-
tottak le, és 1936. szept. 10-én a kongresszus elndkéve
valasztottak. Erd6birtokan (Haromhuta) csodalatramél-
t6 erdémdvelést folytatott, mig — 63 éves koraban—al ll.
vilaghaborti egyik dldozataként halt meg Budan. Nevét
kegyeletbél a kézségi temetd emlékmiive 6rzi.

KOLLWENTZ ODON

rendszerint ,ismeretlenek” maradnak.
Mi is lehet a mai helyzet oka?

sem ismeri pontosan;

c) a védelmi szolgilat szinte teljesen megsziint;

Hat mar itt tartunk?
Megddobbenéssel littam a TV 4prilis 18-i ,,Ablak” addsdban az erdei lopéssal kapcsolatos képeket. A tolvajok
munkija nagyon hasonlitott az 1945/46-os ,,szovjet fakitermeléshez”, ahol a ,térési lépcs6” hasmagassa
volt. Akkor ismertek voltak a tettesek, de biintethet6k nem. Ma az erdét rablék biintethetSk (volndnak), de

a) Az erdészkertiiletek akkorik, hogy azokat egy ember lelkiismeretesen elldtni nem tudja, taldn még a hatdrait
b) az erdészek a munkateriileteikrél rendszerint tivol laknak, ami munk&jukat még inkibb megneheziti;

d) a szolgdlati fegyelem meglazuldsa, a szolgélati kényv vezetésének elhagyisa;

€) az erdészetek teriileti és adminisztrativ tilméretezettsége;

f) afatermékszillitdsok ellenérzésének a hidnya, mind az erdészeti alkalmazottak, mind a rend6rség részérél;
g) a fatolvajok akkor is ,ismeretlenek” maradnak, ha ismertek (félelem a bosszitél?).

A felsoroltak talin a megjavitis Gtjait is megmutatjak.

Az a) és az e) pontokban foglaltak felszimol4sa esetén erdész munkanélkiiliséggel nem kellene szimolni!!!

A HONAP KERDESE

Erdészeti Lapok, CXXVII. évf. 7-8.szam (1992.jul.-aug.)
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ANDA ISTVAN

Vandorgyidlés Vorarlbergben

Az Osztrak Erdészeti Egyesiilet az elmult évi kdzgydlését Dornbirnben, Vorariberg tartomanyban rendezte.
A résztvevok a rovid udvozlések és az egyesileti munkarol szolé féloras tajékoztaté utan magvas
gondolatokat tartalmazo értekezéseket hallhattak, amelyekb6l megismerhették a kis tartomanynak az

erdégazdalkodas terén elért nagy eredményeit.

A révidebb eléadasok kdz6tt idében és tartalomban is kiemelked6 volt Erwin Niessleinnek, a freiburgi
egyetem Erdészetpolitikai és Tajrendezési Intézete professzoranak széles horizontot ativel6 el6adasa,
amelyet az Osterreichische Forstzeitung 1991. évi 8. szamabol vettiink 4t és magyar forditasban itt

olvashatnak az érdekl6dék.

Erwin Niesslein

A teriileti identitas mint Eurépa épitokove

A nagy teriiletekben, eurépai strukturaban valé gon-
dolkodas a technikai fejlédés logikus kévetkezménye.
Eurépa lehet6sége (esélye) nem az egyeniésdiben, ha-
nem a sokrétliségben van. Ebben az Eurépaban az
erdének és a fanak sokrétii feladata van — védelmi,
adulési és termelési funkcié —, ezeknek értelmes, egy-
mas mellé és 1616 rendelésével. A fa mint nélkilozhetet-
len, kérnyezetbarat alapanyag, az erdé mint CO2-lekété
és a természetes tajpotenciahoz legkdzelebb ali6 talaj-
hasznosité. Mindazokat a szempontokat targyaljuk a
kdvetkezékben, amelyek konfliktusmegoldasi lehetdse-
get adnak a tajkultura kévetelményei, a vadaszat és a
természetvédelem igényei és az erdégazdalkodas érde-
kei kdzott. Némely szempontbél (mint pl. az 8koszocialis
piacgazdasag teruletén) Ausztria az éllovas szerepét
jatszhatja.

Kézel 200 évvel ezel6tt vezette be Wilhelm Frei, a
német nyelvteriilet egyik legnagyobb klasszikusa az
erdégazdalkodasi szemléletmédba a ,termShely vastor-
vényeét”, és ez azéta is mindig megerdsitést nyer azzal,
hogy a helynek nagyon nagy szerepe van az erdégaz-
dalkodasban. Innen egyenes Ut vezet Erwin Aichinger
névényszociolégidjahoz, a jelen terméhelyi osztalyoza-
sahoz és a termGhelynek megfelels erdémlivelési elja-
rasok mai széles korl arzendljahoz. Ha az erdészek
évszazadok Gta tudataban voltak a terméhelyi kilonbd-
z6ségeknek, akkor ezt a szemléletmodot atfogéan kel-
lett (volna) alkalmazniuk és ebbdl tanulsagokat vonhat-
tak volna le. A terméhely térvénye azonban nemcsak a
fakra érvényes, hanem az emberekre is, és ma is, akkor
is, ha a fejlédés ennek latszélag ellentmond.

Nagy teriletekben val6 gondolkodas
— atechnikai fejlédés eredménye

Amikor Mdria Antoinette 1770-ben Bécsbél Parizsba
ment férjhez, mar egy hete tton volt, amikor Freiburg-
ban megpihent. Ha ma Freiburgbdl Bécsbe utazunk, ezt
egyetlen éjszaka alatt megtehetjuk.

De mas fejlédés is dsszezsugoritja a teret és id6t, pl.
videokonferencidkon, telefaxon keresztil. Ezek az uta-
lasok egyértelmiivé teszik, mennyire szukségszeru a
nagy tertletekben valé gondolkodas és cselekvés. Ha
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valakinek Dornbirnben van véllalkozaséanak a kézpontja
és telefax utjan videokonferencidval tudja iranyitani le-
anyvallalkozasait Mainzban vagy Magdeburgban, an-
nak a hatarokon atlép6, Eurépa-szélességli gazdasagi
aktivitas igazan magatél értet6do.

Az ilyen tevékenységek azutan teliesen logikusan
vezetnek a hatarokon lévé sorompok lebontasanak, az
egységes jatékszabdlyoknak, sét esetleg az egységes
fizetGeszkoéznek a koveteléséhez is. A nagy teriletek-
ben, eurépai felépitésben valé gondolkodas tehat nem
néhany hatalomvagyé politikus vagya, hanema haladas
és egyuttélésink fejlédésének kovetkezmeénye.

Integrdcio és terdleti identitds

Mivel igy llunk, az érem masik oldalat is nagy nyo-
matékkal kell megvizsgaini. Az emberekre a szlikebb
kérnyezet ranyomja a bélyegét, a csaladi és a szlikebb
hazahoz két6dé kapcsolatok kétik Gket. A megelt ta-
pasztalatok formajaban megjelené tradicié még mindig
meghatéarozé része az emberi tevékenységnek és jo
kézérzetnek. Mindezek adjak a teruleti identitast, ez a
mai idék emberének is sajatja. Ha ez nem lenne, nem-
Kivanatos, esetleg veszélyes irt is hagyna maga mo-
gott. Ezértkell ezt ateriletiidentitast meg6rizni és apolni
akkor, amikor mind a mindennapi életben, mind az
alapvet6 stukturdkban Eurdpa-szerte megkezdddott az
ilyen jellegd orientalédas. Ebb| két dolog kovetkezik:
7. Sokszindség — az eqyenlosdi helyelt.

ElGszor is szikséges, hogy megfontoltan és a cselek-
vés értelmességének vizsgalatabdl adédé pozicioban
ellendlliunk a mérhetetlen és tulhajtott egységesitési
térekvéseknek, amelyek féként a brisszeli birokratak-
16! indulnak ki és részben az adminisztracié hatalmi
tdrekvéseinek, részben a birokratak Gtlettelenségenek
felelnek meg. Masrészt szembe kell allitani az emberi
egyltt- és egymas mellett élés realitasat a sokkulturas
tarsadalom almaval, amely gydkereit a mindenaron hu-
manisztikus gondolkodasmoédban szeretné kimutatni.
Ez azt jelenti, hogy a humanisztikus gondolkodast job-
ban igényeljiik ugyan, mint eddig barmikor, de a tirel-
messég, a segitékészség, a felebarati szeretet és nem
az egyenldsdi formajaban, nem a személyes és tajhoz
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k6t6d6 sokszinliség megvetésének, a kilénbdz6 tarsa-
dalmi strukturak tagadasanak formajaban.

Eurépanak egybe kell nénie, a korlatokat le kell bon-
tani, és az egyuttélést meg kell kénnyiteni. Nem szabad
azonban az érintett lakossag terlleti azonossagat meg-
kérdGjelezni és a tobbféle emberi helyzetb6l adodo k-
I6nbdzbéségeket elutasitani. Eppen ellenkezéleg, ebbél
a sokszinlisegbdl keletkezik az a sokszint erd, amely a
kézbs eurdpai hazat a kilénbdz6 enteriérok sokasaga-
val rendezi be és ezaltal teszi lakhatéva.

2. Az eurdpai haladds — a regiondlis verseny gyu-
molcse.

A terileti identitas tarsadalmunk fejlédéséhez és a
haladas élenkitéséhez is szikséges. A haladas nem a
politikusok nyilatkozataibél vagy a brisszeli birokratak
iranymutatéibdl keletkezik, hanem kizardlag az egyes
részteriletek embereinek tevékenységebdl, az egyes
részterlletek Otleteinek versenyébdl és azokbdl a pél-
dakbdl, amelyek a kiléndsen j6 megoldasokbdl kelet-
keznek.

Igy tekintve leginkabb amiatt kell védekezniink a fej-
I6dés uniformizalasa ellen, mert éppen a fejlédés sok-
szinlsége és kilénbdzbsége alapozza meg a tovabbi
lehetéségeket az egyre jobb, az ember szamara hasz-
nosabb megoldasok megtalalasara. Engedjék meg,
hogy ezeket az elvi meggondoldsokat az aktualis erdé-
szetpolitikai kérdések sikjan vilagitsam meg.

A fa: a leghasznosabb
a kérnyezet szempontjabol.

A fa az egyik legrégibb nyers- és ipari anyag, ami
ezek kdzott is kuléndsen sokoldalu felhasznalhatésaga-
val tdnik ki, nem okoz kérnyezetvédelmi problémakat,
nincs semmilyen mérgezé vagy egyéb nemkivanatos
mellékterméke és az indukalt energiaigénye viszonylag
kevés. Afatermelése mar megvaldsitja azt, amit masutt
energiareformként tintetnek fel: a napenergia haszno-
sitasat.

A 1a javitia a CO»-mérleget

A mai, vilagmeéretl kdrnyezeti helyzetet tekintve ki-
I6nleges jelentésége van annak, hogy a fa — barmilyen
formaban is kerul felhasznalasra — nem rontja a CO2-
mérleget. Mialatt a szénbél, olajbdl, gazbol valé ener-
gianyerésnel rovid idé alatt CO2-mennyiségeket szaba-
ditunk fel, olyanokat, amelyek évmillidkra le voltak kétve,
afaeltizelésénél a felszabadulé és ugyanezen faanyag
eléallitasakor az erdémivelési folyamatban lek6tétt
COz egyensulyban marad. A CO2-mérleghez valé ked-
vezd hozzajarulas akkor jelentkezik igazan, amikor a
faanyag mint épité- vagy ipari anyag kerl felhaszna-
lasra. llyenkor a fa névekedési fazisaban lekététt CO2
100 évre vagy még hosszabb idészakra is lekbtve ma-
rad. llyenkor nemcsak COz-egyensuly keletkezik, ha-
nem tébblet-COz is lekotddik a kérfolyamatban.
Néhdny példa:

Nehogy az a benyomasa keletkezzen barkinek, hogy
afentiek csak jelszavak, néhany szamot szeretnék meg-
emliteni. Osszehasonlitva az ablakkeret el4llitasat fa-
bél, mianyagbél, aluminiumbdl, a fabél valé csupan 1,
illetve 4%-at igényli az aluminiumbdl vagy miianyagbol
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valé elddllitas energiaigényének. Az energia azonban
azonnal CO2-kibocsatast is jelent. Energiaerddk létre-
hozasdval, ami a mezdgazdasagi teriletek csdkkenté-
sének idészakaban egyaltalan nem utépia tébbeé, 1 mil-
li6 ha-on a CO2-mérleget mintegy 30 millié t-val lehetne
javitani. Ez majdnem 5%-a az egykori Német Sz6vetsé-
gi Koztarsasag egergiatél szarmazé CO2 kibocsatasa-
nak. A 20 millié m” éves névedék 3,8 millié tonna CO2-t
kot le. Ez majdnem a duplaja annak a 2 millié tonna
CO2-nek, amelyet Ausztria fﬁt(iolaj-elégetéssel évente
kibocsat. Ha ezt a novedéket 1 millié m”-rel névelnénk,
majdnem 200 ezer t CO2-t tudnank lekétni, ami a fenti
flitdolaj-elégetés CO2-termelésének 10%-a.

A fa mint nyers- s jpari anyag néikiilozhetetien.

A fa széles kori felhasznaldsa mint nyers- és ipari
anyag, kiléndsen mint épitési anyag jellemzé az euré-
pai hegységi régiokban. Vorariberg ebben példamutato,
kildndésen ami a hagyomanyos, faval gazdagitott épitési
formakat illeti a modern épitészetben. Az ennek kap-
csan kifejlesztett vorarlbergi iskola figyelemre méité a
tartomany hatérain kivil is, és azon regionalis hozzaja-
rulasok egyikének tekinthet6, amely az eurépai haladast
szolgélja. Szikségesnek tlinik emlékeztetni a fa hagyo-
manyosan megbecsult tulajdonsagara, és a figyelmet
felhivni annak pozitiv kdrnyezeti hatasaira, mert vannak
ma emberek, akik az erdé fatermelési funkcidjat kétel-
kedve nézik, azt sokszor feleslegesnek, sét kérnyezet-
karositénak tekintik, és az a véleményuk, hogy az a
legjobb erdd, amelyik a gazdalkodastol és az emberi
beavatkozasoktdl mentes.

Természetvédelem és erdégazdalkodas

Mivel éppen Vorarlbergben olyan erdémdvelés kerilt
kifejlesztésre, amely a természetes felujitds magas ara-
nyaval kilénésen megfelel az erdémivelés Gkologiai
igényeinek, helyénvalé, hogy néhany megjegyzést te-
gyunk a természetvédelem és erdégazdalkodas viszo-
nyara. A természetvédelem két kdvetelménye igényel
kuléndsen megvitatast:

a) Kezelés nélkli erdéteriletek létesitésének kivana-
sa és ezzel 6serdd jellegl allapot elérésére valo torek-
Vés.

b) Erdéteriiletek olyan jellegli kezelése, benniik olyan
gazdalkoddas folytatasa, hogy ott a potencialis termé-
szetes vegetacio alljon el, azaz olyan erdévegetacio,
amit a természet a mostani allapotbdl maga is létre
tudna hozni.

Erddrezervatumokal: igen, oe csak koridtozottan.

Erintetlen erdSrezervatumok létrehozasa, a minden
hasznalattél mentes, 0Osszehasonlithatd termé-
szetvédelmi teriilet 5nmagaban okos, értelmes torek-
vés, nemcsak természetvédelmi, hanem erdészeti
szempontbdl is csak udvozdlhets.

llyen erdérezervatumok létrehozasanak programja
sokféle formaban ismert. A természetvédelem azonban
csak akkor taldlkozhat az erdészet megértésével az
ilyen igényeinél, ha ezzel egyutt megfelelé program is
rendelkezésre all, amelybél az dsszesen létrehozandd
erdérezervatum hozzavetbleges terlleti kiterjedését
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meg lehet ismerni. A természetvédelem eddig nem tu-
dott déntésre jutni, hogy ezt a mértéket vilagosan meg-
hatarozza, kinyilvanitsa, és ez térvényszertien oda ve-
zet, hogy minden egyedi esetnél fellép az a tisztazatlan
helyzet, vajon ez a lépés nem kezdete-e egy hosszabb,
természetvédelem ala vondsi lancnak.

Fuggetleniil az ilyen természetvédelmi célok nyilva-
nossagra hozatalanak kovetelésétél, vélemenyem sze-
rint az erdészetnek is feladata lenne ilyen célokat sajat
maganak is kifejleszteni és realizalni, mivel az erdému-
velés mindig is messzemenden magaban foglalta az
Bsszes dkoldgiai, torténelmi és természetismereti kdve-
telményt.

Véderdd: elétérben a védelmi haldsok

Az erd6gazdalkodas megszintetésének kdvetelése
a természetvédelem részérél azonban nemcsak az er-
dérezervatumokra és természetvédelmi tertletekre vo-
natkozik, hanem ezenkiviil az 6sszes véderdére is. A
véderdének éppen az alpesi orszagokban, s igy Vorarl-
bergben is kilénds jelentésége van, kdzponti helyet
foglal el az erdészeti tevékenységben. Ezzel szemben
az elmult évszazadban — nem utolsésorban a konzer-
vativ erd6térvény hatdsara — a gyakorlati véderddke-
zelést egyaltalan nem lehetett optimalisnak nevezni. A
legeltetés és a vadkar valamikori és még ma is erés
hatasa meghozta az eredményt. A véderddk zome sza-
nalasra var. Szamolni kell a fenndllé munkaer6- és
finanszirozasi gondokkal. Feltételezhetd, hogy a jelen-
legi fejlédés a megfelelé iranyba halad. Ha azonban
a természetvédelem azt képzeli, hogy a véderddket,
amelyeknek elsédleges célja nem a fatermesztés, ha-
nem a védelem, s mindenfajta emberi beavatkozastol
meg kell szabaditani, akkor valamit nem vesz figyelem-
be. Az ugyan igaz, hogy az erdé nem igényli az embert
és hosszu évszazadok alatt sajat erébél ujja tudja magat
épiteni, de az ember igényli az erddt, kuléndsen a
véderdé6t, és egészen masképp, mint 500 vagy 1000
évvel ezel6tt. Az akkor élt kevés ember megengedhette
meganak, hogy a véderdSket a magas, messze fekvé
hegyi terlileteken és a hosszu lakatlan oldalvéigyekben
természetes fejlddésében meghagyja, ami hosszu
dsszeomlasi és éppen olyan hosszu felujitasi periddust
jelentett. Ma ezek a tertiletek mind lakottak, utakkal
beépitettek, a gazdasag vagy téli sportok &ltal hasznal-
tak, és az arvizek lefolyasa a volgyekben ki van épitve.

A véderdodpolds kovetelmeny!

Aki a meglévé véderdbket sajat dinamikajukra hagy-
na, beleértve az ott eléforduld vadkarositast is, tudato-
san programozna a hosszu pusztuldsi és létesitési fo-
lyamat keletkezését, amelynek kdvetkeztében a szik-
séges tajvédelmi hatdsok minimalissa valnanak vagy
teliesen elis tiinnének, és ezzel egyidejlleg programoz-
na a lavina- és arvizkatasztréfak jelentés emelkedését
az Alpok tertletén.

Ezekért a véderdSkért ma az erdészek a felelések, és
feladatukat a legjobb szaktuddssal és lelkiismeretes-
séggel igyekeznek végezni. Ennek a torekvésnek meg-
gy6z6 jele Mayerés O mar 2. kiadasban megjelend
kényve a hegyvidéki erdémivelésrél és a véderd6apo-
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lasrél. Amig a természetvédelem a magas hegységi
véderddk kezelésérdl Mayer és Ott tételeivel ellentétes
tudomanyos koncepciét nem tud felmutatni, nincs joga
arra, hogy oktassa az erdészeket, miként kell ezen
véderd6k dapolasat a tarsadalmi kovetelmények leg-
messzebbmend tekintetbevételével végezni. Az elGbb,
mar a fa témanal mondottak ismétiésével, itt is meg kell
jegyezni, hogy a véderdénevelés soran trténd fahasz-
nalat nem tisztességtelen, hanem megfelel a tarsada-
lompolitikai kévetelményeknek még akkor is, ha ezzel
kapcsolatban utépités valik szikségessé, mert ez gon-
dosan és a teriilethez iliGen is kivitelezhetd, és pontosan
azokhoz a tevékenységekhez sorolhaté, amelyek elen-
gedhetetlenek a hegyvidéki lakossag foglalkoztatasa-
hoz és az érteimes féldhasznositashoz.

Természetszerni erdomuvelés.
a lermelési célok elsdadlegesek

Az erd6gazdasag és a természetvédelem kozott vita-
tott masodik téma a meghatéarozott erdérezervatumok-
kal, vagy véderd6kkel kapcsolatos, de vonatkozik az
egész erd6teriletre is. Ezenfelll Osszefligg a Vorarl-
bergben létrehozott biotépleltarozassal. Ezzel az adat-
felvételi és térképezési programmal Vorarlberg egész
Eurépa szamara példamutaté teljesitményt ért el, amely
megfelel a mai kérnyezettudati érzéknek és a sziksé-
ges kdmyezetvédelemnek. Feltétlendl sziikseéges azon-
ban most, a kiértékelt bizonyitékok birtokaban vilagossa
tenni, hogy ebbél milyen intézkedéseknek kell kbvetkez-
niok. Mert ha a biotép-leltdmak hatésa kell legyen az
erdégazdélkodasra, ugy az alapvetS célkitlizéseket
egyeztetni kell a tarsadalompolitikaval, ezek nem lehet-
nek csak egyoldalu természetvédelmi célkitlzések, ha-
nem tekintetbe kell vennidk a tarsadalomnak az erdére
és a térségre vonatkozé minden mas kdvetelését is.

Biotdpvédelem — valamennyi tarsacaimi
kdvetelmény lekintetbevételével

A politikusokat fel kell szélitani, hogy ezekben a kér-
désekben egyértelmiien foglaljanak allast, mert nem
lenne ésszeri minden egyes terlleten a termé-
szetvédbket, erdészeket, vadaszokat, idegenforgalmi
szakembereket és uttervezéket egymassal vitatkozni
hagyni azzal a ténnyel a hattérben, hogy senki sem
tudja, hogy a vitatott esetben a tarsadalom tulajdonkép-
pen mit is akar. Erdészetpolitikai szempontbol emellett
azt a kovetelményt kell érvényesiteni, hogy az erdégaz-
das4g a terméhelynek megfeleld erdémivelés bazisan
nyugodjon. Azt a tovabbiakban a szakmatdl idegen be-
folyasoktél lehetSleg mentesen tartsuk és a biotop-véd-
teriletek megvalasztasat bemutatd, rezervatum és
megfigyelési jelleggel meghatarozott szamu teriletre
korlatozzuk azzal a célkit(izéssel, hogy azokon ateriile-
teken pontosan meghatarozott vegetaciét 6rizzink
meg, vagy hagyjunk kifejlédni.

Az erddgazdasdg kornyezetbaradt

Figyelembe kell venni elsGsorban azt az alaptételt,
hogy az erd6 — minden alakjaban — a természetes
teruleti potencialhoz legkézelebb &ll6 talajhasznositasi
méd. Az ember nem tud létezni a talaj hasznositasa, a
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nyersanyagok hasznalata nélkil, és hogy az erdégaz-
dalkodas nem teremt kérnyezeti problémakat, inkabb
csokkenti azokat, kuldndsen akkor, ha 6sszehasonlitjuk
az egyéb emberi tevékenységekkel.

Természetvédelmi politikat
ne a lakossag nélkul!

Politikatudomanyi szempontbdl kiegészitésil még a
kovetkezbket: a természetvédelem kdvetelményei nem
mindig egyeznek meg sziikségszertien a lakossag tébb-
ségének igényeivel. A politikusoknak ezért kilénbséget
kell tennidk a mindenképpen szikséges, a természet-
és koérnyezetvédelem sokszorosan létfontossagu azon
intézkedései, amelyek élvezik a lakossag teljes tamo-
gatasat, és azok kozott a mas természetvédelmi kdve-
telmények k6zétt, amelyek csak a lakossag kis csoport-
janak alinak érdekében, és ezeket ennek megfeleléen
kell értékelni.

Vadaszat: alacsonyabb rangu, mint a
mezd- és erdégazdasag

A vad szilkségszerlien része az erdei és mezei élet-
kozosségnek. A vadaszat az adottsagokhoz és a korhoz
mérten adott valasz azontényre, hogy a nagyragadozok
szabalyozé teveékenysége megsziint és vissza sem le-
het allitani. A vadaszat emellett bizonyos hatarok kdzétt
éppenséggel dncéluvais valhat. Ezt jelzi a lakossagban
nagymertékben régz6dé vadaszszenvedély. A vada-
szatnak azonban nem szabad konkurens helyzetbe ke-
rilnie a mezd- és erdégazdasaggal, féleg akkor nem, ha
aterulet tulajdonosa — akinek a tertilet mez6gazdasagi
hasznositasi és vadaszati joga is birtokaban van, ezt
nem akarja. Ezen belll nem szabad a vadaszatnak
veszélyeztetnie az erdé védelmi funkciéit sem, ahol
ezekre a tarsadalomnak sziiksége van. Vorarlberg eze-
ket az alapelveket az 1988-ban megszavazott vadaszati
térvényében elétérbe dllitotta, s ez emlitésre mélid és
példamutatd szabalyozdsokat tartalmaz.

Vadmentes zéndk elrendelésével (amelyekben bizo-
nyos vadfajokat teljesen ki lehet I6vetni), a minimalis
leldvések régzitésével (amelyek teljesitését a hatdsa-
gok megfelel6 intézkedésekkel kényszeriteni is tudjak),
ezeknek a minimdlis lelévéseknek a vadkarositasi hely-
zethez valo egyeztetésével olyan fontos alaptérvényt
fejlesztettek ki az ilyen vadgazdélkodashoz, amely va-
I6ban elényt jelent a mezd- és erdégazdasag sziikség-
leteinek. llyen tendencia lathaté Alsé-Ausztria érvényes
vaddszati térvényében is, amikor példamutatéan meg-
kdveteli, hogy a vadkildvések iranyitdi aldirasukkal iga-
zoljak, hogy a leirt adatok a tertilet vadkarositasi helyze-
tével egyeznek.

Ellencrzdterdler-hdldzat a tdrgyilagossdg érdekében

A vorarlbergi vadaszati torvény egyik elGirdsa az
erdészek szamara kialéndsen elgondolkoztaté: a tor-
vény eldirja, hogy 50 ha-onként bekeritett 6sszehason-
litd tertiletet kell Iétesiteni. A vadaszatitérvénynek ez az
eléirasa nemcsak példaszerl egész Ausztria és még
ezen is tul mindenki szamara, hanem sziikségszertien
ahhoz a kérdéshez vezet, hogy az erdészek és erdtu-
lajdonosok miért nem létesitenek Gnmaguktdl ilyen
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dsszehasonlitd terlleteket a vadkarositassal kiildndsen
veszélyeztetett terlileteken? Ezekkel olyan helyzetbe
keriilnének, hogy az allandd targyalasok folyaman a
vadlétszamrdél és a kérositasrél visszautasithatatlan bi-
zonyitékaik lennének, és dokumentalhatnak az erdémd-
velési karositasokat, amelyek akkor keletkeznek, ami-
kor vadragas miatt a természetes felujulasok és az
erdémlivelési szempontbdl kivanatos elegyfafajok fel-
noévése lehetetlenné valt.

Udiilés az erd6ben: a latogatok elégedettek

A véderd§ hatésai mellett nem szabad elfelejteni az
udultetési hatasokat sem, féleg akkor nem, ha a varosi
élet, a gyari munka, a televizié és az utcakon valé
kézlekedés mindinkabb faraszté lesz. Az erd6 a mai
ember szamara a szabadban valé 1ét fogalmat jelenti,
sétara és turakra 6szténdz a mindig Ujat és mast kinald
tertleten, amely névényeinek és allatainak sokasagaval
szembetling kilénbséget jelent az aszfalttal és betonnal
szemben, és nem utolsésorban mesevilag és indiands-
vény egyszerre a gyermekek szdmara. Mindez hatterét
adja annak, hogy a tarsadalom az erdét és az erdégaz-
dalkodast ma igen fontosnak ismeri el, de hogy ettél a
tarsadalomtdl rahatasok is indulnak ki az erdégazdasa-
gi tevékenységre.

Az erdoldtogalck messzemenoen
elégedeliek az erdogazddikoddssal

Az erd6gazdalkodas ugy, ahogyan az ma Kézép-Eu-
répaban folyik, kézel osztatlan helyesiéssel talalkozik
azoknal, akik az erdéterileteken Gdiini kivannak vagy
az erdét révid ideig Gdilésre veszik igénybe. Munkatar-
sam, Hans Essmann tdbb mint tiz évvel ezelétt néhany
ausztriai idegenforgalmi kézpontban szocialtudomanyi
tapasztalati kisérletet végzett és ugy talalta, hogy a
megkérdezett szabadsagon lévék 90%-anak az erd6-
gazdalkodas lgy ahogyan az van, megfelel az tidilést
keres6k kivansagainak. Ez a hozzaallas azéta sem
valtozott. Az elmult évben a Német Kutatasi és Techno-
I6giai Szdvetségi Minisztérium megrendelésére egy
nagy kisérletben tdbbek kézétt Eszak-Schwarzwaldban
vendégeket is megkérdeztink az egyik ilyen erésen
erddsiilt, de intenziven is hasznalt, féleg lucos erdéterii-
leten. Ott is kdzel azonos eredményeket kaptunk. Meg-
allapithatdé tehat, hogy az tdilést keresék azzal, amit
ma az erdégazdasag tesz, illetve tennie kell, elégedet-
tek és semmi inditék nincs alapveté vagy messzehaté
valtoztatasok végrehajtasara. Ez semmiképpen nem
ment fel attél a kotelességtdl, hogy egyes esetekben ne
tartsunk szem el6tt minden specidlis lakossdgi Udulési
szlukségletet, és ne tervezziink ésszert javitasokat, de
egyidejlleg arra kell térekedni, hogy az erdészek és
erdétulajdonosok ezekben a kérdésekben megfeleld
dntudattal tevékenykedjenek. Ezek a kérdések féleg
Ausztridban jelentések, mert itt az erdei (dulés az ide-
genforgalomnak fontos része, és mert az idegenforga-
lom nemcsak orszagos jelentéségl, hanem sok vidéken
alakossagnak meghatarozo egzisztencialis kérdése. Az
erdé és erd6gazdasag az idegenforgalomnak nemcsak
az udulési lehetéségekkel all rendelkezésére, hanem
alapvetd kdzvetité szemléletmddot is elétérbe kell allit-
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son, amely szikségszerten tébb figyelmet kell kapjon.
Szeretnék ezzel réviden foglalkozni.

A téli sportot alakitani és nem atkozni

Ausztridban az idegenforgalmat az alakitja, hogy a
hegyi és alpesi vidékek eleve a sisportra rendeltek. Ez
az elmult évtizedekben mind tébb, sisportot szeretd
embert vonzott egész Eurdpabdl, sét azon talrdl is.
Ennek nem kevés helyen talterhelés, a természeti teri-
let miikod6képességének veszélyeztetettsége a termeé-
szetes kévetkezménye, és végul maguknak az Gdulok-
nek minéségi veszteségeik keletkeztek. Mégis az a
véleményem, hogy a mai nyilvanos vitak, amelyekben
az Alpok rombolasarél, esetenként visszafordithatatlan
természeti karokrol beszélnek, tilzéak. Azt hiszem, itt
ugyanazt a hibat kdvetik el, mint 6t-hat évvel ezeldtt az
erdépusztulasokrél sz616 vitdkban. Akkor is falra festet-
ték az 6rddgét, arrél beszéltek, hogy Schwarzwaldban
6t év mulva alig lesz erd, horrorvizidkat keltettek, ame-
lyek szerint egész hegyvidékek erdétlenekké vainak és
elnéptelenednek. Ma ezt mindazok, akiknek a természet
értéséhez és az erdévédelemhez nincs, vagy csak cse-
kély érzékik van, nagyon kénnyen az erdészek és
természetvédék szemére vethetik azzal a karérvend6
végkdvetkeztetéssel: ,mindebb6l semmi sem lett és
minden téves, amit felhoztatok”. Ezekkel a mértéktelen
tulzasokkal, amelyeket erdészek rendszerint feleiésen
nem jegyeztek, 6t évvel ezeltt az erdé ugyan az ujsa-
gok fejcimeire kerult, de ezzel a ma kétségtelendl fenn-
all6, az erd egészségi allapotat fenyeget veszélyekrdl
foly6 targyilagos vita igen nehézzé valt és csdkkent az
erdészeti nyilatkozatok hitele.

Ellentételezés: teljesitményhez kototten
és nem szubvencioként

Minél tébb igény jelentkezik az erdével kapcsolatban,
és minél kisebb teret enged az allandéan rosszabbodd
eredmény az erd6gazdasagban az egyéb teljesitések
izemen beliili finanszirozasahoz, annal nyomasztobb
lesz az igény az erdé minden olyan teljesitményének
ellentételezésére, amelynek altalaban nincsen piaca.
Thomas Stemberger tett erre rovid javaslatot, s ezt
nagyon figyelemremélténak tartja, bar nem mindenben
itéli végrehajthaténak. Abbél indul ki, hogy le kell valasz-
tani az erdészeti izemtervekben mindazon teriileteket,
amelyekben az erd6 védelmi, Gdilési és jéléti funkcidja
kulonos jelentéségl. Ennek az elkilonitésnek az alap-
jan lehetne ellentételezni azt, ami allami téritésként se-
gitené a mindenkori erdétulajdonost. Mivel az erdéfej-
lesztésiterv nem részletekre, hanem nagyobb teriiletek-
re készill Ausztridban, a terv adataibdl atlagértékeket
kellene szamolni az egyes kozségek teruletére vagy
hatarrészekre, és ezeket tekinteni az elszamolas alap-
jaul.

Fogadjanak el magan erdotulajdonosok
allami hozzdjdruldst?

Felfogasom szerint, és a németorszagi hasonlé meg-
beszélések eredményeire valé tekintettel is, minden-
képpen sziikséges atgondolni a kérdést abbdl a szem-
pontbél, vajon a nem allami erd6tulajdonos minden to-
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vabbi nélkiil allami tamogatasra torekedhet-e, azt elfo-
gadhatja-e annak a veszélynek kitéve magat, hogy igy
az allami beavatkozas er§sen legitimizalédik, és végil
nem harithaté el tdbbé.

Megfontolandd, hogy az erd6gazdasag—mar aneve
szerint is — gazdalkodast jelent, teljesitmények elGalli-
tasat, gazdasagi célokra vald iranyulést. Ezzel 6ssze-
egyeztethetetlen az a gondolat, hogy az erd6gazdasagi
{izem léte allamitadmogatasra, tehat tarsadalmi alamizs-
naraszamitson, vagy veszteségkiegyenlitéskénthozza-
jarulast varjon. Eppen tgy 6sszeegyeztethetetlen a ma-
gan erd6gazdasagi Gzemet allami, tehat Gzemen kiviili
diszpozicioktol figgdvé tenni. Mas oldalrdl tény az is,
hogy a tarsadalomnak fontos érdeke flizGdik szamos
olyanteljesitmény étrehozatalahoz, amelyek a sokfunk-
cioji erdégazdalkodas eredményeiként dnként adéd-
nak, viszonylag csekély raforditassal johetnek Iétre, de
ha ezeket allami teriiletgondozé csapatokkal allittatnak
el§, a mostani raforditasok tdbbszoérdsébe keriinének.
Harmadsorban, biztos, hogy a sokcélli erdégazdalko-
das folyaman az erd§ szamos teljesitményének sokféle
elgallitasa, teljesitményi jellege ellenére sem hoz létre
piacot, nem adhat6 el a szokott gazdasagi feltételekkel
és igy egyes esetekben nem is szamszertisitheté min-
den tovabbi nélkiil. EbbSl a harom szempontbdl és alig
tamadhaté megallapitasbél kell kovetkeztetéseket le-
vonni, ha a problémat meg kivanjuk oldani.

Ellentételezés
haromlépcs6és megoldasi modellben

Haromlépcsés megoldast javasolok: az elsé 1épcsé-
ben egyet nem szabad szem eldl veszteni: az erdd
majdnem mindenditt, ahol létezik és gazdalkodnak ben-
ne, hasznos a tarsadalom szamdra és sokféle infrastuk-
turdlis teliesitményt ad. Ezeket a kivant és hasznos
teljesitményeket az erd6gazdasag lényegekéntkell sza-
mitasba venni, a sokrétl erdégazdasagi folyamatokbol
adodnak és onmagukban nem kellene kartéritési igé-
nyeket kivaltaniok. Ezek inkdbb azokhoz a hatasokhoz
szamitédnak, amelyek — ahogyan Aupf nevezie — a
tatermesztés sodraban, farvizében jonnek létre.

A védohatdsokat dtlagban ellentélelezii

A farviz-elméletrél vald vitak ellenére kétségtelen,
hogy sok mindabbél, amit a lakossag erdének és hata-
sainak kdszdnhet, a fatermelés soran adédik, mégpedig
tgy, hogy nincs hatranyos hatasa az erdészeti munkara
és nem kapcsolatos tobbletkoltségekkel, vagy bevétel-
csokkenéssel. Ott azonban, ahol az ilyen infrastruktura-
lis teljesitmények nagyobb intenzitast és kdldnleges fi-
gyelmet igényelnek — mint ami példaul a hegyvidéki
erdék védbhatasait illeti —, ott ezek a fatermelésben
korlatozé intézkedéseket kévetelnek és emiatt tobblet-
kéltséget és a bevétel csokkenését okozzak. llyen fefte-
telek kdzott indokolt, hogy a tarsadalom a teljesitmény-
nek megfelel6 ellentételezést nyujtson. A paraszti erdd-
birtokosok nagy szama és a kicsi teriletek miatt az
egyénenkénti elszamolas gyakorlatilag lehetetlen,
ezértitt Stemberger szerinti atlagellentételezést kellene
alkalmazni, anélkiil azonban, hogy ezzel a teljesitmény-
szemiéletet, amely egy ilyen elszamolas mdgott meght-
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zodik, veszni hagyndnk. Az ilyen jellegl kartalanitas az
erdé minden olyan infrastrukturdlis teljesitményére vo-
natkozhat, amely a tajfejlesztésnek megfeleléen jelen-
tGs a tarsadalom részére, de amely semmi kdlénleges
vagy tovabbi hatésagi beavatkozast az erdészeti izem-
re nemtesz sziikségessé, eszkdzei ehhez arendszeres
erdégazdalkodasnak rendelkezésre allnak, szamolva a
fatermesztésnek ezzel 6sszefliggd financidlis vesztesé-
geével is.

Esetenkénti haszndlali megegyezések

Mésodik Iépcsdben az erdégazdasagnak és erdének
azon teljesitményeit kell ellentételezés szempontjabdl
figyelembe venni, amelyeket a tarsadalom egyre névek-
vé mértékben elvar és kivan, amelyek azonban megha-
ladjak azokat az elképzeléseket, amelyeket az erdész a
rendszeres erdégazdalkodasrdl alkot, és amelyekre
magat az erdétérvényekben elkbtelezettnek érzi. Gon-
dolok itt példaul az Gdilési hasznalat sokféle jobbitasi
lehetdségére, kilénleges berendezések létesitésére bi-
zonyos felhasznalok, esetleg lovasok részére, a gazdal-
kodés leallitasara, hogy ezzel a természetvédelem ki-
vansaga szerint természetvédelmi rezervatumok és
nemzeti parkok |étesitésével szamolhassunk, egyes
meghatarozott terméhelyeknek biotépsze mpontok sze-
rinti specialis kezelésére, meghatdrozott erdéallapot
megtartasara a zajvédelem érdekében és hasonldkra.
Mindezekhez a teljesitésekhez azonban még hozza kell
szamitani azt a sokféle feladatot is, amelyeket az tidilési
kdzpontokban az erdészeti izemeknek mar ma — ter-
mészetesen térités nélkil — el kell latniuk, az erdé
rendje és tisztasaga érdekében: a hétvégeken az erds-
6rok fokozott jelenlététdl kezdve egészen a szemétko-
sarak elhelyezéseéig és tisztan tartasaig. Mindezekben
az esetekben a tarsadalmi érdekeket képvisel6 hatésa-
goknak és szerveknek az erdétulajdonosokkal konkrét
megegyezést kell kétni, ami hasznalati szerz6désként
mindenképpen piacgazdasagi jellegl, rogziti egyrészt
az erdétulajdonos kételezettségeit, masrészt a tarsa-
dalmi téritést. Hasonlé kezd6dik Németorszagban az
ugynevezett szerz6déses természetvédelem meghono-
sitasaval ma még mindenesetre ki nem elégité financi-
alis rendszerben; Hollandidban méar 1967 6ta az ugyne-
vezett ,50 guldenes térvény” van érvényben, s ez is
hasonlé szabalyozast tikrdéz. Ott az erd6tulajdonosok
kartéritést kapnak (most hektaronként 90 guldent), ha
bizonyos természetvédelmi célokat kdvetnek és az er-
dét megnyitjiadk a lakossag udilésére. Tehat szabad
szerzédésekrol van sz6, teljesitményorientalt és a gaz-
daségi életnek megfeleld ellentételezésrél. Atérvényho-
zonak mégis meg kell teremtenie ezek feltételeit, legke-
vesebb, hogy meg kell tervezni az dllami haztartasban
a megfeleld tételeket és rendelkezésre kell allitani a
pénzeszkdzoket. Ezzel vitathatatlan a kérdés politikai
kihatasa.

Az, hogy az ilyen szabalyozas, amely szerint eseten-
kénti szerz6déskotés, illetve ellentételezés lehetséges-
sé és gyorsan megkothetévé valik, nemcsak az erdé-
gazdasag 6konomiai helyzetébdl adédik, hanem a ko-
vetkez6kbdl is. Az erd6gazdalkodas nemcsak faterme-
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Iést jelent, hanem mindazzal élni, ami az erdével ész-
szefligg és lehetévé teszi vagy javitja annak sokféle
szolgaltatasat.

Az erd6gazdak mindig is azon faradoztak, hogy az
erdészeti feladatokat ilyen atfogé médon végezzék, ez-
zel izemi feladataikon tilmenden a tarsadalom érdekeé-
ben dolgoznak. Minél tovabb veszi azonban igénybe a
tarsadalom e teljesitményeket, de megtagadija ezek ho-
noraldsét, annal kevésbé fognak az erd6gazdak és er-
dészeti izemek ezekkel a kérdésekkel foglalkozni, is-
mereteiket a sziikséges megoldas végeit felhasznalni
és a népgazdasagilag legjobb modszereket megira-
nyozni. Ellenkezéleg: el6térbe keriil a pénzgazdalkoda-
silag térvényes védekezés és ellenallds, és ezzel olyan
tarsadalompolitikai sir nyilik meg, amely sem az gy,
sem a politika szempontjabél nem kivanatos.

Haldsdgi intézkedések ellentélelezése

A harmadik lépcsében keriinek ellentételezésre a
varhaté hatésagi rendelkezések — mint amilyen a kilo-
nésen védett erd6k és UdilGerddk kijelblése, a kbzds-
ség részére kiildnleges erdészeti létesitmények induka-
lasa — a kartalanitasi szabalyok alapjan, amit az erdd-
térvény, de a természetvédelmi térvény, az Alsé-auszt-
riai Természetvédelmi Térvény is eliranyoz. Ha a ma-
sodik Iépcsé szerinti szerz6déses megoldas lehetévé
valik, a hatésagi rendelkezések azokra az esetekre
korlatozédnanak, amelyeknél a kézds érdek érvényesi-
tése masképpen nem lenne biztosithatd. A véd- és
aduléerdbk viszonylag csekély szama Ausztriaban va-
I6szinlileg nem bizonyiték arra, hogy ebben a tekintet-
ben nincs szikség szabalyozasra és ellentételezésre,
sokkal inkabb azt igazolja, hogy a politikai és adminiszt-
raciés készség hidnyzik ahhoz, hogy erre a célra pénzt
biztositsanak. Tehat nemcsak részletes szabdlyozas
megoldasarél van szé, hanem a tarsadalompolitikai
alaptérvények tisztazasardl is, és ezek ésszerl atada-
sardl a gyakorlatnak.

Novekszik az iddszeriség

Az erdék infrastrukturalis teljesitményének ellentéte-
lezése jelenleg vildgosan észlelhetéen az agrarpolitikai
kérdések kiiszdbén allé megoldasaval kapcsolatban ke-
ril elétérbe. Nemcsak itt, hanem Németorszagban is. A
véderddk nagy aranya és az erddk ddilési hatasanak
nagy jelent6sége Ausztriaban kilénlegesen alahuzza a
gyors és atfogé megoldas sziikségességét. Ez minde-
nesetre azt is jelenti, hogy az erd6gazdasagnak egysé-
ges véleményért és valdsziniien pontos megoldasi ja-
vaslatért kell harcba szallnia. Ha most Iétrejonne egy
ilyen szabalyozas, Ausztridnak az EG-vel varhaté belé-
pési targyalasainal nemcsak vildgos kiindulé pozici-
dja lenne — mivel az erdészeti politika egy fontos ker-
désében a mértékado regionalis adottsagok tekintetbe
vételét kovetelhetné —, hanem az ilyen osztrak szaba-
lyozas példahatasu is lehetne a nagyon sok tekintetben
hasonlé viszonyokra az EG sok mas allamaban is.
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