FOLDTULAJDONHOZ KOTOTT VADASZATI JOGOT!

Az érintett szervek és a dontés feleldsségét viseld
politikusok sorra teszik le a voksot a féldtulajdonhoz
kotédé vadaszati jog mellett.

Nemrég a FIDESZ zéldfrakcidja hozta nyilvanossag-
ra hatarozott allaspontjat, miszerint ,a vadaszati jog a
féld tulajdonosat (kezel6jét, hasznaldjat) illeti meg”.

Legutébb a Kereszténydemokrata Néppart vallott
szint az alabbiak szerint, |. Kongresszusdra készitett
allasfoglaldasaban:

,Természetszerli erkdlcsi kdvetelmény, hogy a foldén
é16 vad és a vadaszati jog azt a féldtulajdonost illesse
meg, akinek a féldjén a vad megné és kart okoz. Az
olyan koncepcié, amely a vadaszati jog allami monopo-
liumat hirdeti, nyilvan olyan hatsé szandékkal sziletik,
amely a vadaszati jog kegyként valé osztogatasara epit.
Mivel a vadak védelme, megfeleld életfeltételeik biztosi-
tasa a fold (és erdd) -tulajdon szamara tébbletkoltseget
okoz (a vetésszerkezet korlatozasa, vadkimeéld techno-
I6giak alkalmazasa, stb.) a foldtulajdonosnak érdekelt-
nek kell lennie a vadgazdalkodasban. Ellenkezé eset-
ben, amint jelenleg is, allandé ellentét van a féldtulajdo-

nos és a vadgazdalkodé kozott. Vagyis éppen a vada-
szati jog allami monopdliuma ellentétes a vadgazdalko-
das kévetelményeivel. Ismét csak utalnunk kell a tulaj-
donjog elébb emlitett nem ismerésére és félremagyara-
zdasara.

Mielébb korszer( térvényben kell szabalyozni viszont
a vadvédelmet és a vaddszati jog gyakorlasat (vagyis a
tulajdonhasznalati jog tartaimat). Helyesebbnek tarta-
nank azonban, ha ez egységes, konzisztens termeé-
szetgazdalkeddsi térvény keretében torténne.

Megjegyezziik, hogy a vadaszat kérili vita mar szinte
évezredes kérdés (v6. Tiborc panasza). A keresz-
ténydemokrata felfogas az emberek feleldsségérzeésére
épit. Hiszlink abban, hogy kell6 neveléssel és érdekelt-
séggel a foldtulajdonosok elkdtelezetiek és biszkek
lesznek arra, ha foldjeiken az élévilag sajat maguk és
masok dromére viragzik. Nem hisziink azonban abban,
hogy tavoli elidegenedett hivatalok képesek buntetések-
kel és korlatozasokkal kikényszeriteni az ember pozitiv
hozzadllasat. Még inkabb nem, ha idegenek vadasznak
foldjeinken.”

-

( Elprédalds vagy ujjdteremtés?

Veszélyben az erdévagyon

Elprédalas vagy ujjateremtés? Ez itt a kérdés, felesleges most
mar cifrazni a dolgokat — fogalmazadott meg tegnap a MUOSZ-
ban a WWF sajtétajékoztat #‘én, amely legnagyobb nemzeti kin-
cslinkkel, az erdévagyonnal foglalkozott.

Magyarorszag erdéterilete a masodik vilaghabor( utan erdd-
telepitésekkel 12-r6l 18 szazalékra ndvekedett, de ez a folyamat
nem volt egyértelmien pozitiv, az aranyok az dshonos és tajide-
gen fajok kdzott vészesen megbillentek. Hat szazalékrol tizenot
szazalékra ndvekedett a nalunk tajidegen fenydk aranya, ez a
hegyvidékeken azt jelenti, hogy a hazankra jellemzd bukk élShe-
lyére taremkedd fenyé szinte /eirhatatian Skoldgial szegényeaest
okoz. Az amerikai eredet akéac kiterjedése immar 270 ezer hektar,
ami 10bb, mint egész Eurdpaban egyittvéve!Az akacrol tudni kell,
hogy hektaronként étven kilogramm nitrogént két meg,amellyel
maga ala vonzza a gyomfajokat. Egy mez6gazdasagi terlleten az
ugyanolyan mennyiségd nitrogént a névények beépitik a szerve-
zetiikbe, de ittigen jelentds ntirogénfeldisulas kévetkezik be, ami
szinte /ehetetlenné teszi a természetes vegetacio kjalakulasat.
Ezek az erészakolt, csak a kébméterre apellalo telepnések valo-
sagos ,6kobumerangnak” bizonyultak.

azank dsszes erdéterUletén jelenleg 40 szazalék tajidegen
fafaj talalhato, dsszes erdGinknek pedig 72 szazaléka Ultetveny.
Ezek a tendenciak egyittesen és sulyosan hatnak a blo/dgiar
sokféleség ellen, melynek megérzése a magyar termé-
szetvédelem legfontosabb feladata. A kormany jslenreg egyetlen
erdémérnoki vegzettsegl taag)?a sz6 nélkdl irta ala azt a rossz
erdésitési tervet, amely fovdbb ronija ezeket az aranyokat, és
erdéinket ismételten csakis a gazdasagi céloknak rendeli ala —
hangzott el. Az (j erd6térvénynek tehat az koszemléletet kell
tikrozni és a biologiai sokféleség érdekében az alabbi szempon-
tokat feltétlendl tartalmaznia kell:

Az orszag 6sszes erdéterUlete és azon belll az egyes erdd-
gazdasagi tajak erdéterilete nem csokkenhet egyetien hektarral
sem. Erdégazdasagi tajankent még étmenetiletr:; sem csokkenhet
az él6fa-készlet. A jelenlegi honos tafajokbdl allo erdéterileteken
feltjitas csak a hazankban honos fafajokkal végezheté. Az U
erddtelepitésnél orszagosan arra kell térekedni, hogy ahova csak
lehetséges, Gshonos fafaj kerGljon.

Az (igy tehat tragikus és fenyegetd. Itt méar csak a parlament
segithet, amely elveti azt, ami tarthatatlan, és olyan erddpolitikat
szavaz meg, amely a /o /ovokép alapeleme!

Magyar Nemzet B. Sz)
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Bizonyara minden olvasa komoly tanulsdgokat vonhat le
a kivetkez6 néhany szemelvénybdl.

AZ ERDOTELEPITES 1S BUNOS?
Vizgondok a Duna-Tisza Kizén?

Palfai Imre vizmérnok szerint a kedvezdtlen tendencia okai részben
az idéjaras-valtozasra, részben a rabldgazdilkoddsszerd vizielhaszng-
/ésravezethetd vissza. Az elmilt 10-15 évben joval kevesebb csapadék
jutott atalajba, mint a megel&zd iddszakban, s ahdmérsékletnovekedése
kivetkeztében nagyobb volt a parolgas, mint korabban. Az iddjarason
kiviil a sivatagosodas megerdsodéséért az emberek is feleldsek. 1990-
ben kilencszer annyi vizet hasznaltunk fel - jelentds részét a rétegvizek-
bi/-, mint egy emberdltével ezelott Részben ennek eredménye a sok-
sok to kiszaradasa, az asott kutak ezreinek kiapadasa. Az erddtelepités
is hozzajrult a vizszint csokkenéséhez, vélte az elGado, mert az iiltetvé-
nyek jelentds mennyiségi nedvességetvonnak el a termdfdld felsd réte-
geibdl. Vélekedése szerint hasznosabb lenne ledllitani a telepitési prog-
ramot, s az erre szant pénzt olyan csatornak megépitésére kolteni, ame-
lyek segitségével helyreallithatd lenne a régié egészséges vizhaztartasa.

PETGFI NEPE, 1991. december 9.

A folyamat visszafordithato
Jelentds talajvizszint-csikkenés a Duna-Tisza Kozi hatsagon.

— Egy rendkiviil aggaszté jelenség megvitatasara hivta Gssze a Magyar
Hidrolégiai Tarsasag megyei szervezete és az Also-Dunavélgyi Viziigyi Igaz-
gatosag a szakembereket a napokban. A Duna-Tisza Kozén éltalaban is, de
kiilondsen a teriilet kozépsd részét kitevd hatsagokon katasztrofalis mérték-
ben csokkent a talajviz szintje 1970-t61 1985-ig. Azota stagnal az egykor két,
most négy méter mélyen elhelyezkedad talajviz.

Az aszélyos esztenddk, a szaporodd vizmivek és egyéb kutak, tovabba
azerddteriiletnek a hatvanas évekhezviszonyitva megkétszerezddése idézte
eld, hogy példaul Kecskeméten, Kiskunfélegyhazan, Kiskunmajsan és e va-
rosok kornyékén mér 1984 6ta a kialakult4 méteres minimumon van a talajviz
szintje. A kultirnévények j6 része mar nem képes ilyen mélységbdl felszivni
avizet, ezért a jelenség felmérhetetien veszélyt hozhat a mezGgazdasagra.

A folyamat nem megfordithatatlan. Az iddjaras kivételével a talajvizszint
csikkenésének okai kikiiszébolhetdk vagy legalabb a negativ hatasok eny-
hithetdk. o

G. Z. PETOFI NEPE 1992. marcius 28.
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SURGOS BEAVATKOZASRA VAN SZUKSEG
Kiszaradtak a tavak és a kutak
Tandacskozas Kiskéroson
atalajvizszint-csékkenésérdl

Amint arrél mar hirt adtunk, a mult hét csiitértékén tanacs-
kozast tartottak a Magyar Hidrologiai Tarsasag megyei szerve-
zete és az AIsé-Dunavblgyi Vizlgyi Igazgatésag kézds rende-
zésében avizgazdalkodassal foglalkozé szakemberek. Atéma
a Duna-Tisza Koze, de elsGsorban a Béacs-Kiskun megye
kdzépso részén elhelyezkedd homokos hatsag katasztrofalis
mértekl talajvizszint-csékkenése volt.

Megoszlanak a vélemények a féldhasznalat valtozasanak
talajvizszint-cstkkentd hatasarél. Mndenesetre tény, hogy
Bacs-Kiskunban a hatvanas évek utan kétszeresére nétt az
erd@teriilet, és a fak tébb vizet kivannak. Célszerl tehat a
jévében odatelepiteni az erdéket, ahol a vizhaztartasban nem
idéznek el6 veszélyes szintcstkkenést.

PETOFI NEPE 1992. aprilis 1.

Keresztes K. Sandor Vasarhelyen

Szigoribb szabalyokat Martélyra!

— Tesznek-e valamit a fakivagdsok ellen, ami egyre nagyobb mértéket

oft kKornyekinkon? Lassan kopsr lesz a videk!

— Ittvaltoztatasra lenne sziikség, véleményiink szerint nem azok jogko-
rébe kell tartoznia az ellendrzésnek is, akik gazdalkodnak egy-egy teriilet
folétt, hiszen igy dnmagukat ellendrzik és igy azt csinalnak, amit akarnak..

Reggeli Délvilag, 1992. aprilis 3.

JAzt a visszas helyzetet is meg kell sziintetni, hogy egyes
gazdalkodo szervek — példaul erdégazdasagok — sajat fellgyele-
tuket is maguk lassak el, hiszen ahol a kivagott fa hoz hasznot, oft
ugyancsak halkan mond ennek ellent a természetvédelmi érdek.
150 ezer hektar erdé telepitése varhat az orszagban, ez a legol-
csobb és leghatasosabb levegétisztité megoldas.”

Vasarhely és Vidéke, 1992. aprilis 2.

ELFOLYNAK A VIZEK
Szaritjak a Homokhatsagot?

» Tudjuk, hogy az utébbi évtizedekben egyre kevesebb a viz a
Kiskunsagban. Aszaly van, kevés a csapadék, parologtatnak a
kézelmultban telepitett erd6k, s nagy az ipari és a kommunalis
felhasznalas. A napokban tudomanyos tandcskozist is rendez-
tek a témaban, s aligha tévediink, ha megjésoljuk, hogy a kévet-
kez6 években, vagy akar évtizedekben, egyre élesebben felvetd-
dé téma lesz a vizgazdélkodas ilyen vagy olyan volta. Megyék,
régiok, s telepiilések viszalya (amely eddig is megvolt abban a
kérdésben, hogy mi legyen a teriiletiikre hullott csapadékkal) a
nyilvanossag elé keriil, s furcsa dolgok deriilhetnek ki."
PETOFI NEPE, 1992. &prilis 9.

Az erd6rél, a természet szere-
tetérdl elGszor apamtél hallottam, aki
gy tudott nekem mes€lni az oszkéi
erddrél, hogy még most is sokszor
beleborzongok, ha esténként nem jon
dlom a szememre. Pedig 6 mdr nin-
csen koztiink. Eltdvozott oda, ahol
nem tudni, vannak-e erddk, mezd&k.

Az els6é mesém 1s az erd6rdl, az
éhes 6zikérdl szolt; ezt a mesél majdnem minden este kikove-
teltem magamnak. Pedig tudtam 4m mdr az elejét, végét, koze-
pét, de djra és djra hallani akartam, hogyan sajnédlta meg az
oszkoi kecske az drva Gzgidat, és hogy adott egy egész télen at
neki tejecskét.

Télen a szadzszor hallott meséket hallgattam, tavasszal aztdn
..., haj tavasszal..., amikor a Nap még gyenge sugarai mir csak
héfoltokat taldltak, mi voltunk az elsé vendégei az oszkéi
erddnek.

Elsé utunk a rékavérakhoz vezetett.

A 16szbs dombhajlatban olyan rékavidrak voltak, hogy he-
tedhét hatdrban nem volt pdrjuk. Bizony, ha errdl tudtak volna,
csoddjdra jirtak volna a kotorékebek.

Igaz, rokdt csak egyszer lattunk, pedig de sokszor dlltunk
lesben. Apdm szerint a réka mdr 16bbszdz méterrdl megérzi az
ember szagit.

Ez1 egy kicsit bdntam is, mert mindendron taldlkozni szeret-
tem volna Vuk leszdrmazottaival. Vadcsapdsok mentén halad-
tunk, a nyomokbdl megtudiuk, mikor milyen éllatok jdrtak
arrafelé. Hazafelé fiizvesszdt vdgtunk, hogy a szobdmba is
belopjuk a tavaszt.

Aztdn megjelentek az elsé gombdk, a Szentgybrgy gomba,
majd a pereszkék, a galambgomba, a rékagomba, és a gombdk
kirdlya, a vargdnya. Eleinte csak szaladgdltam, alig taldltam
néhdnyat, de az apim megtanitott rd, hogy a gomba nagyon
szemérmes teremtmény. Szeret meghijni a bokrok aljdn, és
csak a jészem, ligyes ember pillantja meg az avar al6l kikan-
dikdlo szegélyét.

No, bel6lem aztdn val6di gombisz lett. Olyan j6 a szimatom,
hogyha a réka messzirdl az embert, hdt én a gombit taldlom

EMLEKEIM,

AZ ERDOROROL tink.

Az ,igy latom az erd6t” palyazat
dijazott anyagabél.

meg ott, ahol rendes foldi halandé
nem is sejtené. Ismerek is vagy 30
fajtat, amiket évrél évre begyijtot-

Aztdn nem am csak gombdt dd
az erdd, hanem az dllék mentén,
ahovd be-bekacsint a napsugdr,
rengeteg szamoca terem. Elég
aprészemi, de anndl izletesebb.
Rovid id6 alatt a kanndnk és a hasam is meg szokott telleni a
finom gyiimélccesel. Még most is dsszefut a nydl a szdémban, ha
a beldle késziilt finom szorpokre gondolok. Nem kiilénben, ha
eszembe jutnak a finom déresipte kokényszemek, amiket Min-
denszentek tdjan tdlalt fel az erdo.

Apédm szerint a falusi ember csak azt értékeli, amit a két keze
munkdjdval teremt el6. A mi csalddunk nagyra értékelte a
természet asztaldn felhalmozott kincseket is, melyekért csak a
keziinket kellett kinyijtani. Volt teriilj-teriilj asztalkim. A mi
asztalunkrél nem hidnyzott soha az erd§ ajindéka; bicskelek-
vér, szamocaszorp, bodzaszorp, szdritott vargdnydbdl leves.
Ezek voltak hivatva a téli napok egyhangiisdgdt enyhiteni.

Apém fiatalon meghalt, a Balaton vette el télem, s én azéta
nem jirom az erdot.

Szeremém tolni az id6 kerekét, hgoy minél elébb felndit
legyek, és visszatérhessek igaz bardtomhoz, az erdéhoz. Ha
erdd mellett visz az it, vagy robog el velem a vonat, szinte
honvdgyam van. Valami nehéz k6 gurul a szivemre, mert
eszembe jut az apdm és a sok boldog 6ra amit az erdében
eltoltottiink.

Ha felnévok és lesz egy fiam, én is elviszem az erdébe.
Megfogom a kezét, leiiliink egy korhadé fatorzsre és mesélek,
mesélek...

Elmesélem neki, hogy milyen csodédlatos ember volt az
apdm, és a kincs amit adott, itt €] a szivemben.

Uliink majd az erdé homdlyédban, szamécaillatot hoz a szél,
és én 4tadom a fiamnak a kincset, amit kézzel nem lehet
megérinteni, amit csak a sziviink tud befogadni.

Istenem, de j6 lesz!

Fodor Mark
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