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Tdjékoztato a MOSZ Erdészeli Bizottsdga
vdlasztmanyi lésén

Avildg- és a magyar torténelem egyik legjelentdsebb sors-
fordul6janak vagyunk a tanii és a sorsddntd eseményeknek
valamilyen formaban a szerepléi.

Szakteriiletiinknek megfelelGen , Az erddtulajdonlds-fasz-
nélatiddszeri kérdéskiret tekintiik 3t az onkormanyzaty, kar-
potidsi, szovetkezeli és dtmenets torvények alapjan. ”

Az emlitett torvények részletesebb taglaldsa el6tt sziiksé-
ges megtekinteni, hogy

1. A Magyar Koztarsasdg Alkotmanya biztositja a tulajdon-
hoz valé jogot, elismeri a kdztulajdon és magantulajdon
egyenjogusagat, rendelkezik arrél, hogy az éllam kizardlagos
tulajdonanak, valamint kizér6lagos gazdasagi tevékenységé-
nek korét torvény hatarozza meg.

Garantalja az dnkéntes tarsuldson alapulo szovetkezetek
onallosagat, tamogatja a véllalkozds jogét, tiszteletben tartja
az dnkorményzatok tulajdonat.

2. A modositott Polgari Torvénykonyv meghatarozza a
kizardlagos dllami tulajdonban marad6 forgalomképtelen dol-
gok egyik csoportjat, masik csoportjatpedig kilén tirvény(ek)
hatalya ala rendeli. (Az erdd jelenleg korlétozottan forgalom-
képes.)

3. Az erdd tulajdonlasanak egyik érzékeny pontja a fefy/
dnkormanyzatokrol szo/d 1990, évi LXV. tdrvény azon kitétele,
hogy az &llam tulajdon&bdl az dnkorményzatok tulajdonaba
keriil az erddk és vizek tirvényben megnatérozott kdre.

Az 7991 évi XXXI/|. torvény részletesen tartalmazza az
&llami tulajdonbdl dnkarmdnyzati tulajdonba kerdld vagyon-
targyakat, kozottiik a foldingatianokat, erddket.

Az 1992. évi ll. torvény értelmében

—nemtartozik a szivetkezetvagyonahoz az allamtél ingyen
kapott ingatlan, amelyet a szivetkezet a lakosség részére
kotelezd ipari, kereskedelmi és szolgaltatd tevékenység cél-
jara adott 4t (az 6nkormanyzatra szall vissza), ha arra az
onkorméanyzat tulajdonszerzési szandékat bejelentette.

— Atelepiilési 8nkormanyzat tulajdondaba keriil - kivéve, ha
azonkormanyzatlemond réla—az azéllamitulajdond fold, amit
a szdvetkezet ingyen hasznél és 1993. marcius 31-ig a karpot-
|asi torvénnyel Osszefliggésben nem értékesitették.

Az dnkormanyzatok tulgjdonaba — ismereteim szerint —
négyféle forrasbal keriilhet erdé:

1. Aznkorméanyzati trvény és a vagyontargyak dtadasarol
s2016 torvény erejénél fogva a magyar dllam tulajdondban, de
tandcsi kezelésben /évd erddk, vagy belterlleti foldek egy
része.

2. Az dtmeneti torvény alapjan a foldtorvény 19. § (2) bekez-
dése szerint (lakossag részére ipar, stb.).

3. Az 4tmeneti trvény alapjan az olyan dllami tulajdond, de
sziivetkezeti hasznélatban lévé erdd, amely az arverés utén
megmarad.

4. Vasarlas vagy ajandékozas Gtjan. Pl. Somogy megyében
a vasarlasra (800-900 Ft/ha) és az ajandékozési szdndékra
vagy igényre is van példa.

Az dnkormanyzatok részérdl igényt tdmasztanak az (igyne-
vezett kdzség/ erdikre, legeldkre.

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 6. szam (1992. junius)

A kozségi erd6 és legel§ gydjtéfogalom, amely magaban
foglalja:

— A kdzség, véros magantulajdonat képezl erddket, lege-
I6ket. Ez jelenleg nem adhatd vissza, mert térvényeink priva-
tizécibra és nem reprivatizaciora adnak lehetfséget.

— Az egyes kdzségekben, varosokban |év erdbbirtokossa-
gi, legeltetési tirsulatokat (kbzbirtokossagokat). Ezek a gaz-
daségi alakulatok azonban magéntulajdonon alapulnak, a
résztulajdon (ardnyrész) drokolhetd, elidegenithetd, csupan
az osztatlan kozos hasznélat kényszere all fenn, ezért onkor-
manyzati tulajdonba csak akkor keriilhet, ha a részaranytulaj-
donosok kiiliin-kiilon elajandékozzak.

A nemzeti park, nemzetkdzi egyezmény hatélya alé tartozo
és fokozottan védett teriiletek a magyar allam tulajdonéba
keriilnek. (A kérdéskor egyeldre megoldatlan.)

Onkorményzati kezelésbe keri/az az llami tulajdond zer-
mészetvédelmi teriifet amelynek a keze/dje az ingat-
lannyilvantartds szerint a zandcs vagy kozizeme volt.

Az onkormanyzat kérelmére azta belteriileti dllami tulajdo-
ni foldet kell tulajdonéba adni, amely 6néll6 ingatlanként van
nyilvantartva, nincs beépitve és ha nem kizarélagos allami
tulajdonban |évé fold. (A Polgéri Térvénykdnyv a kaput nyitva
hagyta.)

Tulajdonviszonyok rendezése

Atulajdonviszonyok rendezésérdl és arészleges karpotias-
r6l az 1991. évi XXV. torvény és a végrehajtdsara kiadott
104/1991. (V111.3.) Korm. rendelet intézkedik.

Ennek a lényege az, hogy a torvényben meghatérozott
jogsérelmek esetében a természetes személyt részleges kar-
potlés illeti.

A kérpotias karp6tldsi jeggyel torténik, amely bemutatéra
s2616, atruhazhat6, az dllammal szemben fennéllg kivetelést
névértékben megtestesitd értékpapir.

Karpotlasi jeggyel — egyebek kozott — erdd is vasarolhat.

A karp6tlasi torvény és kormdnyrendelet minddsszesen
harom mondatban foglalkozik az erdével. A torvény (13, §) 8z
AK négyezerszeres szorzatdt, a rendelet az erdd kozos hasz-
nalatatira elo, de nem kategorikusan.

Az dtmeneti torvény tartalmazza a foldalapok kijeldlését
(13.8).

— részarany— foldtulajdonosok,

— a tagok, alkalmazottak szamdra biztositando J-20 AK
értéki foldalapot,

— a magyar dllam tulajdonat képezd féldalapat,

— az drverésre kjelolt foldalapot

a kdrpotidsi torvény (19. $) szerint a szovetkezet foldekke/
egyidben dllami tulajdon foldeket is drverésre kell bocsata-
7

Ez a térvényi eldiras teszi egyértelmiivé, hogy arverésre
szivetkezeti, allami gazdaségi, erdGgazdaségi és egyéb alla-
miféldeket (erddket) is ki kell vagy lehetjeldini, noha a jogsza-
balyok értelmezésében eltérd allaspontokra is van példa.
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Az 7992 évi Il torvény B0. 8-a értelmében erdGnek mas
tulajdonaba, kezelésébe, hasznélataba, belteriiletbe vonasa-
hoz a Kormany éltal meghatarozott szerv hozzajarulésa sziik-
séges. Azilyen jelentds valtozadsok esetében az erdd kezelési,
hasznalati viszonyait rendezés ala kell vonni. (Célszer(i az
érdekegyeztetd forumon a rendezést elkezdeni.)

A gyakorlatban jelentds vita varhatd az erdd faallomanya-
nak értéke koriil, mivel sem a térvény, sem a kormanyrendelet
nem foglalkozik a fadllomany értékével. Az FM (gy rendelke-
zett, hogy atlagos mindségd faallomanyokat kell arverésre
kijeldlni. (Az értékkilonbbzetek igen nagyok lehetnek a faéllo-
many milyenségétdl és az lidiilGteriiletek fekvésétdl fliggden.
Némely kiemelt iid(ilGteriileten 35-280 millié Fta hektaronkénti
forgalmi érték.)

Mint ismeretes a karpotiasi ligyek illetékes szerve

—elsd fokon a Megyei Karrendezési Hivatal

— masodfokon az Orszdgos Kérrendezési és Karpotlasi Hi-
vatal

— @ Jogerds dllamigazgatdsr hatdrozat birdsdgs relil-
vizsgalatat lehet kérni.

A karpétldsként adott (megvasarolt) foldet kiilon-kiilén tu-

lajdoni lapon kell nyilvantartani és . kdrpotids " és ,drverés”

megjegyzéest fel kell tintetn.
A birtokbaaddst a korzeti foldhivatal végzr.

A szivetkezeti és atmeneti torvény
(1992. évi |. és 11. torvény)

Az 0] tipusu szovetkezetekrdl az 1992. évi |. torvény szol.
Ennek a lényege:

A szdvetkezest onkentes, onalld kormanyzat vezet, a leg-
f0bb foruma a kizgydlés.

A szovetkezet tagsdga —jogszabélyi keretek kdzott — maga
aont a szovetkezet mikodésenek, gazddlkoddsanak és a ta-
Jok Erdekert szolgdlo mas tevékenységének mingden kérdésé-
ben.

A szovetkezet korldtolt felelossegd tarsasaggad vagy rész-
vénytdrsasaggd dtalakulhat

Meg kell szokni a sokszini szovetkezés és mikddés gon-
dolatat és kialakitani gyakorlatat.

Rendkivill 7onfos a szovetkezeti vagy tarsasdgi alapsza-
baly, amely a kozgyllés kétharmados tébbségének igenld
szavazataval fogadhato el. Az a/apszabadlyok kilonbozdsége
miatt megszinik az edaigs egydntetiség, ahany falu, annyi
alapszabdly lehetséges.

Sziikséges megemliteni, hogy a szovetkezet vagyonaval
felel tartozdsaiért.

A szovetkezet vagyona.

— a részjegytdke

— Uzletrésztbke

— eredménytartalék

—fel nem oszthat6 vagyon és szabad vagyoni eszkzok.

A szOvetkezet és a tagok vagyoni felelGssége az 1992. évi
. torvény kiilonbozd joghelyei szerint nem egyértelmd, mert
egyrészt eldirja, hogy a tag sajat vagyondval nem felelds (69.
§ (2), méasrészt bizonyos esetekben az 1988. évi VI. thrvény
47-57.5-ai szerint felel (90. §) ott pedig korlatlan feleldsség is
szerepel.
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Atmeneti torvény
{1992. I1. térvény)

Itt csupan a k/vdidsrd/ kivanok szdini.

1992 dec.31-ig egyénileg és csoportosan is ki kell vaini.

A szivetkezet vagyonabdl a kivalé tagokra jutd aranyos
részt (jogokat és kotelezettségeker/ki kell adni. Errdl a koz-
gyulés dont.

Az atalakulasbél eredd,
erddvel kapcsolatos gyakorlati teenddk

1. Foldalapok elkiilénitése.

2. A kiviilallok termdfoldjét az arverésre kilon kell valasz-
tani.

3. El kell donteni, hogy a jelenlegi tagok koziil kik kivannak
kivéalni. Ezek erddteriiletét célszer(i csatlakoztatni a karpotol-
tak erddteriiletéhez.

4. Azok, akik tovabbra is szdvetkezethen vagy gazdasagi
tarsasagban kivannak maradni az alapszabalyban hatérozzak
megq, hogy az erddt a szovetkezetben vagy azon kiviil kivanjak
hasznositani.

A kéarpotoltak és kivaldo tagok erddtulajdonét célszer(
egyiitt kijeldlni és kiadni, hogy az osztatlan kizds hasznélat, a
szakszer( erdGgazdalkodas biztosithatd legyen. (Az erd( szét-
forgacsolasanak megeldzéséta régi és U torvények egyarént
eldirjak.)

Az arverésen vasarolt erd6hdz célszerl csatlakoztatni a
szOvetkezetbdl egyénileg vagy csoportosan kivald személyek
erdejét, és az onkormanyzatok aranyrészét, st ha a maradad
szivetkezetolyan alapszabélytfogad el, hogy az erddt szdvet-
kezeten kiviil lehet hagyni, (gy a szbvetkezeti tagok erdejétis.
Ebben az esetben tehat ugyanaz a személy szivetkezeti tag
és erddbirtokossdgi vagy erd6kozisségi, erdészeti szivetke-
zeti tag is lehet.

Az a lehetdség is fennéll, hogy kiilondsen ott, ahol kevés
erdG marad a szovetkezet hasznélatdban, a szivetkezet mint
jogi személy belép az erdébirtokosségi tarsulatba, de ehhez
ilyen alapszabaly sziikséges.

Természetesen forditott eset is lehetséges, amikor a kivii-
lall6k kozossége szovetkezeti iizemeltetésbe adja az erddt.
(Erzelmi okok miatt ennek csekély a valGsziniisége.)

Személves vélemenyem szernnt [gen sok esetben a vegyes
wiajdond erdokozosségek alapitdsa lenne célszerd.

Az orszag kiilonboz6 részein szdmos erddbirtokossdgi tar-
sulat alakult az egyesiileti térvény alapjan.

Ezek az erdGbirtokosségi tarsulatok egyelGre tarsadalmi
szervek érdekképviseleti funkciot latnak el. Gazdalkodo szer-
vezetté akkorvalhatnak, ha a tulajdonul szerzett{megvasarolt,
kivitt) erdd tulajdonjogéat az illetékes foldhivatal a tulajdoni
lapra bejegyezte, a birtokbaadést elvégezte.

Azt, hogy melyek azok az erddteriiletek, ahol osztatlan
kézos gazdalkodast kell folytatni, a torvény és kormanyrende-
let az erddfeliigyeldségekre bizta. Az erdészeti szakigazgatés
feladata tehat a kijeldlések, érdekegyeztetd forumok munka-
janak stadiumaban kezdddik és a tulajdon bejegyzése eldtt ér
véget az dtalakulasnak ebben a szakaszaban.

Szanto Gabor

Elhangzott a MOSZ erdészeti bizottségénak valasztmanyi
lilésén.

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 6. szam (1992. junius)




DR. FUHRER ERNO

A FAK NEM NONEK AZ EGIG”!

- sem masoktél, sem maguktal —

A kézelmultban egyre tébb iras jelent meg a szak- és
napi sajtéban, amely a magyar erdék és a benniik
végzett gazdalkodas sorsat, valamit az emberi kérnye-
zet jovjét taglalja. A helyzetelemzések alaphangja sok
esetben dramai, legtdbbszér aggodé vészhelyzetre hiv-
jafel figyelminket. Ugy tlinik, hogy a magyar gazdalko-
das és az agrarszektor Eurdpai Kézdsséghez valé kd-
zeledésének feltételei mellett a tartamos, az 6kolégiai
kévetelményeknek és a tarsadalom elvarasainak meg-
felelé erdégazdélkodas énerébdl nem, hanem csak al-
lami garanciakkal biztosithat6.

Ma atarsadalom azokat az erd6ket hasznositja elsé-
sorban, amelyeket erdész elddeink lassan névé fafajok
esetén 100-150 évvel, gyorsan névé fafajok esetében
pedig 25-50 évvel ezelétt |étesitettek. Ezek és termé-
szetesen a fiatalabb kort erddk is, a meguijithatd nyers-
anyag- és energiaforrast szolgaltaté képességuk mellett
ma még értékben ki nem fejezheté védelmi szerepet
(viz-, talaj- és természetvédelem) és szocidlis funkciét
(pihenés és tdllés) is ellatnak. Az erd6k alakitjdk és
formaljak az ember kézvetlen és tavolabbi kérnyezetét,
ugyanakkor életteret nyujtanak szamos névény- és al-
latfajnak. Sajnos az emberi tevékenység kedvezétlen
hatasaitd! (levegészennyezédés stb.) az erdék szen-
vednek, és egészségi allapotuk egyre rosszabbodik.

Az erdész legfontosabb feladata ebbdl adéddan az
erd66rokség olyan szakszer( kezelése és &poldsa,
amellyel egyuttesen elérhetd az erdd tébbcéll funkcio-
janak hosszu tavon haté érvényesiilése. Ez azonban
sokszor a legjobb szandék és a legnagyobb igyekezet
mellett sem valdsithaté meg anélkiil, hogy az erdészeti
tevekenység minéségét és szakszerliségét szé ne érje.

Azintervallum, amelyben az erdészeknek gazdalkod-
niuk kell, csak évtizedekben vagy évszazadokban mér-
het6. Ennél révidebb id6szak — netan éves tavlatok,
amelyek gazdasagi szempontbdl esetleg kedvezéek le-
hetnek — erdémdvelési, fatermesztési szempontbdl ér-

telmetlen. A privatizacié és a piacgazdasag pedig 6ha-
tatlanul ez utébbi iranydba terelhet benninket.

Az erdészek két tliz kozé keriiltek. Egyrészt az ille-
tékes szakminisztérium elvarja, hogy gazdasagosan,
s6t mi tobb, minél nagyobb nyereséggel gazdalkodija-
nak, masrészt a kdrnyezet- és természetvédelem olda-
larél egyre tébb tdmadas éri az erdésztarsadalmat. Két-
vagy tébbfelé jél szolgdlni ugy, hogy az erdének a
tarsadalom igényeit teljesité tobbcélu hasznositasa, az
erdé stabilitasanak fenntartasa, hosszabbtavon fokoza-
sa maradéktalanul megoldhaté legyen, szinte lehetet-
len. Kulénésen olyan kértilmények kdzétt, amikor erdé-
szeti kérdésekben sokszor a szakemberek megkérde-
zése nélkil laikusok is donthetnek, amikor a mezégaz-
daséagban elfogadott és j6l bevalt révid tava szemlélet
érvényesitését varjak szakmai feladataink megvaldsita-
sakor.

JA fak nem nének az égig!” — masoktdl, de maguktol
sem, mert raszorulnak az ember, a szakember tiirelmes
— a fak életciklusahoz igazodo —, kiméletes apolasara,
nevelésére. Es ha a kiméletesség kényszerliségbdl el-
marad, az erdész kénnyen dorgalast kaphat a kérnye-
zet- és természetvédelem elvakult bajnokaitdl.

A magyar erddk sorsa és az erdészet (igye — mint
ahogy Aadn Kdroly, az egykori allamerdészet ujjaszer-
vezébje és fejlesztbje az erdészeti kutatassal kapcsola-
tosan irta — csak az ,allam soha el nem hal6 kezében”
taldlhat megnyugvast. Abban a kézben, melyben visz-
szakapja az erdészet szakmai presztizsét, megfeleld
szintl allamigazgatasiiranyitasat és keépviseletét (erdé-
szetihivatal, allamtitkar-helyettesi vezetéssel), és amely
kézben a szakmai és tarsadalmi elvarasok maradékta-
lan és minden kérilmények kozétt kdvetkezetes végre-
hajtéjava valhat. Szakmanknak erre a kézre van miha-
marabb sziiksége, flggetlend! attél, hgy a Féldmuvelé-
slgyi vagy a Kérnyezet- és Teriiletfejlesztési Miniszté-
rium nyuijtja-e azt.

Informalni, informalni,
informalni

Szerkeszt6bizottsagi ilésiinkén elhang-
zott, hogy kollégaink az erdészet fels6 ve-
zetésével, vezettjével szembeni, bizonyara
jogos elégedetlenségiiknek adtak hangot.
Az elfadott birdlatokkal szemben hasznos
javaslatok nem hangoznak el. Felmeril, mi
lenne lapunk szerepe ebben a helyzetben?

Nos, meggytiztdésem, hogy elégedet-
lenségiink részbeni oka az informdciok hia-
nya. Vagyis keveset tudunk arrél, hogy va-
|6jaban mi is torténik az FM-ben. Nem is-

merjiik fels6 vezetfink pontos helyzetét,
tetteit, vagy esetleg a tetteiket akadalyozé
tényezdket. Javaslom, hogy lapunkban
nyissunk allandé rovatot az FM Erdészeti és
Faipari F6osztaly részére, ahol havonta ta-
jékoztatna a f6osztaly a szakkdzonseget
tetteirdl, eredményeir6l, szandékairél. Igaz,
hogy minimum egy hénapos késéssel kap-
na az informéci6t az olvas6, de a teljes
informéacichianynal ez is jobb. Ez eltnyds a
foosztalynak is, mert  egy tajékoztatasi
eszkoizhdiz jut, sezen keresztiil eljut a szak-
kiizinséghez, melynek elégedetlenségét
neki is érdeke megsziintetni. Fel kell ismer-
nie, mennyire fontos az érintettek és a kdz-
vélemény folyamatos tajékoztatasa. Sza-

mos helyen kiilén ,sz6éviv6t” alkalmaznak
erre. Lapunknak is elényds lenne, hiszen
mint az egyesiilet lapjat f6ként az EFAG-ok
sponzoraljak, de azok anyagi lehetfségei
ersen cstkkennek, s igy nekiink sem mind-
egy, hogy az FM hogyan viszonyul az OEE-
hez és azon beliil lapunkhoz. Val6szindleg
az olvasottsagot is jelentfsen emelné. Ter-
mészetesen ez nem jelentheti azt, hogy la-
punk a féhattsag lapja lesz, vagy akéar llast
foglal mellettiik — egyébként sem szabad
allast foglalnunk, csak téjékoztatnunk —,
csupan sajtokdzleményeik szamara biztosi-
tanank helyet.
Pall Miklos
Nagykanizsa, 1992 dprilis 27,

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 6. szam (1992. junius)

165




AZ A LEVEL, AMELYBEN
AZ ALKOTMANYBIROSAGHOZ

fordultam, hogy mondja ki az alkotmanyellenességet az
Erdéfenntartasi Alaprél, tartalmaz minden jogi és majd-
nem minden szakmai érvet ebben a témaban.

Ennek ellenére lgy érzem, hogy egy-két mondattal
tartozom azoknak az erdészkollégaknak, akiknek az a
véleménye, hogy az Alap tovabbi mikédtetése elenged-
hetetleniil sziikséges ahhoz, hogy az erdégazdalkodas
folyamatossaga biztositott legyen.

El6szor is: nagyon nehezen tudom elfogadni, hogy
barmilyen gazdasagi tevékenységet csak valamiféle
alap segitségével lehet eredményesen folytatni.

Az erdégazdalkodas minden &sszetevéjével egyutt
kétségkiviilgazdasagitevékenység. Ha e feladat mellett
az erdének mas szerepe is van, akkor az egész tarsa-
dalomnak, azaz a koltségvetésnek kell gondoskodnia
annak finanszirozasarél. Ne legyen itt félreértés! Az
erd6 gazdasagi szerepét nem akarom lebecstlni, de
érthetetlen szamomra, hogy az okolégiai egyensuly
megteremtése — amelyre mostanaban olyan gyakran
hivatkozik a Féldmiveléstgyi Minisztérium — csak az
orszag bizonyos teriletein miikédé erddtulajdonosok
feladata.

(Kilénben az 6kolégiai problémakat nem lehet az
erdd, akar tokéletes allapotaval is, megoldani.)

Masodszor: az Erdéfenntartasi Alap kezelése gya-
korlatilag szabadon, ellenérzés nélkil térténik, méghoz-
z4 olyan eredménnyel, hogy mikdédésképtelenné vait,
Ezt a tényt az Alap kezelGi is tébb férumon elismerték.

Az Alap miikddését szabalyozé rendeletben sok alta-
lanos, nem konkrét megfogalmazas van. Erthetetlen az
allami és a szévetkezeti erdék kilén elszamoldsa, ha
mar orszagos okoldgiai egyensulyrol beszélunk; vala-
mint az is, hogy az erdétulajdonosok terhére szeretné a
vadaszathoz kapcsolodo felelésséget kezelni.

Végezetiil még egy nagyon fontos dolog: az Alap
kezelGje az évek folyaman elhitte, és prébéalta az erdé-
szekkel is elhitetni, hogy nélkile és az Alap nélkdl
Magyarorszagon az erdégazdalkodas nem mikodik.

Nem kaptunk tajékoztatast az Alap felhasznélasardl,
és sokszor éreztették veliink, hogy a minisztérium az
orszag és kulén-kilén minden erdétulajdonos érdekei-
nek egyetlen képviselje. Ez az egész erdészszakma-
nak és az erd6tulajdonosoknak megengedhetetien le-
becsiilése.

O00000000

Tisztelt Alkotmanybirosdqg!

Az erdéfenntartasi alap képzésével és felnasznalasaval kapcsolatos jogi szabalyozas (konkrétan: a 73/1981.
(XIl. 29.) MT, a 16/1985. (XII. 28.) MEM-PM-AH és az ezt modosité 17/1987. (XII. 31.) MEM-PM-AH, valamint a
2/1990. (I. 23.) MEM-PM, illetve a 14/1991. (VI. 29.) FM-PM egydttes rendelet) torvényességével és ezek

alkalmazhatdésagaval kapcsolatos, azzal a

kérelemmel

fordulok a T. Alkotmanybirésaghoz, hogy az aldbbi indokaink alapjan mondija ki a fenti jogszabalyok alkotmany-

ellenességét.

Az erdbkrél, és a vadgazdalkodasrél sz616 1961. évi VII. térvény Erddfenntartasi Alap (tovabbiakban: Alap)
létrehozasarél nem rendelkezik. A végrehaijtasara kiadott 73/1981. (XII. 29.) MT, majd ezt kdvetden a 16/1985. (XII.
28.) MEM-PM-AH rendelet szabdlyozza az Alap mikddését.

Az elébbiekben hivatkozott MEM-PM-AH egyiittes rendelet 2. §-a szerint az Erdéfenntartasi Alap a Féldmdve-
lésugyi Minisztérium feliigyelete ala tartozé vallalatok, a termelészovetkezetek, az erd6gazdalkodast folytatd
gazdasagi tarsulasok, valamint az erdébirtokossagi tarsulasok k6z0s fenntartasi forrasa.

A 3. § (1) bek. szerint az Alapot a fakitermelési koltségek terhére az erdéfenntartasi jarulék befizetésével kell
képezni. Az Alap meghatarozasat kévetéen a fenti rendelet 3. § (8) bekezdése akként rendelkezik, hogy az
erdéfenntartasi jarulék késedelmes befizetése esetén az adok késedelmes befizetésére vonatkozo rendelkezése-

ket kell alkalmazni.

Fentiekbdl egyértelmiien kévetkezik, hogy ez az elvonasi forma megfelel az 1991. évi LXXXV. térvénnyel
médositott 1990. évi XCI. térvény 3. § (1) bek. a/ pontjaban leirtaknak, mely szerint hivatkozott térveny kiterjed az
adéval, az illetékkel 6sszefiiggd, a kdzponti kdltségvetés, az elkildnitett allami pénzalap, vagy az dnkormanyzat
javara teljesitends térvényen alapulé kételezé befizetésre (tovabbiakban egydtt: ado).

E fogalom értelmezésébé| kévetkezik, hogy az erdéfenntartasi jarulék, mely elkildnitett allami pénzalapra keriil
befizetésre, kormany- (és miniszteri) rendelet szintjén nem szabalyozhato, mivel a maddositott 1979. évill. tv. 5. §
(3) bek. eléirja, hogy ,Adot és illetéket elSirni, mértékét vagy az alapok kérét megvaltoztatni csak térvény alapjan

lehet”.

Ezt tamasztja ald az erddk fenntartasardl szo6lé jogszabaly 4. paragrafus (1) bekezdése, amely az Alap
felhasznalasat nem kotelezé elGirasokkal, hanem feltételesen megfogalmazva régziti, amikor felsorolja az Alapbdl

Jfedezhet6” célokat.
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A hivatkozott jogszabaly g/ pontja példaul az erdéfenntartasérnt szolgdlé miiszaki létesitmények fenntartasat is
lehetévé teszi. Mivel ezen létesitmények korét, tartalmat a rendelet konkrétan nem régziti, igy az ilyen cimen atadott
tsszegek az erdéfenntartashoz tébbnyire még kbzvetve sem kapcsolhatok.

A Féldmuivelésugyi Minisztérium diszkrecionalis jogkérét mutatja az is, hogy a Féldmivelésiigyi Minisztérium az
Alap felhasznalasardl bels utasitasokkal intézkedik az erdéfeligyelSségek felé. A fenti jogszabaly ugyan elGirja
(3.§ (9) bek.) a Féldmiivelésiigyi Minisztérium éves tdjékoztatasi kbtelezettségét az Alap felhasznalasardl, de ezt
csak az elmult évben, kilén kérelemre kapta meg a termeldszévetkezet.

A Féldmiivelésiigyi Minisztérium 1992. janudar 8-an kelt allaspontja szerint majd az allamhaztartasrol szolo
térvény fogja meghatarozni azokat a feltételeket, amelyek alapjan kilonféle Alapok mikodtethetdk. A levél szerint
1993. janudr 1-t6l csak térvénnyel létrehozott Alap mikodhet. Véleményik szerint az atmeneti idében az Erdéfenn-
tartasi Alapnak az 1992. évi koltségvetésrél elfogadasra keriil6 torvény ad legitimitast, mivel elkdlonitett allami
alapként mintegy 3 milliard forint 6sszeggel szerepel a térvénytervezetben. Tehét a jelenlegi helyzet legitimitasanak
hianyat a minisztérium is elismeri.

Ugyanakkor a gazdélkoddk pénzigyi nehézségei, a strukturdlis atalakulds, egyes gazdalkodo szervezetek
megszlinése mar 1991. évben is az Alap egyensulyanak a megbomlasahoz vezetett.

Az Alap jelenleg
kdzismerten miko-
déképtelen az el-
maradt gazdalko-
déi befizetések mi-
att, tehat fenntarta-
sa azokat sujtja,
akik teljesitik kote-
lezettségeiket. Zala
megye termelészo-
vetkezeteinek
1991. évben példa-
ul 73 millié Ft volt a
befizetési kotele-
zettsége, ugyanak-
kor ebbdl 32 millié
Ft-ot kaptak vissza.

Nem allja meg
tehat a Foldmive-
léstgyi Minisztéri-
um leveleiben
tobbszor emlitett
kdzvagyon és koz-
akaratra t6rténé hivatkozas, hiszen a még fennmaradé gazdalkodé egységektdl befizetett dsszegeket a Foldmu-
velésiigyi Minisztérium dnkényesen atcsoportositja olyan teriletekre, ahol a kitermelt fa hozadéka és kdltsége az
orszagos atlag alatt van. Nem lehet cél masok rovasara nagyobb raforditassal kevesebb és gyengébb minéségu
végtermék elballitasa.

A jelenlegi rendszer a fentiekbél is kitiinéen rosszul funkciondl, de a jévét illetéen, amikor is az erd6tulajdon
nevesitésre keriil és megtérténik az eredeti tulajdonos tulajdonjoganak rendezése, akkor elképzelhetetienné valik
az adék médjara beszedett pénzeszkdzok dnhatalmu elosztasa.

Tisztelt Alkotmanybirdsag!

Az erd6k folyamatos felljitasaval jaré kételezettséget elismerjik és tdmogatjuk, de nem az elézGekben leirt
médon és formaban.

Allaspontunk szerint a fentiekben részletezett Alap, amely a jogszabaly erejénél fogva meghatarozott alanyikérre
terjed ki, a jarulékot adék médjara kételezéen veti ki, de a benne részesiilék kore, mértéke és a tamogatni kivant
cél diszkrecionalis jogkér fliggvénye, mai jogrendszerinkbe nem illeszkedik, a jogalkotas elveivel ellentétes.

Ezen tilmenden e szabdalyozas azzal, hogy térvényi szintii rendezés helyett kormanyrendelet szintjén tértént
meg, sérti a Magyar Kéztarsasag Alkotmanya 35. § (2) bekezdését.

Ennek megfeleléen kérjik a T. Alkotmanybirésagot, hatarozataval mondija ki az Alapra vonatkozo rendelkezések
alkotmanyellenességét.

Bagod, 1992. februar 25.

Tisztelettel:
Jozwiak Bernard

a Zalamenti Mezdégazdasagi Termeldszovetkezet elndke
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GERELY FERENC

Az europai erdogazdalkodas nehdny idoszerd kérdése

A FAO (Elelmezési és MezGgazdasagi Vilagszerve-
zet) Eurdpai Erdészeti Bizottsaga és az ECE (Eurdpai
Gazdasagi Bizottsag) Fabizottsaga tisztségviseldi ez év
aprilisaban kéz6s értekezlet keretében attekintették a
két testllet aktualis feladatait. E két bizottsag szinte
telijes mértékben atfogja az erdégazdalkodas, az elséd-
leges fafeldolgozéas és a marketing kérdéskérét. Ennek
megfeleléen a testlletek altal targyalt kérdések az eu-
ropai erdégazdalkodas idészerl gondjaival és feladata-
ival foglalkoznak.

A benntinket leginkabb érintd kérdéseket a testlletek
kiemelten kezelik. Ezek:

— az atalakulds id6szakaban levé orszagok segitése,

— a koérnyezetvédelmi politika hatasa az erd6gazdal-
kodasra,

— a tarsadalmi kapcsolatok (public relations),

— az erdészeti munkaerd joévéije,

— az erdégazdalkodas és faipar privatizacioja,

— az erdészeti iranyitas informacié-rendszere.

Az atalakulas id6szakaban levé orszagok segitésé-
nek programja 1990-ben kezdddott. A testilletek lehet6-
ségei sajnos korlatozottak. Anyagi segitség, akar mas
esetekben, innen sem varhatd. Szakért6i forumok, az
erdekelt orszagok véleményét meghallgatva megallapi-
tottak, hogy ebben a kérben a segitségnyuijtas megva-
I6sithaté leghatékonyabb mddja a szaktudas és a ta-
pasztalatok atadasa. Ennek megfeleléen tovabbképzé-
sek és kdzvetlen tapasztalatcserék megtartasat kezde-
ményezték. Magyarorszag képviselgjét e témakérben
koordinalé szereppel ruhaztak fel. A tovabbképzések
sordban els6 az erdégazdalkodas szervezeti és iranyi-
tasi kérdéseivel foglalkozé, tavaly észi, budapesti ren-
dezvény volt. Tapasztalatunk, hogy a segitségnyujtas
ezen formaja igen hasznos, egyre tébb kolléga jut kdz-
vetlenil olyan informaciokhoz, amelyeket az erdégaz-
dasdgi és elsddleges faipari szektor atalakitasakor és
iranyitasakor kamatoztatni tud. Az /informdaciodramidst
azonban igen nagy meriékben neheziti a nyeliuods
aftaldnosnak monahatd hidnya.

Az erdégazdalkodas atértékelésével az eurdpai erdé-
szeti politikak er6telesen megvaltoznak. Ez valamennyi
orszagra érvényes. Egyre inkabb elétérbe keriil az erdd
nem anyagi szolgaltatasai iranti tarsadalmi igény. Az
erdészek tevékenységének megitélése, elsésorban a
z6ld mozgalmak és sok helyen a hivatasos termé-
szetvédok térkdvetelése miatt, vegyes. Abban nincs
vita, hogy a kiilénbézé, erdét karosité kérnyezeti hata-
sokat mérsékelni sziikséges. Ez természetesen nem
elsésorban az erdégazdalkodok feladata. A jelenlegi 6
probléma, hogy a totélis természetvédelmi igények he-
lyenkéntitérhoéditasa az erdégazdalkodas, ezen belil is
a faanyagtermesztés folyamataban zavarokat okoz.
Ugyanilyen zavar tapasztalhaté a kézvéleményben is,
amely a teljesen jogos kérnyezet- és természetféltd
ideolégia elfogadasa mellett elfeledkezik az erd6gazdal-
kodas faanyagtermeszté feladatairdl, illetve azt eseten-
ként mar karos tevékenységnek tekinti.
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Az erdészeti politika, a korszerli erd6gazdalkodas
feladatainak megismertetése és elfogadtatasa szem-
pontjabdl elengedhetetlen az erd6gazdalkoddk és a tar-
sadalom j6 kapcsolatainak kialakitasa. Ennek a feladat-
nak igazan j6 szakemberei Eurépaban alig vannak.
Kalondsen hidnyzik ez atevékenység az atalakulas alatt
levé orszagokban, Magyarorszagon pedig szinte isme-
retlen. Pénzt és faradsagot nem kimélve hivatasos
szakértdket alkalmazva kell a public relations (PR) fel-
adatokatfelvallalni és végrehajtani. Ennek segitésére ez
év nyaran az eurdpai orszagok erdész PR szakemberei
Edinburghban tajékoztatast kapnak. A PR tevékenység
nalunk kaléndsen az uj erdétérveny elékészitésének
szakaszaban fontos. Csak abban az esetben varhatunk
kedvezé dontést az Orszaggydléstél, ha a kdzvélemeény
és a képvisel6k tajékozottsaga megfeleld, meg tudjuk
értetni, és el is tudjuk veliik fogadtatni szakmai elképze-
léseinket.

Az erdészeti munkak végrehajtasara hivatott munka-
erd fokozott atalakulasanak lehetiink tanui. Amig afejlett
orszagokban a piacgazdasag keretében mar régota ki-
alakult vallalkozék szakmai tudasanak csucsszintre
emelése a cél, addig az atalakulé orszagokban egyelére
a vallalkozoi réteg kialakitasa folyik. Altalanos eurdpai
probléma, hogy az erdészeti munkat egyre kevesebben
vallaljak. Ennek oka a nehéz munkakdrulményekben és
az ipari atlagtél elmaradé jovedelemviszonyokban kere-
sendd. A kézeljovében e témaban az Egyesult Allamok-
ban szeminariumot szerveznek, ahol remélhetéleg sok
kérdésre kapunk majd valaszt.

Térségunk orszagaiban a fagazdasag jelenleg talan
legnagyobb gondja a nyereségérdekeltségl és a va-
gyonérdekeltségli tevékenységek szétvalasztasa, a
szektor privatizalasa. Altalanos sémat e tertleten nem
taldlhatunk. Minden orszag hagyomanyainak és elkép-
zeléseinek megfelelden igyekszik e problémat megolda-
ni. Egy biztos, hogy a kérdés kulcsa nem a tulajdoni
aranyok fetisizalasaban rejlik. Ezen aranyok kialakula-
sat az erdészeti szakemberek Ugyis csak igen kis mér-
tékben tudjak befolyasolni. A kdzigényeket kielégité tar-
tamos tébbcéll erdégazdalkodas biztositéka a megfe-
leléen kialakitott jogi és kdzgazdasagi kérnyezet, a kor-
szerl( kutatasra alapozott szaktanacsadasi és képzési
rendszer. E témaban nyaron Németorszagban tartanak
tovabbképzést.

Az erdégazdalkodas allami iranyitasanak és a gaz-
dalkodas vezetésének alapvet6 kérdése ma a megfeleld
informacios rendszer. Atechnikaifejlettség az igényeket
szinte minden téren ki tudja elégiteni. Az eszkdz6k
birtokaban kell bevezetni és alkalmazni azokat a mod-
szereket, amelyek biztositjak a déntéshozok tajékozott-
sagat, valamint azt, hogy déntéseik a lehetd leghatéko-
nyabban eljuthassanak a végrehajtasért feleldsokhoz. E
folyamat természetesen az ellenérzés rendszerével al-
kot teljes egységet. Az ebben a témakorben kiemelke-
dé helyen levé Svédorszagban tartjak ez év 6szen azt a
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szeminariumot, amelyik az erdészeti iranyitas informa-
ciés rendszereivel foglalkozik.

Az elmondottakbdl |athatd, hogy hazai gondjaink és
feladataink (ha egyelére nem is a fejlett orszagok szint-
jén) illeszkednek az europai erdégazdalkodas problé-

A lapunk idei, 2. szamaban Dauner f6osztalyvezetd
urral készult a bevezeté riport. A 35. oldalon, az
elézéekben vazolt szlikds anyagi lehetdségeket kbvets-
en, a vadgazdalkodas j6vedelme utan fizetheté erdé-
fenntartasi jarulékrol kérdezett a fészerkeszt. A kérdés
ujszerliségét kapta valaszul.

Mint targyaldsra varé kérdésrdl, valéban jszerliség-
rél van szo! Koztes szaklapunk: Az Erdé 1986. évi 561.
oldalan, bizony elég észertinek, korainak tlinhet az el-
mélkedés, ami a korrekt megtargyalast és allasfoglalast
illeti. A korrektség, a cikkiré szerencséjére, annyiban
ervényesllt, hogy a munkakényvérsl nem szallt fel a
rallepedett évtizedes por. A megtargyalas és allasfog-
lalas — nyilvan - fajsulyosabb személyhez és sulyosabb
helyzethez kell, hogy kétédjén. Talan most mindkettd
rendelkezésre all!

1989-ben, a ,Soproni Egyetem” melléklete, a Helyzet
adott helyet kdlonféle véleményeknek, Iényegében az
erdégazdalkodasunkat mélyen érinté kérdésekrdl. A lap
18. oldalanak k6zepén, ismételten olvashatd 6sszegezd
allaspont a jarulékfizetésbe vonhatd mas jévedelmekrél.
Nyilvanvalé azonban, hogy 1989-ben ennél sokszor
fontosabb ujszerliségek megtargyalaséra és éllasfogla-
lasokra jutott csak id6. Pénz pedig? Egyes esetekben
mar az erddfenntartasi jarulék befizetésére sem!

Persze, az eddig nem adéztatott mas erdégazdasagi
jovedelmek kdzvetlen adéztatasa csak némiképp noveli
a bevételeket. Szerencsére azonban ujszeniséggel
szinte minden nap szolgal. Idejekoran vetem fel a most
még nevetséges, atkozandd oOtletet, hogy kar lenne
kimaradni pl. az abszolut jévedelmet nyujté autdsok,
motorosok, egyebek bdrének rétegvizsgalatabdl! A su-
lyadd apropdjan ujitsuk fel a kozépkorban mar miikodé
Jfastpénz’-t! Ha meg tudtuk érteni, hogy a jarmivek
kozlekedésére kitalalt utak csak a sulytalansag allapo-
taban adomentesek, akkor gyerekjaték azt felfogni,
hogy az erdé nem azért van, hogy a motorizacio sulyos
terheit karpotlas nélkil viselje! Amennyiben nem sikeril
kozvetlenil az erdén atvezet6 kézutakon beszedni a
fustpénzt, hat legalabb épitsik be az Gzemanyagarak-
ba! Ehhez az adéhoz nem tarsul az (tépités és -fenntar-
tas kotelezettsége!

Vagy legyen pl. ,szemétpénz” (nem a vasariéértékre
gondolok)! Amig az autésok az el6zéekben taglalt fust-
pénzt kétitemd motor esetén két, négyitemi motor

makdréhez. Talan ezért is szerencsés, hogy az emlitett
rendezvényeken szakembereink részt tudnak venni. Ez-
zel parhuzamosan szikséges, hogy az atalakulés alatt
allé orszagokat seqité erdészeti program koordinalasa-
ban tovabbra is meghatarozé szerepet vallalhassunk.

Hogy jarunk a jarulek korul?

esetén négy részletben réhatjak le, addig a kétfés csa-
l1ad (?) szemetelés esetén negyszeres biintetést fizet-
hetne a helyszinen. A négyfds csalad kedvezményes
bintetése pedig kétszeres dij lenne. Mindennemdi fize-
tési késedelem ndvelné a bevétel 6sszegét!

Ugye, észbontd agyrémek ezek? Pedig nem minden
jogalap nélkili étletek, sajnos! Felvetésik, bizony, elég
korainak tlinhet, ami a megtargyalast és az allasfogla-
last illeti. A cikkird mindemellett tovabbra is bizik a
munkakdnyve kezelését illeté korrekiségben, bizonyos
flepni mell6zésében, de abban mindenképpen, hogy az
erdéfenntartasi jarulék a kelld mértékben képzédik az
erdé adta mas, eddig ki nem aknazott bevételekbdl is,
az erdé javara!

E jarulék az erd6 létezésén tul, korrekt targyalasok és
allasfoglalasok kérdése, a pénzt jelentd idével egyetem-
ben.

Legféképpen pedig: a szandéké!

Apatoczky Istvan

Az erdok sorsa a konferenciak

tilkkrében

Az erdédknek, és kiilondsen a tropusi Gserdéknek
a védelmével foglalkozik az a terv, amelyet mind az
1990. évi klimakonferencia, mind a parizsi Erdészeti
Vilagkongresszus, mind pedig az 1992. juniusaban
Rio de Janeiroban megrendezésre keriilé Fejlodés-
és Kornyezet Vilagkonferencia a miisorara tizétt.
Minthogy ma is kevés a reményiink arra, hogy jini-
usban Riéban egy erre vonatkozé konvenciét alair-
nak, figyelmiinket egy-egy orszag intézkedéseire kell
iranyitanunk. Ilyen a holland kormanynak azon dén-
tése, mely szerint — a tropusi erdék megdrzésének és
jobb gondozisanak eldsegitésére — 1995-t61 korla-
tozni fogjak a tropusi faanyag vasarlasiat. A német
korminy pedig érdeklodést tanisit a vilag erdeinek
védelmét szolgalo szerzddés irant, abban az esetben,
ha egy hosszi tavon koordinalt akcié keretében vég-
rehajtott hatasos megoldas nem kapna egydntetd ta-
mogatast.
Ref.: Vig Péter
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