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A kérdésekre
RASKO GYORGY allamtitkar valaszo/

Mennyiben alkaimazhatok az aitalanos, kdzgaz-
dasagi térvényszer(iségek az erd6gazdalkodas
gyakoriataban, és hogyan lehet ezeket végrehaj-
tani?

Abban a pillanatban, mikor valamilyen természeti
eréforras az ember szamara a gazdalkodas teriletévé
vagy targyava valt, régtén elkezd miikédni a bevétel, ar,
haszon, kéltség, kiadas, raforditas, tehat a kbzgazda-
sagtan altalanos érvényl kategoriai. Az irdsos ismere-
tek azonban azt mondjak, hogy az ember elég késén, a
XV-XVI. szazad kordl j6tt ra, hogy az erd6vel, mint
természeti kinccsel, sajatos jellemzéi figyelembevételé-
vel lehet gazdalkodni. A fakitermelés utan sziikséges
gondoskodni az erdé meguijitasarél, mert a természet
vagy nem képes a regeneralast elvégezni, vagy egé-
szen mas erdékép, erdSs taj alakul ki, mint amit az
ember kedvezé esetben ki tud alakitani.

Az erdéirtas a multban sokszor kapcsolddott egyol-
dalian csak a faanyagszerzéshez, vagy a mezégazda-
sagi mivelésbe vételhez. Ez ma mar Eurépaban nem
tapasztalhaté cél. A cél inkabb az, hogy az erdének a
faanyagtermesztési jelentGseége mellett a kérnyezetvé-
delmi, Gdilési és szocidlis funkcidinak teljesitését fenn-
tartsuk. Ennek biztositasahoz olyan térvényileg szaba-
lyozott gazdalkoddsra van szlikség, ami egyfeldl elisme-
ri az erd6kezelés igényét, a fakitermelési érdekeltséget,
masfeldl pedig rogziti a feldjitas altalanos kételezettsé-
get. Tekintettel arra, hogy az erd6 igy mar nem csak
fabanya, az érintetteknek (allam, kéltségvetés, magan-
tulajdonos stb.) gazdalkoddsukban kalkuldini kell a fel-
ujitas kiadasaival. A koltségek kozott érvényesiteni kell
az altalanos kozjoléti igényekkel egyitt jaré tobbletkia-
dasokat. Ugyanakkor azzal egyutt, hogy az erdé a fater-
mesztési funkcidja mellett az emlitett védelmi, joléti
jelentésége béviil, kbzgazdasagilag is szambavételre
keriilé vagyonkategdria. Olyan vagyon, amely viszony-
lagosan tékeigényes befektetési teriilet, hosszl és ala-
csony megtériléssel. Ugyanakkor ez a vagyonkategdria
a természeti csapasok miatt biolégiailag instabil, amely-
ben elsdsorban a tékefelhalmozéasban — akkumulalés-
ban, tartalékolasban — is érdekelt befekteték johetnek
szoba.

Egy nemzet gazdasaganak ezeknek a sajatossagok-
nak szambavétele mellett kell megfogalmazni az erd6-
vel kapcsolatos céljait, 6szténdzni a befektetéket, sza-
balyozni az erddfelujitast és raforditasaikban a lehetd-
ségekhez mérten tdmogatni a tulajdonosokat. gy var-
hatd el redlisan az is, hogy minden tulajdonu erdében a
koz érdekei is érvényesiilhetnek.

Az erdo a gondozds, kezelés, muvelés, faanyagnye-
rés fterdlete 6s gy a gazddikodds tdrgya, melyben a
Specidls tuiaidonsdgok felismerésével, szabélyozolt s
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korldfozolt modon, de az dftaldnos kbzgazdasdgy ior-
vényszeniségek érvényesdinek. Az a tény tehat, hogy
az erd6 bioldgiailag determinalt ,vagyontargy”, azzal a
kévetkezménnyel jar, hogy hasznositasa soran nem
alkalmazhato csupan gazdasagi és igazgatasi raciona-
litas.

Mit kell értentink az erd6gazdalkodasban a szo-
cialis piacgazdasagon?

A szocidlis piacgazdasag olyan altalanos szabélyo-
zasi kategoriat jelent, melyben a minésité jelz6 az egyes
embert célozza ugy, hogy az allam biztositékokat kivan
vallalni arra, hogy a vallalkozéi versenyhelyzetbél vesz-
tesen kikerulé ember élet- és szocidlis kériiményei ne
romoljanak. Ezt pedig a nemzetgazdasag pénzlgyi ere-
jéhez igazitott célzott, kézvetlen és aktiv szocialis szol-
galtatasok egyuttesével kivanja biztositani.

Az erdégazdalkodassal a joléti, Bko-szocidlis-piac-
gazdasag van kbzvetlenebb kapcsolatban, ahol az al-
lam az ékoldgiai helyzet stabilitdsara és hatarozott javi-
tasdra, valamint a joléti élet biztositdsara jelentésebb
pénzeszkbzdket tud biztositani.

Ez a felfogds ugyanakkor értelmezi és raforditasai-
ban tAmogatni tudja a nem gazdasagi célu erdd létesi-
tését, gondozasat és kezelését is. Finanszirozni tudja
minden erdében a szocidlis, dilési szolgaltatasok te-
rén jelentkezé tdbbletkiaddasokat minden erdétulajdo-
nosnal.

A kéltségvetés lehetéségeihez mérten az erd6ielepi-
tésre 1992-ben 600 millié Ft all tamogatasként rendel-
kezésre. Az udilés, kdzjolét, parkfenntartas kiadasaira
foly6 aron az 1991. évi keret all rendelkezésre.

Elfogadhato6 egy-egy eleve veszteségre tervezett
erdégazdasagi koltségvetés?

A jelenlegi vallalati gazdalkodas keretein belll sem-
miképpen. Az erdégazdasagi vallalatainknal az alapte-
vékenység ellatdsa mellett olyan jelentés miikdds és
hozamot biztositd vagyonok vannak, amelyek egy része
az eredmény hozama, a masik része a szervezeti elva-
lasztds és az azt kbvet6 privatizalas kdvetkeztében kell,
hogy a pénzbevételekbdl a gazdalkodast kiegyensu-
lyozza. Ugyanakkor folynak a foglalkoztatas terén a
jelentés mértéki karcsusitasok”, amik pedig a kdltség-
takarékossagterénhozzak, illetve hozhatjak kedvezébb
helyzetbe a vallalati gazdalkodast.

Hosszu tavra eldretekintve azonban érzékelhetd,
hogy a piacon meg nem téritett szolgaltatasaival (park-
fenntartds, gazdasdagtalan erd6k kezelése, karositasok
elleni rendkivili kdrmentés stb.) egytt csak tamogatott
modon képes miikddni az erdégazdalkodas.
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| Mi lesz a cs6dbement erd6gazdasagok sorsa?

1992-ben nem szamolunk erdégazdasagi vallalati
cs6deljarassal. Természetesen latjuk azonban, hogy
minden racionalizalé 1épés, a folyamatos privatizalas
csak miikddési feltételeinek javitasa, illetve fenntartasa
egy viszonylag alacsony szinten mikodé ,belfSidi
fapiacon”. Az egységes kilpiaci fellépés hianya miatt
az agazat arbevételi pozicidja valtozatlan exporttomeg
mellett javithaté. Szamtalan teriileten van tehat lehet6-
ség tovabbi racionalizalasra. Amennyiben egy-két erdo-
gazdasagi vallalat mégis csédeljaras ala kertil, a szaba-
lyozasbdl ismert procedura alapjan elébb az egyezség
és a kdz6s megegyezéssel torténd hitel- és adéssagfel-
szamol4s bonyolédik le. Amennyiben ez nem hoz vég-
leges megoldast, szilkséges az altalanos felszamolas
intézményéhez nyuini.

Minden esetben szikséges azonban gondoskodni az
allami erdé kezelésérSl és annak szervezeti intézme-
nyének feldllitasardl, megtartasarél, a legkisebb kolt-
ségvetési igénybevétel mellett.

Az altalanos csddeljaras elkerilése is indokolja egy
kozérdeknek legjobban megfeleld, racionalisan mikodé
allamerdészeti szervezet felallitasat.

Eddig a fakitermelés vallalati érdekként jelent
meg, az erd6felujitassal pedig dssznemzeti elva-
rasnak kell eleget tenniink. Hogyan kezelend6 ez
az ellentmondas?

A fakitermelésrél atmenetileg le lehet mondani, leg-
végsl esetben egészséglgyi termelést végziunk, vagy
még azt sem, mindent rabizunk a természetre. A fak
természetes elhaldasa utan a természet gondoskodik az
erd6 fennmaradasarol, az ujulatrél. Ez az egyik szélsé-
séges eset. A masik széls6séges eset pedig az, amikor
kildndsen egy faigényes piaci szituaciéban a vallalatot
8sztdnbzzik elsGsorban exportbevétel ndvelés érdeke-
ben az Uzemterv (erd6terv) szerinti teljes kitermelésre.
A tultermelést nem szankcionaljuk, inkabb a tervet mo-
dositgatjuk. Az erdéfeldjitassal kapcsolatos gondok
megoldasara pedig latvanyos, hosszu tavu programot
dolgozunk ki és eltakarjuk, elfeledjik, a jové generacio-
jara hagyjuk a felel6sséget. A szakhatésagot pedig, aki
az egész folyamatnak legitim gazdaja, nem hagyjuk
dnalléan mikédni. Ezt a multban megszokott mikoédeési
formaét kell végérvényesen felszamolni. Az elsé, legfon-
tosabb Iépés a szakhatésagnak az erddtervezésnek és
az erdéfelligyeletnek felelés, térvényi szabalyozasban
régzitett médon, befolyasoltsagtél mentes mikodési te-

ret biztositani. A fakitermelésre csak olyan esetben ke-
riljon engedély kiadasra, amikor a feldjitas feltételei
biztositottnak latszanak. Ennek a megszoritasnak isme-
retében dént és dénthet az erdégazdalkodo a fakiterme-
lésr6l. Egyszerre kell tehat piaci, gazdasagossagi és
biolégiai kérdésekrél donteni. A faanyagszerzésnek, a
fakitermelésnek mindig is elsdsorban piaci, arbevétel,
eredmény magyarazata van. Amennyiben a feljitassal
kapcsolatban egyértelmd elGirasok, normak, szakhato-
séagi hatarozatok miikddnek, a gazdalkodé az elGbbiek-
kel egyiitt egyszerre mérlegel. Nincs mas megoldas; a
gazdalkodéi dontés feltételeit a kozérdeknek megfelels-
en modositani és egyértelmien kell mikédtetni.

A vélialati tanacs rendszere Europaban egyedal-
allé. Nemzeti vagyont kezel, de végal is egy szdk
csoport érdekel szerint ténykedhet. Fenntartha-
t6-e ez az adllapot az erd6gazdasagoknal?

Az 6nkormanyz6-6nigazgaté szocialista vallalati mii-
kédési formak megszintetésre kerlinek azzal, hogy a
vallalatok altalaban tarsasaggd alakulnak at.

A privatizalas soran teljes véllalatok keriiinek magan-
és tarsasagi tulajdonba. Mindezekre a magan és tarsas
magéantulajdonlas és a tarsasagi mikodés aftalanos
szabdlyai lesznek a meghatarozok. Az allami tulajdon-
lasban maradé vagyonokra, vallalatokra az allam vallal-
kozéi és kincstari tulajdonlasanak elvei lesznek a meg-
hatarozok. Az dllami erd6gazdasagi vallalatok vagyona-
ban, az allami erdévagyon kezeléséhez szikséges val-
lalati vagyon és a privatizalhaté vagyon (fafeldoigozas,
szolgéltatas stb.) szervezetileg folyamatosan elvalasz-
tasra kertil. Az 4llami erdévagyon kezelésére mikddé-
sébenracionalizalt, egységes allamerdészet kertil kiala-
kitasra.

I On szerint mi a megoldas a vad altal okozott
tobbszaz milliés karositasok kérdésében?

Mindenképpen a terilet, éi6hely vadeltartéképessé-
gétnagymértékben meghaladé vadallomanyrélvanszo.
A megoldas kérdésében azonnali, révid és kzéptavi
feladataink vannak. Azonnali feladatként jelentkezett a
nagyobb mértéki vadlétszamapasztas, vadkiloves,
mely 1991-ben az el6zetes adatok alapjan a kedvez6t-
len vadhus-piac ellenére is jelentésen meghaladja az
1990. évit.

A masik jelent8s Iépés a vadaszteriletek béreti szer-
z6déseinek médositasa, amelyben a terlletbérleti dij, a
vadkar koéltségeinek téritési gyakorlata és a szerz6dés

Az akéic szalonképessége mellett 4ll ki dr. S. Moindr a soproni egyetemtd] az Ausztrisban megjelend
INTERNATIONALER HOLZMARKT 1992. 7/8. szim4ban. Tanulm4ny4ban ismerteti az akdc magyarorszigi
eléforduldsat, termesztését, nemesitésére, majd felhasznaldsara vonatkoz6 torekvéseket, elért eredményeiket
és val6ban elgondolkodtat6 képekkel kelti fel alkalmaz4sihoz az érdeklSdést.

(Ref.: Jéréme R.)
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felmondasanak rendje kerilt jelentésebb médositas ala
aftalaban. Mindezeket kedvez6 folyamatnak szilkséges
tartani.

Kozéptavon mindenképpen az Uj vadaszati térvény
kell, hogy megoldast adjon elsdsorban a vadaszati jog-
gyakorlatra, a vadgazdalkodas szakmai feladataira és a
meguijitott szakhatésagi gyakorlatra.

Dontéseinél hogyan valasztja el az erdész-va-
dasz-természetvéd6 tulfitott allaspontjait? Mi a
mérvadoé a végs6 dontések meghozatalanal?

A gazdasagi rendszervaltas mindenképpen alapve-
téen érint kordbban begyakorlott, megszokott jogokat,
hataskoroket. A valés magantulajdonlds uj szempontok,
jogos igények érvényesitését igényli az Uj szakmai tor-
vényekben. Ezek (természetvédelem, erdé, vad) meg-
alkotasa megvaltoztatja a multét. Kétségtelen, hogy a
mult hibainak feltarasa, a felelés szakteriiletek megjels-
lése sok-sok személyeskedést és vitat hordoz. Folyik a

harc, hogy ki milyen poziciét, hogyan tud elémi. Latni
kell, hogy az erd6kezelés-gazdalkodas a tulajdonos
részére végzett szakmai szempontu joszagigazgatas.
Az erdévagyon dllapotaval el kell tudni szamolni. A
vadaszat egyik jelentds része sportcéli tevékenység, a
masik része pedig vadgazdalkodasi célu, amit pedig az
éléhely és a vad egyuttes figyelembevételével kell vé-
gezni szintén joszagigazgatéi szemmel. Az erdégazdal-
kodast és vadgazdalkodast a szakteriilet szakmai elva-
rasainak, ugyanakkor a természetvédelem jogos korla-
tozasai, valamint a tulajdonos szempontjai mellett kell
végezni.

A tilfiitéttnek latszé allaspontokat ezen szempontok
mellett szabad mérlegelni.

| 6l politizalunk mi erdészek?

Ez utébbi kérdés megvalaszoldsara gy gondolom,
nem véllalkozhatom. Az el§z6ekben feltett kérdések
valaszainak részletesebb kiegészitéséhez azonban to-
vabbi informacidkkal dllok rendelkezésére.

Néhany kérdés
az ellenterv szerzoféhez

Nagy figyelemmel tanulmanyoztam Agécs Jézsefnek ,Er-
détérvenytervezet. Ellenterv” cimen az Erdészeti Lapok 1992.
februari szamaban megjelentetett irasat. Szeretném ezzel
kapcsolatosan néhany felvetésemet kdzreadni, és a szerz6t6|
valaszt kérni azokra az irasabdl nem tisztazhaté részletekre,
amelyek irasanak szandékait segithetik megvalésulni.

Bevezetéskent a ,torvény”™rél valamit. A torvény kételezé
érvény( szabaly, azt allampolgari kételességbél végre kell
hajtani. Am a térvényhozénak is van egy kotelessége, mégpe-
dig olyan trvényt alkotni, amit végre /eet hajtani, tehat nem
allit engedelmes és t6rvénytisztels allampolgar elé athagha-
tatlan akadalyt. Ebbé| a szempontbdl szeretnék néhany kér-
dést feltenni a szerzének.

irasan végigvonul az a - egyébkeént nagyon indokolt -
gondolat, hogy 4llitsuk vissza a természetest, hozzuk vissza
a megvaltozott névényzet helyébe az eredetit, az Gshonost.
Gondolatai ebben az irasabél idézett mondatban strisédnek:
Az akdc-, nemesnyar-, fenyd-, dio- stb. Ultetvényeken és
legalabb egymillié hektar parlagterileten is meg kell kezdeni
az oft valaha létezett és jelenleg is lehetséges dkoszisztémak
regeneralasat.”

Nos j6, probaljuk meg ezt végrehaijtani. Vegyiink egy egy-
szerl peldat, a Duna-Tisza-kozi homokbuckak hatara telepi-
tett fenyvesek esetét. Ezek tiinyomé része az egykori homok-
pusztagyepek helyét foglalja el, tehat a fentiekbél kvetkezéen
afeketefenyvesek helyén ezt kell visszahonositani. S itt jsnnek
anehézségek és ezért a kérdések:

1. Honnan lehet tbb tizezer hektarnyi teriiletre elegendé
homoki csenkesz-, arvalanyhaj-, naprézsa- stb. magot 6sze-
gyljteni? Mert a természet mar nem fogja nekiink megtenni
azt a szivességet, hogy magara hagyva szépen Ujra birtokba
vegye a terlletet. Tobb ok miatt sem fogja ezt tenni, kéziilik
néhany:

— a homokpusztagyepekbél olyan kevés maradt mar, hogy
ez aligha elég arra, hogy ebbél a visszahonosodas tizezer
hektaron megvalésuljon;

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 5. szam (1992. majus)

—annal agresszivebben jelennek majd meg a felhagyott és
feltjitas nélkiil maradt fenyves-vagasteriileteken a betyarkérs,
vaddohany és tarsaik mint honositott vagy honosodott gyom-
névények.

2. Ha sikeriil a magvetésiink, hogyan és milyen munkas-
kézzel tudjuk a fent emlitett gyomokat kigyomlalni a ,nemes”
novények kézil?

3. Ha a fenyveseket kivagjuk a futéhomokos vaztalajokrél
és gyengén humuszos homoktalajokrél, hogyan oldjuk meg a
laza homok védelmét? Vagy szalljon csak a homok nyugod-
tan, hiszen ez is a természet jelensége?

4. Ha kivagjuk a fenyveseket, akacosokat, nyarasokat a
térségben, hogyan tudjuk majd a levegé megpbillent széndio-
xid-oxigén egyensulyat helyrealltani? Tudom, ez globalis
probléma és nem a Duna-Tisza-kézi erd6k fogjak ezt orvosol-
ni. De ha minden orszag igy vélekedik, akkor ...?

5. Végezetill a legsllyosabb kérdés: a természet-vissza-
alakité munkahoz honnan vesszik a nem kevés gubat? Mert
e nélklil nem megy. S ha az egyre névekvé szamban szegény-
ségbe zuhané néprétegekre, a munkanélkiiliek névekvs sza-
mara, a lecslszott egészségigyre, az éppen csak tengédé
oktatasra és a tdlontll karcsdsitott kutatasiigyre gondolunk,
alighanem belathaté, most nem ez a legfontosabb hely, ahova
nemlétezé pénzeinket fektessiik.

Visszakanyarodom ahhoz, amivel kezdtem. A térvény ké-
telezé és csak olyan térvényt szabad alkotni, amit végre lehet
hajtani.

Ezért a til nagyot markolas helyett talan helyesebb lenne
kevesebbet fogni, de azt aztan j6| megszoritani, és nem almo-
kat kergetni helyette. Azt szoktak mondani, ,a pudding prébéja
az, hogy megeszik”. Nos, Ugy vélem, az .ellenterv” nevi
pudingot még f6zni kell ahhoz, hogy fogyaszthaté legyen.

Dr. Szodfridt Istvan
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TORVENYMODOSITASI JAVASLAT TULZOTT
TERMESZETVEDELMI IGENYEK UGYEBEN

Steiner Jozsef, a Miskolci Erdbfelligyel6ség
igazgatoja tulzott természetvédelmi igényt véit
felfedezni a szbvetkezetekrél sz6l6 torvény ha-
talybalépésérdl és az atmeneti szabalyokrdl in-
tézked6 tdrvényben foglaltakban. A kifogasolt
torvényhely moédositasara nézve dr. 7arjdn
Ldsz/oné erd6mérndk, a KTM politikai allamtit-
karanak cimezve javaslatot tett. A lényeges
részleteit a kbvetkez6kben adjuk kdzre.

A karpotlasi és atmeneti torvénynek féldalap-kijelo-
Iéssel kapcsolatos rendelkezéseivel 6sszefliggé terme-
szetvédelmi érdekek miatti kijeldlési korlatozasok a ve-
dett teriiletek nagy kiterjedése miatt egyes térségekben
Gjabb — megitélésem szerint igazsagtalan és célszertit-
len — tulajdoni sérelmekhez vezetnek.

Ennek elkeriilése érdekében elengedhetetlentl sziik-
ségesnek tartom ,A szévetkezetekrél sz6I6 1992. évi l.
tdrvény hatdlybalépésérdl és az atmeneti szabalyokrol
sz6l6 1992. évi Il. tdrvény 15. §-a (1) bekezdése 1.
pontjanak médositasat.

Mddositasi javaslatom arra vonatkozik, hogy az em-
litett torvényi elGirds ne tartalmazzon a féldalapok kije-
I6lésével kapcsolatban kiterjedtebb korlatozast mint az
1991. évi XXV. torvény 18. §-anak 2-5. bekezdései.

Javaslatomat az alabbiakkal indoklom:

1. Az 1991. évi XXV. térvény 18. §-a kizdrja azt, hogy
termdfoldet vagy erdét karpétiasra jeldlion ki mezégaz-
daséagi nagyiizem nemzeti park teriletén, nemzetkozi
egyezmények hatélya ala tartozé és fokozottan védett
terileten, mas védett terileten szanté, kert, gyi-
mélcsds, sz616 és erdd terliletre vonatkozéan pedig a
kijeldlést a természetvédelmi hatésag hozzajarulasa-
hoz koti. A természetvédelmi hatésag korrekt mériege-
lésében bizva ezt a térvényi korlatozast a termé-
szetvédelem fontossaga miatt a lakossag t6bbsége el-
fogadhaténak tartotta. A tdrvény a természetvédelem
szervezeti rendszerének, intézményeinek partatlansa-
géat nem érintette.

2. Az 1992. évi Il. térvény 15. §-a (1) bekezdése és
annak i/ pontja kizarja, hogy barmilyen terme-
szetvédelmi teriileten 1évé erdé és gyep (legeld) barme-
lyik — a térvény 13. § (2) bekezdésének a/, b/ és d/
pontjdban meghatarozott — féidalap céljara kijeldlhet6
legyen.

A természetvédelmi hatésag hozzajarulast csak a
nemzeti parkon, nemzetkdzi egyezmény hatdlya ala
tartozé teriileten és fokozottan védett teriileten kivil lév
védett teriiletre vonatkozéan és csak szantora, kertre,
gyumdicsdsre, sz6l6re adhat (erdére és gyepre nem).

A térvény 19. §-a szerint az 6sszes védett erdét és
legel6t (gyepet), valamint a természetvédelmi hatésag
allasfoglalasa szerint meghatarozott egyéb termdfoidet
(tanya komyékét kivéve) a Magyar Allam tulajdonaba és
a természetvédelmi szervek kezelésébe kell adni. Ez
BAZ megye egyes térségeiben jéval nagyobb tulajdoni
sérelmet okoz, mint amekkorat a karpétlasi térvény or-
vosolhat. Tobb ezer hektdr terilet allami tulajdonba
vételével kell szamolni, ami az érintett térségen belll
csereteriilettel nem valthat6 ki (hisz ahol a tsz f6idje,
erdeje védelem alatt ll, ott az allamé is), ilyen mértéku
kisajatitas pedig nem lehet a parlament vagy a kormany
célja.

Az atmeneti térvény szerint a foldalapok kijeldlésével
kapcsolatban a természetvédelmi szervezet — a karpot-
I&si térvényhez viszonyitva — jéval nagyobb jogkorrel
rendelkezik, egyuttal partatian 4llamigazgatasi szerve-
zetbdl vagyonszerzésben érdekelt tulajdonosi szerve-
zet lett.

3. A természetvédelem érdekeit megitélésem szerint
gy lehet biztositani, ha atermészetvédelem intézmeény-
rendszere erfs szakhatdsagi és hatésagi jogkorrel ren-
delkezik, és e jogkéroket az allamigazgatasi eljaras
szabalyai szerint gyakorolja.

Ugy itélem meg, hogy ha a KTM és intézményrend-
szere a természetvédelmi oltalom alatt allé tertleteken
nem a raruhazott hatésagi jogkért akarja gyakorolni,
hanem tulajdonolni akar, akkor nem azt a célt szolgalja,
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amire a tarsadalomtdl felhatalmazéast kapott, s ami a
minisztériumnak a kormany altal meghatarozott felada-
taibdl kdvetkezik.

Azt hiszem korrekt szakhatésagi, hatésagi munkaval
és korszert felvilagosité és tanacsadé tevékenységgel
jobban lehetne érvényesiteni a természetvédelemhez
fliz6d6 tarsadalmi érdekeket, mint a tulajdonjog elvéte-
lével. Az Gjabb tulajdoni sérelmek elkerilése, a vidéki
lakossag igazsagba vetett hitének erdsitése rendkiviil
fontos politikai és gazdasagi szempontbdl is, emellett
csak igy tudatosithaté az a tény, hogy a termé-
szetvédelem mindannyiunk kézos érdeke.

Az el6z6ekben leirt problémakkal kapcsolatban nem
hallgathatom el egy ezzel csak kbézvetve dsszefliggd
aggalyomat. Egyre tébb irott tanulméanyban és szébeli

eléterjesztésben taldlkozom a természetvédelem intéz-
ményeiben dolgozé szakemberek azon kdvetelésével,
hogy a védett teriileten a vadaszati jog gyakorlasa kiza-
rélag a természetvédelmi szakszemélyzetet illesse. Ez
a védett teriletek egy kis részén mar meg is valosult.
Nem vagyok egyedil azzal a véleménnyel, hogy a ter-
mészetvédelem érdekeinek hitelesebb képviseletét je-
lentené, ha a természetvédelmi hatésdgok a védett
teriileteken a vadgazdalkodas és a vadaszat szabalyo-
zasdban szakhatdésagi jogositvanyaikat igyekeznének
béviteni és érvényesiteni. A jogszabalyokban biztositott
jogkdrikkelkellene érvényesiteniik atermészetvédelmi
célkitizéseket a védett teriileteken a vadallomany sza-
béalyozasaval, a vad befogasaval, elejtésével kapcsola-
tos tevékenységek terén. _

R R R R

ELGONDOLAS UJ,
ALLAMERDESZETI SZERVEZET LETREHOZASARA

A kormany agrarpolitikajaban megfogalmazott tulaj-
donlasi elvek alapjan a jelenlegi magyar erd6vagyon
60%-a kbzéptavon is az allam tulajdonédban marad. Az
allam tulajdonaban lévé erdék kezelése az abban folyd
gazdalkodas tehat meghatarozé lesz az elkdvetkezd
években az erdészeti politika érvényesiilése szempont-
jabol.

A magyar erdészet atalakitasahoz az eurépai model-
lek hasznos tampontokat adnak, azonban az atalakitas-
ban nalunk sajatos szempont a vertikdlis vallalatok
szilkséges mértékd ,allamtalanitdsa”, azaz a privatiza-
Ci6. Az uj szervezetben az allami tulajdonban lévé erdé
kezel6 szervezete a lehet6 legkisebb mértékben végez-
zen az erdd kezeléséhez kbzvetleniil nem tartozé tevé-
kenységet. Az allami tulajdonu erdéket meg kell nyitni,
fel kell tdmi a vallalkozék szamara, akik elvégzik a
fatermeléshez k6t6d6 tevékenységek jelentSs részét,
ugyanakkor versenykoériilmények kézott vallalkoznak a
veégtermek, az erdei fatermékek hasznositasara, feldol-
gozasara.

A szervezetkialakitas f6bb alapelvei

Alsajatosség alapjan olyan uj Modellit kell felvazolni,
amely »

—az allami erdének mint kiilbnleges nemzeti vagyon-
nak a megérzéseét, védelmét, hasznositasat és fenntar-
tasat ellatja,

— az &aialanos erdészetpolitikai célokkal 6sszhang-
ban lévé célokat kévet,

— lehetdvé teszi, hogy a jelenlegi struktiirabdl a folya-
matos miikddés szem el6tt tartasaval j6jjén létre az uj
szervezet,

— a privatizalas legcélszeribb technikdinak alkalma-
zasat az altalanos privatizalasi szabalyokkal 6sszhang-
ban teszi lehetévé,

- a tarsadalmi elvarasoknak megfelelé kézszoglalati
jellegl szakkezelést gazdalkodasa révén ugy valosit
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meg, hgy a ,szintentari¢” feladatok ellatasa nem terheli
a kéliségvetést,

— lehetévé teszi, hogy az atalakitas soran létrejové Uj
szervezetek, illetve szervezeti egységek motivacija és
a szamukra kitliz6tt célok kozétt 6sszhang legyen.

Az uj szervezet szamara kit(izdtt célok

Az alapelvek és az erdé harmas funkcidjanak figye-
lembevételével a kdvetkezd rangsorolt célokat kell kitliz-
ni az ujonnan létrehozott szervezet szamara.

1. Az dllami erd6 6kologiai értékének, az emberi kér-
nyezetre gyakorolt hatdasanak megérzése (védelmi
funkciok).

Il. Az allami erdévagyon jelenlegi hozadékanak az
adott piaci kdrnyezetben valé optimalis hasznositasaval
gondoskodas a nemzeti favagyon egyszer( Ujraterme-
Iésérél, az allami erd6téke hozadékanak tartamos (6ro-
kos) fenntartasardl (gazdasagi funkcid).

lll. Az erdé kozjoléti funkcidjabol fakadé és az dko-
szocidlis piacgazdasagban az allam felel6sségi kdrébe
tartozé szolgaltatasok szinvonalas ellatasa és fejleszté-
se (erdételepités, erdészerkezetatalakitas, kdzjoléti be-
ruhazas).

IV. Szolgaltatas végzése, szerzédéses alapon a nem
allami erd6k kezelésére.

Az egységes allamerdészeti szervezet a lll. fejezet
alatti célt csak a tarsadalom teherviselSképességének
flggvényében az allami kdltségvetésben jévahagyott
célok (és nem a szervezet!) finanszirozasara rendelke-
zésre all6 6sszeg mértékéig teljesitheti. Ezek a forrasok
szektorsemlegesen kormanyrendeletben szabalyozott
mdédon mik&dnek és a jovében is szikséges a miko-
désik. A IV. fejezetben meghatarozott cél kielégitése
megfeleld ellenszolgéatlatassal térténhet.

Az dnfinanszirozé képességet tehat csak az I. és Il
fejezetre vonatkozdan lehet elvarni a szervezettél.
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Az atmenet feladatai

A szervezeti atalakitasnak atmeneti id6szak sajatsa-
gos igényeinek is meg kell felelnie, ezek a teljesség
igénye nélkll a kbvetkezdk:

A jelenlegi vertikalis, 6nigazgaté vallalatok jelentfs
mobilizalhaté, vallalkozéi vagyonnal rendelkeznek,
amelynek 100%-os allami tulajdonban valé mikodteté-
sét sem az erdévagyongazdalkodasi cél, sem a kbzgaz-
dasdgi racionalitas nem indokolja. Ezeknek a vagyon-
targyaknak fokozatos, tobbutas és nemfeltétiendilteljes-
korl privatizalasat végre kell hajtani. Ennek szervezett
végrehajtasa és irdnyitdsa az tjonnan létrehozando al-
lamerdészeti kézpont feladata lesz. A privatizaciés be-
vételek 50%-at egy erdészeti alapba kell elhelyezni,
felhasznaldsa onnan alapvetéen a korabban elmaradt,
de atarsadalom altal kivanatos erdévagyon fejlesztését
célozza.

Egy része az Erdéfenntartasi Alap egyensulyanak
helyrealiltasara, tovabbi része a fatermesztési munkak
alulfinanszirozottsaganak javitdsara ésazintenziv erds-
gazdalkodas alapvet§ infrastrukturdlis feltételének, az
erddk feltartsaganak a javitdsara hasznalando fel.

A j6vedelmezé erdévagyongazdalkodasnak jelenleg
a legfébb tartaléka a kéltségek csdkkentése. Ez pedig a
készlet, kihasznéalatlan vagyon stb. csdkkentése mellett
tovabbi létszamleépitésre kényszeriti a gazdalkodot.

A munkanélkiiliség enyhitését szolgalja azoknak az
erdételepitési programoknak az élémunka igénye (mind
szellemi, mind fizikai), amelyek részben hazai forrasok-
bél, részben kilfdldi tamogatasokbdl valésulnak meg.

Az EFAG-ok felsG- és kdzépvezetéi minden teve-
kenységikre kiterjiedéen éves eredményérdekeltségi
rendszerben tevékenykedtek az eimult években. Ehhez
jarult, hogy az 6nigazgatas rendszere ellendrizetien és
gyakran megalapozatlan jdvedelemkidramias lehetésé-
gét teremtette meg az alkalmazotti réteg egy szlikebb,
de meghatarozé része szamara.

Egyik legsulyosabb kévetkezmény az lett, hogy a
kevésbé jbvedelmezé vagy veszteséges erdégazdalko-
dasi alaptevékenységek hattérbe szorultak és egyre
inkabb az ,erdén kivali’, nagyobb profittal kecsegtetd,
ugyanakkor kockazattal is jaro vallalkozasok felé terelte
a vezetdket és elhanyagoltak az erd6kezelést.

A menedzsment hozzaszokott, hogy mind a sajat,
mind a kézépvezetd réteg szdmara az egyetlen motiva-
ciés faktor az éves eredményterv tulteljesitése”. Ezént
az Uj allamerdészeti kbzpont elsé és egyik legfontosabb
feladata az uj kovetelmény- és motivacids rendszer
kidolgozdsa a szakszemélyzet szamara, amelynek
alapja csakis a szakszer( erd6kezelés lehet.

Az (j dllamerdészet jellemzo6i

Olyan, 100%-ban allami tulajdonu, iranyitasaban, ve-
zetési rendjében haromszintli nemzeti vallalat létreho-
z4sé4t javasoljuk, amely az allam vallalkozéi vagyonat
képez6 eszkdzOkkel kdzszolgalati gazdalkodast folytat,
kézponti szervezete pedig privatizatori és vagyonkeze-
16i jogositvanyokkal felruhdzva az atmenet id6szakaban
az dnfinanszirozas kulsé forrasait teremti meg. A terd-

leti elven szervez6d6 erd6gazdasagokbdl (a jogelddok)
és az alaptevékenységet végz6 gazdalkodo egységek-
bél, az erdészetekbdl all. Az ipari tevékenységet folytato
jelentésebb vagyonnal rendelkez6 termelé zemegyseé-
gek tarsasaggé alakitasukat kdvetGen csak mint tulajdo-
nos vagyonkezel6hdz kapcsolédnak az allamerdészet-
hez. Az alaptevékenységhez kapcsolédé jellemzok:

— Tevékenysége elsGsorban az erdévagyont érinté
feladatok elvégzésére iranyul (erddmivelés, fakiterme-
lés, erd6védelem és természetvédelem, 6rzés, fatermé-
kek értékesitése stb.).

— A bels6 érdekeltsége az erdévagyon megérzésére
a fatermék, melléktermék és szolgaltatasokbdl szarma-
z6 bevételek maximalizalaséhoz, és az erdégazdalko-
das szakmai feladatainak maradéktalan végrehajtasa-
hoz kapcsolédik.

— Erd6gazdalkodasi feladatait részben sajat doigo-
zokkal, részben pedig vallalkozékkal oldja meg.

— A szervezet felépitése és miikddése hierarchikus,
tagoltsaga az erd6tajakhoz igazodé terileti rendszerre
épal.

— Célszeriinek latszik, hogy az allamerdészet az al-
tala kezelt erdéteriiletek 10 évre sz6l6 Gzemterveit sajat
erdétervezd részlegével készitse el. A terveket minden
esetben jova kell hagynia a téle fiiggetlen szakhatosag-
nak. A tervezés és gazdalkodas azonos informacios
bazisa az erd6allomany-gazdalkodas javitasat szolgal-
na. Ezek a részlegek a nem dllam tulajdonaban lévé
erd6k izemtervezését is elatnak megbizds esetén. Nem
képezi feladatat azonban az orszagos erdéleftar keszi-
tése.

Az erdészkeniletekre épulé 6nallé gazdasagi és szer-
vezeti alsé szintli egység az erdészet. Az erdészet
dnalléan végzi gazdalkodasat (bankszamilaval rendel-
kezik), értékesiti az erdei fatermékeit, hasznalja a fel-
adatainak ellatasahoz szilkséges eréforrasokat. Terlle-
te 7-10 erdészkeriilet, 5-8 ezer ha. Mind szakmai, mind
az operativ gazddlkodasi kdvetelmények oldalardl az
erdészet az a j6l attekinthetd, .emberléptéki” szervezeti
egység, amely egy felsSfoku végzettségli szakember
irAnyitasaval finanszirozasi szempontb6l nem, de
egyébként 6nall6 kvazi” vallalatként mikddhet.

Az erdészetek kdzépiranyitd szerve az erdSigazgato-
sag. Teriilete 40-80 ezer ha. Feladata a gazdalkodas
egységes pénzigyi és naturdlis nyilvantartasi rend-
szerének mikodtetése, ellendrzése, zemtervezes ira-
nyitasa, tovabbd szolgéttatasok (marketing, jogi tanacs-
adds, miszaki fejlesztés és ellatas, szamitastechnika
stb.) nyujtadsa az erdészetek részére.

Az erd6igazgatésagok felsé szinti orszagos iranyito-
ja az Allamerdészeti Kézpont. Feladata az erdészeti
politika érvényesitése, az erdéfenntartasi munkak terve-
zésének koordindldsa, megszervezésének dsszefoga-
sa, pénzigyi tervezése, elszamolasa, a koltségvetési
befizetések ellenérzése.
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Az atalakulas javasolt menete

Az atalakulasnak — néhdny hatarozott kormanyzati
beavatkozastél eltekintve — az evoliiciés valtozasok els-
nyeit kihaszndlva a sziikséges Iépések a kdvetkez6k:

a/ A Kormany az AVU kézbeiktatasaval az dnkor-
manyz6, 6nigazgaté erdé- és fafeldolgozé gazdasago-
kat allamigazgatasi iranyitds ald vonja (folyamatban).

b/ Az FM iranyitasaval vagyonleltar készil a valalati
vagyonrol.

c/ Az FM, a PM és az AVU kdzosen meghatdrozzak
azt a vagyoni kort, amely privatizalhaté és gazdasagi
tarsasagba vihet6.

d/ Az FM kidolgozza az dllamerdészeti szervezet
létrehozasanak tdrvény szintii szabalyozasat.

e/ A Kormany elfogadja az Uj szervezetet és az allami
vallalatok vagyonmegosztasat az Gj allamerdészeti
szervezet és a tarsasagi formaban miik6dé vallalatok
kozott.

f/ Korményhatarozatot vagy térvényt fogad el az ille-
tékes szerv az Allamerdészeti Kézpont létrehozasardl
(az allam altalanos tulajdonlasi térvényétél fliggben) és
kinevezi vezetdjét.

g/ Az Allamerdészeti Kézpont kienevezett vezetGje
(esetleg testiileti vezetése) kidolgozza az igazgatdésagi
szervezetet, mikodési szabdlyait és kinevezi azok igaz-
gatoit.

A teljes folyamat idésziikséglete az allamigazgatasi
feligyelet ala vonast kdvetéen 9-12 hénap, tehat a
gazdasdgi tarsasagga alakitas tilaimanak (ahol ez indo-
kolt) az .f" Iépés bekdvetkezéséig valé fenntartasara az
egy év elegendének latszik.
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VARGA BELA

AZ EUROPAI ERDESZEK SZOVETSEGE
KORMANYZOTANACSANAK ULESE

Az Eurbpai Erdészek Szévetsége (UEF) a ,tabor”
tagjai kdzil masodikként 1989 Gszén vette fel rendes
tagjai kbzé egyesiletiinket. Kapcsolatunk azéta a hiva-
talos informaciécserén, az UEF kiadvanyainak és t4jé-
koztatasainak kézhezvételén tul az egyik alelnbk (Mr.
Jean-Paul WIDMER 1ir),és az (igyvezet6 titkar (Hans-
Leo SPAHL ar) 1991-ben tett latogat4sa alkalmaval
folytatott targyalasra korlatozédott. Id6kdzben az eurd-
pai integracios térekvések — elsésorban a vilagpolitikai
véltozasok kovetkezményeként — feler6sédtek. Az Eu-
répai K6z6sség (EC) alapvet6 érdekeit felismerve a
részterlletek dsszekovacsolasara és a kozép-keleteu-
répaitérség bekapcsoldsara is egyre nagyobb figyelmet
fordit.

Az UEF kormanyzétanacsa ezévi iilésének hazigaz-
ddja a német Thiiringia taromany erfurti székhely(i Me-
z6gazdasagi és Erdészeti Minisztériuma volt. A tanacs-
kozds szinhelye Georgenthal kézelében, erdei kérnye-
zetben épllt Konferencia-Szalloda (Hotel Rodebach-
mihle) idealis lehetéséget adott a rendkiviil zsufolt prog-
ram lebonyolitasa mellett az egyéni kapcsolatok épité-
sére és a kdzvetlen két- és sokoldali informaciécserére.
Az el6adasok, diszkussziok masfél napot toltsttek ki,
ugyanennyi id6 jutott terepi foglalkozasra is.

A megnyitd fogadds poharkbszéméje az el6zd évben
bekévetkezett nagy politikai valtozasokat méltatta. Meg-
emlitette az atszervezéssel jar6 nehézségeket, a stlyos
orokseget és érthetd Srommel dicsekedett el azzal, hogy
mindezek ellenére 1991 szeptemberével az tjjaalakitast
befejezték.

Az elsd napor a minisztérium erdészeti-politikai re-
ferense ismertette és énékelte a tartomany erdészeté-
nek torténetét, kritikai elemzés ala vette a ,szocialista”
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erdészeti szervezetet, majd az ujnak felvazolasara ke-
rilt sor. Az eladéast kovetd vita alkalmat adott a felve-
t6d6 kérdések tisztazasara. Délutan jol szervezett terepi
bemutaté kdvetkezett.

[ THURINGIA ERDESZETI
SZERVEZETE

.

Mezé- és Erdégazdaségl Minisztérium
Erdészeti Osztdlya

L I £

Erdérendezési és mﬁﬂ;
Kutatéintézet
Szakféiskola

Tartomanyi
Erddigazgatésig

60 erdShivatai
489
erdészkeriilettel |
4 gépiizem
7 erd. tanécsadé

Tartoményi h

Szakmunkis
Iskola
Gehren

Allami
Magpergetd

zem

Tobarz

Foglalkoztatottak létszdma a minisztérium
alarendelt szerveiben:

alkalmazott munkas
Tartomanyi Erd6igazgatésag 71
Erdégazdasagi SzakiSiskola 23
Tart. Erd6rendezési és Kutaté Intézet 69
Erdéhivatalok 899

Tartomanyi Szakmunkas Iskola 13

cca 2000

Osszesen: 1075 2000
L e,
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A mdsodik napot plendris Glés tohtdtte ki. Délelbtt a
szervezetek képvisel6i (elndkei) ismertették hazajuk er-
deinek, erdégazdalkodasanak fébb jellemzéit és prob-
Iémait a kdvetkez6 sorrendben: Franciaorszag, Hollan-
dia, Belgium, Egyesilt Kiralysag, majd Olaszorszag.
Mdsoron kiviil kapott sz6t Pekka SALMINEN, a Finn
Erdészek Szdvetségének megbizott, kiilbnleges megfi-
gyel6i statusszal felruhazott eindke, aki eldadésa befe-
jezésédl kinyilvanitotta Eurépa feltehetéen legnagyobb,
érdekképviseleti (szakszervezeti) feladatokat is ellatd
erdészeti szervezetének csatlakozdsi szandékat az
UEF-hez. Délutan, ugyancsak rendkivili napirendi pont-
ként kbdzkivanatra” kerlit sor a magyar erdégazdalko-
das és a vadaszat szervezetének, gondjainak és az
atalakulas iranyanak, eredményeinek és akaddlyainak
ismertetésére.

Megkilénbdztetett élénk érdeklédés kisérte a ma-
gyar vadgazddlkodas és vaddaszat specidlis vonasait.
De ezittal — bar a jelenlévdk jelentds hanyada erdész,
hivatasabdél eredéen természetesen vadasz is volt —
korantsem ,nagyhatalomnak” kijaré tisztelet, és nem
vilagrasz6lo sikereink csodalata volt az érdeklédés for-

ANDWERK

é:
HOLZ

1992. janius 11. és 14. kizott a niirnbergi vésar-
terilet kival6 t4jékoz6dési lehetdséget nyjt a ma-
gyarorszéagi fafeldolgozé {izemeknek. Tobb mint
750 kiéllité vesz részt a két szakvésdron, a HOLZ-
HANDWERK ’92-n, amely a fafeldolgozé gépek és
gyértédsi eszkozok nemzetk6zi szakvésdra, és a
FENSTERBAU ’92-n, amely a nyildszdré és hom-
lokzati szakma nemzetkozi szakvéséra. Az utébbi
ezenkiviil viligméreti kindlattal szolgdl mind-
azoknak, akik ablakok és ajtok beépitésére specia-
lizdl6dtak. Tobb mint 750 kozvetlen kisllit6 jelen-
tette be részvételét ezen a kozos vasdron. Tizenegy
csarnokban, 80 000 m? brutt6 kisllitési teriileten
a szakemberek egy 4tfogé6 kindlattal taldlkoznak.
Ez a kozos kidllitds egyardnt sz6l a fafeldolgozé
tizemeknek és a nyildszérékat és homlokzatokat
gyértd specidlis izemeknek.

Nyitvatartési id6: Naponta 9.00-18.00
Vasdrnap 9.00-17.00

Belépti dfjak: Napi belépé 15 DM
Allandé beléps 25 DM

Napi belépé tanuléknak/diskoknak 6 DM
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rasa. Nem is rekordjaink titkait akartak kifiirkészni. Nem,
nem. Megddbbent, hitetlenked§ kivancsisaguk langjat a
vadaszati jog gyakorldsanak, ériékesitésének eurdpai
ember szamara felfoghatatlan médjai, az erd6 és vad-
gazdalkodas minden j6zan megfontolast nélkiilézé szét-
vélasztasa és mindenekelétt a feudal-kommunista vo-
nasok makacs tulélése szitotta magasra.

A harmadik napon ismét terepre, két iranyba indult a
csapat. Az egyik csoport folytatta a tanuimanyutat Thi-
ringia hangulatos, atgondoltan, ésszertienkezelt gazda-
sagi és védelmi rendeltetési erdeiben, a masik — élve a
miniszter kivételes meghivasaval — egésznapos vada-
szat kapcsan ismerkedhetett az erdékkel, az erdé- és
vadgazdalkodas kapcsolataval, a német vadaszati kul-
turaval. Este miniszteri fogadas volt. Ezen kellemes
meglepetésként a thiringiai muzeumokbdl 6sszegyij-
tétt népi hangszereket mutattak be és ezeket avatott
livészek szolaltattak meg.

A kormdnyzotandcs Ulésére a negyedik napon kerift
sor.

Az eindkibeszdmolot Kees MOLL ur, az UEF holland
elndke tartotta. A szervezet tevékenységéenek felsorola-
sa, helyzetének elemzése, valamint teenddinek és lehe-
t6ségeinek felvazolasa kézben —mint csaknem minden-
kit érint6 problémat — emlitette a kbvetkezdket:

— A kllénbbz6 arnyalatu ,zbldek” az erd6vel kapcso-
latos kérdésekben lgyesebben és eredményesebben
politizalnak, lobbiznak mint az erdészek. A dontésho-
z0k, politikacsinalok felé gyakran kdnnyebben talal utat
a tdmegeket megnyerd, mozgato laikus vagy akar dilet-
tans, tudomanyos alapot nélkiilézé de érthetéen, ész-
szerien kifejtett allaspont, vélemény, mint a szakember
megalapozott, higgadt, korrekt érvelése. Egyrészt azért,
mert a politikusok jellemzéen maguk is szakmailag ter-
mészetszenileg felkésziiletlenek, masrészt azért, mert
a valasztopolgar véleményével ellentétes dontés még
akkor is kockazatos — esetleg 6ngyilkos — dolog, ha a
kedves valaszté netaldntan alul- vagy félreinformalt,
esetleg egyenesen félrevezetett. Ezért nem szabad az
erdésznek, mint felkészilt szakembernek, igaza tudata-
ban magabiztosan vagy arisztokratikus gégel kitérni az
& tertletét érintd vitak el6l. Erdsiteni kell a lehetd legszé-
lesebb kérben a felvilagositd, népszerisité tevékenysé-
get, nem szabad céfolatlanul hagyni a megalapozatlan,
megtéveszt6 vélemeények egyetlen szavat sem. Ugyan-
akkor természetesen parhuzamosan a politika minden
szintjén ki kell épiteni és allandéan melegen tartani a
helyes dontések eléréséhez sziikséges mérntéki korrekt
kapcsolatokat.

— Kifejezetten szakmai kérdés az erdészeti szapori-
téanyag koriil kialakult, a jov6 erdeit fenyeget zlrzavar.
Az (zletre éhes szélhampsok kihasznaljak a térvényho-
zas lassusagéat és eldrasztjdka piacot bizonytalan szar-
mazasu, kétes mindségu szaporitéanyaggal.

— Nagy mulasztas, hogy az erdészeti szervek nem
hasznaljak ki a nemzetkdzi informaciécserében rejlé
tartalékokat, az UEF kapcsolatait és helyzetébdl fakadé
lehetGségeit.
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A Parizsban tartott Erdészeti Vilagkongresszusrél a
francia alelnék, Jean-Paul Widmer szamolt be kiemelt
hangsulyt adva a politikusok szerepének és felelGs-
ségének. Ezen a kongresszuson az 6vék volt a sz6 —az
erdészek voltak a hallgatok.

A Vilagkongresszus j6 alkalmat adott az UEF kapcso-
latainak kiterjesztésére. Felt(in érdekiGdést mutatott
tevékenysége irdnt a Torok Erdészeti Szbvetség és az
eddig tavolabbi kapcsolatai helyett egyre inkdbb Eurépa
felé forduld skandinav erdészek, kéziilik kildndsen a
finn erdészek szbvetsége. A Parizsban sz6v6détt barat-
sag kovetkezménye a finnek bekapcsolédasa az UEF
szervezetébe.

Az elndkség szamara is kellemes meglepetésként
hatott az UEF életében igen jelent6s esemény bejelen-
tése: Az Eurdpa Tandcs tandcskozo joggal rendelkezd
allando tagjai kozé fogaota az UEF-et.

A fotitkdr beszdmold (Hans-Leo SPAHL) kézéppont-
jaban a nemzetkdzi kapcsolatok jelentéségének hang-
sulyozasa, kibévitésére tett Iépések ismertetése és a
tovabbi lehetéségek felvazoldsa volt. Az érdekibdés 16
iranya: Kelet-Eurdépa. Helyzeti el6nyeinkre, helyzet-is-
meretlinkre és kapcsolatainkra alapozva joggal vara a
tanacs t6link a hid-szerepet. Nagy érdekiSdéssel és
elismeréssel kisért fejezete volt a f6titkari jelentésnek az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1991. évi kdzgy(ilésérsl
82010, személyes jelenlét éiményével hitelesitett besza-
molé. A hagyomanytiszteld, -6rz6 kilsGségek, a mar-
kansan megformatlt, korszer( mondanivald; a muliat-je-
lent-jovét szildrdan ésszeszévé, az erdészet lényegé-
hez ill6 eszmeiség; a kézéleti méltésagok jeleniéte és
megnyerd, meltdsaggal teli kbzvetlensége irigyelt pél-
dakeént alit az eurépai erdészet meghatarozé személyi-
ségei elé.

A szervezel pénzdgyi helyzetét az UEF ,pénzigy-
minisztere”-ként ismertette John HANCOCK, aki ,civil-
ben” az Egyesiilt Kirdlysag maganerdStulajdonosait t6-
morité erdészeti egyesilet elndke, ami természetesen
— mint manapsag mindenutt — katasztrofalis”.

Szerencsére az Eurdpai K6zdsség jelentds anyagi
tamogatasban is format 816 fokoz6dé érdekiédése és a
belépni szandékozd ujtagok hozzajaruldsa kétségtelen-
né teszi a szévetség mikddSképességét és a maga elé
tlzo6tt feladatok megoldasat. Ismervén a keleteurépai
orszagok — koztiik hazank — anyagi elesettségét, diszk-
réten kereste az elnbkség a rank esd terhek cskkenté-
sének lehetdségeit.

Onéllo napirenadl pontként kerilt a tanacs elé a folyd
év oktdber végén Romaban sorra kerilé UEF-kong-
resszus. Domenico FERRAZZA alelndk — az olasz sz6-
vetség elndke — altal elbterjesztett javaslat osztatlan
tetszést aratott. Csupan két médosité javaslat hangzott
el. Az egyik alapjan a tanacs egy hétre redukalta a
kongresszus id6tartamat. A méasik — a tartalmi szikités-
re, illetve médositasra vonatkozé — javaslat az altaldnos
egyetérnés ellenére sem kapott szabad utat. Az eléter-
jesztett program ugyanis a koéltségek jelentds részét
vallalé EC javaslata alapjan készilt. Ennek kéiszénhe-
t6en arészvételi kdltség — személyenként legfeljebb 450
DM — remélhetéen nem zarja ki, hogy a magyar erdé-
szek és hozzatartozéik népes csapata is részese lehes-
sen a nem mindennapi élményeknek.

A tisztdjitdsra /s a kongresszuson keril sor. A mun-
kdjukat kézmegelégedésre, sikerrel végzs, kelld kap-
csolatokkal és nemzetkdzi tekintéllyel rendelkezd jelen-
legi tisztségviselSk nem zarkdztak el ismételt jeldlésiik
elél.

OQoaoao

AZ ERDESZSZAKMA UJ MISSZIOJA

Ezzel a nemkis jelentéségui témaval foglalkozik mos-
tanaban az Amerikai Erdészek Egyesilete. Egy vitain-
dit6 cikben, amely a Journal of Forestry 1991. prilisi
szamaban jelent meg, sok, megfontoldsra érdemes
gondolat olvashaté. Ezek kdziil néhanyat sz6 szerint is
érdemes idézni. (Az idézetek valogatasa és a kiemelé-
sek télem, S. Z.)

-A jelenlegi, a fatermesztésre koncentralé erdészeti
doktrina t6bbé sem a szakmét, sem az Egyesiiletet
(értsd: az Amerikai Erdészek Egyesiiletét), sema Féldet
nem szolgalia. A szakmadnak ezén egy uj doktrinat, zy
filozoridt kell kifejlesztenie, ami magaba foglalja a fld-
etikat és az dkoszisztéma-gazdalkodas filozofigjat. ... A
mi misszidnkat ki kell terjeszteni az elképzelhets legszé-
lesebb értelemben: a 7/ misszidnk az élet megorzése a
Foldon.”

E missziéra azért van sziikség, mert ,a foldi élet léte,
akar emberi élet, akdr nem, ismereteink szerint az er-
déktél figg.”

~LAmilyen gyorsan csak lehet, meg kell talalnunk a
helylinket a természeten beliil és erdégazdalkodasun-
kat e helyrél kell elkezdenink kialakitani... A nyere-
ség, a farosttermelés, az emberek foglalkoztatdsanak
doktrinaja nem tiinik el, de alarendelt lesz és integralé-
dik az élet megérzésére irdnyuld, sokkal kiterjedtebb
tevékenységbe.”

.Misszidnk batorsagot kbvetel, mert v leszink az
elsd szakma, amelyik elfogadja a kihivdst az élet meg-
orzésére, mikdzben kielégiti a tarsadalom erdeitermék-
szikségleteitis ... Nem valasztas vagy véletlen kérdése,
hogy mi vagyunk az uttérék, de a realitas kdveteli ezt
meg t6link — az a tény, hogy az erdei 6koszisztémak
nélkildzhetetlenek a fidi élet alapveté struktirdjahoz.”

.EbbdI az uj szemiéletbél taplalkozik majd az i tuob-
madny is, amelynek valaszai nem a zabolatlan fogyasz-
tas és ndvekedés igényeinek kielégitését fogja szolgal-
ni."

,Uj missziénk azonositasa, kikristalyositisa, megér-
tése, elfogadasa és szakmankba valé integraldsa nem
lesz kdnny(d.” Az Uj misszié kialakitasat nyolc stratégiai
kezdeményezés szolgélja:
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1. Uj vezetés kialakitdsa, amely magaban foglalja
szervezetek, kormanyok, orszagok megvaltoztatasat,
arra alkalmas kulcsemberek vezetésével.

2. Globdlis kérdések (mint pl. fogyasztas, népesség,
gazdasagi ndvekedés, megfelel6 technoldgiak) atgon-
dolasa.

3. Szovetség létrehozasa hasonlé célokért kiizdd
szervezetekkel.

4. Uj etika kidolgozasa és elfogadasa.

5. Az erd6gazdalkodast végzék tovabbképzése.

6. A n6k szerepének ndvelése az erdészetben.

7. Oktatasi programok inditasa.

8. A fatermesziés miértjeinek és hogyanjainak ujra-
gondoldsa és beépitése az uj misszid keretei kdzé.

A munka egyik elsé lépéseként a témat széles kori
vitdra javasoljak bocséatani. E vita eredményeképpen
ujra kell fogalmazni azt, hogy mit is jelent az erdészet
missziéja. Ehhez az alabbi tervezet szolgal alapul:

Az erdészet misszidja (tervezet)

Missziénkkal hozzajarulunk a féldi élet megdrzésé-
hez az erdei 6koszisztémak védelme és kezelése altal.
Mint erdészek elfogadjuk azt a kihivast, hogy kielégitjik
az emberiség létszikségleteit, mikézben fenntartjuk az

erdei koszisztémak integritasat és egészségét. Ezt az
emberi és természeti erk erdSkre gyakorolt hatasainak
tervezett kezelésével fogjuk megvaldsitani. Dontésein-
ket a teljes erdei 8koszisztéma felé iranyuld részvétiink
és vonzédasunk, az élet iranti mély tisztelet, a doigok
dsszefliggésének megériése és a valtozasokkal valo
bator szembenézés fogja iranyitani, valamint az a trek-
vésink, hogy a Féld valamennyi allampoigéara életét
megjavitsuk.”

A referatum készit6je megjegyzi, hogy valészindleg
sokan nem értenek egyet ezekkel a gondolatokkal,
azok egy részével vagy a megfogalmazassal, és tul
radikalisnak tartjik e szemiéletet. Mindazonéltal talan
nem haszontalan, ha ezt az igen fontos téméat az OEE
is egy, vagy tobb, kiildn erre a célra szervezett konfe-
rencian (illetve az Erdészeti Lapok hasabjain) vitara tiizi.
Egetd kérdésekrél van sz6, a sz6hasznalattél kezdve az
egész szakma alapkérdéséig. Valtozé vilagunkban az
erdészeknek is valtozniuk kell. Ki-ki egyénileg is hozza-
jarulhat szakmank fejlesztéséhez, céljainak nemesite-
séhez. ,A valédi munka megtaldini magunkban az uj
erdészt”.

Referdita: dr. Somogyi Zoian
Edmonton, 1992. februér 29.
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SZABO LAJOS

Az erdész szerepe a larsadalomban

Az erdészszakma a természettel szorosabb kapcso-
latban van, mint barmely mds palya. Sajatossaga, hogy
hosszu tavon kell gondolkodni, és elsésorban a jové
érdekében cselekedni. Ezaltal az erdészek tébbsége az
bkolégiai sszefliggéseket, problémakat is kdnnyebben
megérti. Ezért allitom, hogy az erdészszakmanak a
tarsadalom és a természet kbzotti egészséges kapcso-
latrendszer kialakuldsaban nagy szerepe van (ill. nagy
szerepének kellene lenni). Ennek meg vannak a hagyo-
manyai, hiszen régen bevett szokds volt, hogy a tanité
az erdészt kérte fel vezetének, amikor a gyerekeket az
erddbe vitte kirandulini.

Ma mar ez igen ritkdn esik meg. Oka ennek az
eltorzult tarsadalom, a tulpdrgetett életvitel, a ,teljesit-
mény” és pénzhajhaszat, azonfelul kialakult egy bezar-
kéz6 erdészmagatartas is. A nyereségorientalt erdégaz-
dalkodasban dolgozé erdésznek id6hiany miatt eszébe
sem juthat, hogy ilyesfajta tarsadalmi munkat is végez-
zen. Jelenleg az erdészek szamara sajnos csak egyet-
len szerep kap hangsulyt: a (nép)gazdasag faval valé
ellatasa (erdész=favago).

Az erdészszakma természetkdzeliségébdl az is ado-
dik, hogy atermészetvédelemmelis foglalkozzon. Ez igy
is térténet. Magyarorszagon az erdészek (Kaan Karoly)
honositottdk meg a természetvédelem eszméjét, és er-
dészberkekben ennek nagy hagyomanyai alakultak ki.
Sajnos, ma ezek a hagyomanyok megsz(inében van-

nak. Egyre kevesebb erdész dolgozik természtvédelmi
vonalon. S6t, egyre-masra hallani az erdészek és ter-
mésztvédbk kozotti ellentétekrdl (pl. a Vértesben). Ezek
sokszor szitottak, de igen sokszor valés alapokra épil-
nek. Ennek oka a tarsadalom természettél valo elszaka-
désa, a nyereségérdekelt erdégazdalkodas és a bezar-
kéz6 erdészmagatartas.

Meggy6z6désem, hogy ha ezek a hagyomanyok,
megszinnének, nemcsak az erdész, hanem az egész
tarsadalom sokat veszitene. Hogy ezek a hagyomanyok
ne szinjenek meg, és egészséges, az egész tarsada-
lom javéat szolgalé kapcsolat alakuljon ki erdészek és az
oktatas-nevelés, valamint erdészek-természetvéddk
kdzo6tt, tudatositani kell 6Gnmagunkban a termé-
szetkdzeli, 6koldgiai szemiéletmddot, tudatositani kell
szereplnket, helyGnket a tarsadalomban, valamint sza-
kitani kell a bezark6z6 erdészmagatartassal. A tarsada-
lom felé to6rténd nyitds, problémaink (melyek kdzbs
problémék) megismertetése nemcsak azok megoldasat
segiti, hanem az erdésztarsadalom régi hitelét is visz-
szaadhatja.

Még egy (engem kozvetlendl is érint6) problémat
vetek fel. Sopronban tébb erdémérndkdt képeznek, mint
amennyire az erdégazdalkodasnak — mint termeid teve-
kenységnek — sziiksége van. Ebbdl kbvetkezéen a vég-
z6s erdémérmndk-haligatéknak komoly elhelyezkedési
gondjaik vannak. Ennek megoldasat nem a hallgatoi
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Iétszam csbkkentésében latom. A korabban elmondot-
takbol kovetkezik, hogy az egyetemi oktatasban igy
nyitasra van szilkség. A kdrnyezet- és természetvéde-
lem oktatasat meg kell erésiteni és lehetdséget kell adni
a hallgatéknak, hogy pedagdgiai ismereteket szerez-
hessenek fakultativ formaban, és mérnoktanari képesi-
téshez is hozzajuthassanak.

A rektorvaltas utan az egyetemen biztaté folyamat
indult meg. Megkezd6détt a nem odavalé személyek
kisziirése, uj fakultativ tantargyakat vezettek be, lehet6-
ség teremt&doétt tanulmanydt, gyakorlat végzésére nyu-
gati orszagokban is stb. De most mintha ez a folyamat
megrekedt volna. Az intézkedések nem hatdrozottak,
nemkd&vetkezetesek. A ,jatékszabdalyok™-at nemtisztaz-
tak.

LegelGszér mindenkiben azt kellene tudatositani,
hogy az egyetemen a mindenek f6lott allo feladat az
oktatas. Ez a kijelentés mindenkinek magatél értet6dé,
a gyakorlatban viszont ez mégsem valésul meg. Sajnos
még ma is az a dénté az egyetemi oktatd felvételekor,
hogy milyen ismeretsége van, hogy van-e Sopronban
lakasa. A szakmai és pedagoégiai ratermettséggel nem
foglalkkoznak megfeleléen. Marpedig az oktatas mind-
sége, egyetemink jovéje, hirneve, fennmaradasa
egyértelmien az oktatok személyétél ratermettségétdl
figg. Mindenkitudija, hogy a jelenlegi oktatéi garda erés

véririssitésre szorul. Ez nem sértegetés, ez tény. (Es
természetesen nem vonatkozik minden oktatéra.) Azt
varnank, hogy mindenki altal ismert, kézhirré tett palya-
zatokat irnak ki az oktatéi allasokra, és azokat nyilt
versengéssel (bemutaté tanitas, stb.) nyeri el a legjobb.
Sajnos, ma még nem irnak ki palyazatokat a nyilvanva-
I6an nem megfelelden betditdtt dlldsokra, és még dre-
sedés esetén sem érvényesil tisztdn a vazolt médszer.
Az emlitett aggalyokra azt szoktak valaszolni, hogy ezérn
a kevés oktatoi fizetésért ligysem jonnek ide tanitani a
legjobbak. A fizetés tényleg hisba vagé dolog, és a jelen
helyzet tarthatatlan. Mégis ugy gondolom, hogy az
egyetemen valé oktatasnak elsdpréen legfontosabb
alapja az elhivatottsag, a szakmai-pedagégiai ratermett-
ség. Ez nem jelenti azt, hogy az anyagi megbecsilés
nem lényeges. De az oktatdi fizetések gyors, nagyara-
nyu emelését — figyelembe véve a jelenlegi gazdasagi
helyzetet — elképzelhetetlennek tartom. Tehét jelenleg
az oktatasi szinvonal emelésének sem lehet alapja a
kiemelkedd oktatdi fizetés.

Tudom, hogy a felhozott témak targyalasa nem elég
részletes és inkdbb csak a problémafelvetés szintjén
mozog. Mégis ugy érzem, beszélni kell a problémakrol.
Egymas véleményének, gondolkodasanak megismeré-
se segiti szemléletiink helyesebbé formalasat.

e S EEEEEEEEEESEESEEESEEEEE S EEE F
BOLGAR ERDESZETI DELEGACIO HAZANKBAN

A bolgar Minisztertanacs Erdészeti Allami Bizottsagaval
tébb mint 10 éve folytatunk mlszaki-tudomanyos egyittmiko-
dést. Mindden éven a két fél képvisel6i kozos egylttmikodési
munkacsoport Ulést tartanak, felvaltva a két orszag kdzott. A
munkacsoport lléseken hatarozzak meg a kovetkez idészak
egylttimUkodési programjat. (Legutoljara ilyen talalkozéra
1990. novemberében keriilt sor Széfiaban.)

Az 1991, évi egyiftmikodeés 16bb teriletel az aldbbiak
voltak:

— a fakereskedelem szervezése, termelSk és felhasznaldk
kozotti kapesolatok,

— a komplex erdévédelem szervezete és miikodtetése,

— erdei melléktermékek feldolgozasa,

— agazati iranyitasi rendszer, hatéségi munka.

A Bulgariaban is bektvetkezett rendszervaltozas az 1991-
es elképzeléseket meghiusitotta. Az atalakult bolgéar erdészeti
vezetés az egylttmiikddés hagyomanyat apolandd 1992-re —
a magyar féllel tértént egyeztetés utan — felkereste hazankat
és Uj egyUttmUkddési javaslatot irtak ala.

A bolgar delegéci6 dsszetétele:

Bogdan Bogdanov, a bolgar Minisztertanacs Erdészeti Al-
lami Bizottsaga elndkhelyettese (miniszterhelyettese),

Olga Goleminova, a bolgar Minisztertanas Erdészeti Allami
Bizottsaga fémunkatarsa,

Kolio Siderovmegyei Erdészeti Hivatal {Sigazgatéja.

A magyar delegaci6 dsszetétele: Dauner Médrton FM f6osz-
talyvezets, dr. Aada Anfa/ FM 16szt. vez. helyettes, Brokés
Tamds FM f6munkatars, Merke/ Gabor FM tanéacsos, Ormmos
Bal4zs, TAEG igazgat6.

—ahosszu tavu és sokoldall erdégazdalkodas allami ellen-
érzéseinek modjai és feladatai az dJy fulajdonviszonyok melleti,
a piacgazdalkodas kérilményei kbzott.
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Jegyz6kinyv

a Bolgér Koztirsasdg Minisztertanicsa Erdészeti Allami
Bizottsiga €s a Magyar Koztdrsasig Foldmivelésiigyi Mi-
nisztérium Erdészeti és Faipari Féosztilya kzotti erdészeti
egyittmikddésrél folytatott 2£1€sr6l.

A BK MT Erdészeti Allami Bizottsiga és a MK FM
Erdészeti és Faipari F6osztilya kozotti erdészeti miiszaki-
tudoményos egyiittmikadés 1990. XI. 22-ei }'cgyzdkbnyvc
a.lzlgl az egyittmkdds orszdgok tt képvi-
selé1 1992. I11. 2-6. kozott Ma, n tartottdk sor:ls
taldlkoz6jukat. A bolgir delegici6t Bogdan Bogdanov el-
nékhclyélttes, a magysaf:'rdelegg;duét Dauner A!:fton f6osz-
tilyvezet$ vezette.

A megbeszéléscken az aldbbi napirendi pontok szere-

ltek:

1. Kolcs6nds tdjékoztatd a két orszdg erd odé4-
sdban a piac; od4sra val6 4ttérés jelenlegi 4ll4s4r6l,
feladatairél, Gj torvények alkotdsirél.

2. Megéllapodis az 1992. évi egyiittmiikodés feltételei-

ben.

3. Bolgr delegaci6 szakmai lstogatast tett a Balatonfel
vidéki Erdd és Fafeldolgozs % i Tanulmdnyi
Allami Erdég ésazE i Swolgdlaindl.

Felek tak, hogy az egyiittm{ikdéssel kap-
csolatos kérdések soros megti t 1993. I. negyedé-
vében Bulgéridban tartjik meg.

Jelen jegyz6kdnyv orosz nyelven késziilt, 1992. IIL

-én.
bolgdr részrdl magyar részrdl
g Soesdlyvescs
e elyettes fSoaxtilyvezets
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MEGALLAPODAS

a Bolgér Koztirsasig Minisztertandcsa Erdészeti Biz.ott:ig'a és a Magyar Koztdrsasig Foldmdvelésiigyi Minisztérium
Erdészeti és Faipari F6osztilya kdzotti erdészeti egytttmikddésrél

A Bolgir Koztdrsasdg Minisztertanicsa Erdészeti Allami Bizottsigdnak és a Magyar Kdztirsasig Foldmdvelésiigyi
Minisztérium Erdészeti s Faipari FSosztilyinak képvisel6i 1992. mircius 2-6. kdzdtt megbeszéléscket folytattak a két orszig
kozotti erdészeti egyiittmiikodésErél.

Felek megéllapodtak, hogy az egyiittmiikddést 1992 év sordn valutamentes alapon folytatjik le, vagyis a kiild6 £€l fizeti
az oda- és visszautazis kol it. A 6 fél gondoskodik az orszd&:n beliili nﬂlﬁuﬂ, ell4tdsrél, utazdsrél.

A szakértScserékre vonatkoz6 munkatervet felek a jelen uaﬁ:f. értelmében 1992. III. kﬂ-' lﬂdu?& Gtjdn
i delegdci6 3 f6bél dllhat, a kikildetésidStartama

4llapftjsk meg, egyeztetve a kdzremiikod6 intézményekkel. Egy-
pedig nem haladhatja meg az 5 napot. A szakért6cseré€k ala;% tétele a német és/vagy az angol nyelv ismerete.
Budapest, 1992. mércius 5.
bolgér részrél magyar részrél
Bogdanov Daunner Mérton
B:i::helym fSosxztélyvezetd

Nehéz periddusat éli az agazat, mert dkologiai alapon
és a kdrnyezetvédelem érdekeit szem el6it tart6 feladato-
kat szorult gazdasagi helyzetben kell végrehajtani.

ZAROMEGBESZELES

A Soproni Tanulmanyi Allami Erd6gazdasag pusztacsaladi
vadaszhazéaban tartott zarémegbeszélésen Bogdanov urat
kértem, hogy néhany széval tjékoztassa az Erdészeti Lapok
olvaséit a bolgar erdégazdalkodas helyzetéré|.

Mint elmondotta, két éve az Erdészeti Allami Bizottsag
elndkhelyettese és iranyitasaval formalédik az erdészeti poli-
tika. Tiz évet erdészeti igazgatoként szolgalt, kbzel negyed-
széazadot téltétt miniszteridlis szervnél, igy nagyon jél ismeri

Az Erdészeti Allami Bizottsagot az 0j erdészeti politika
megvalésitasaért hoztak létre. Gondjaik kisértetiesen ha-
sonlitanak a magyar erd8gazdalkodaséhoz. A gazdalkoda-
si elveket nem a szakma hatérozta meg, az erltetett faipari
beruhazasok tlltermeléshez vezettek, az erdészek tekin-
télye szinte megszlnt.

Az (j szervezet 6nalld, és kdzvetlen a Minisztertanacs-
hoz tartozik.

az agazat gyakorlati problémait.

A Minisztertanics mellett miikods Erdészeti Bizottsdg struktirdja

Minisztertandcs
]
Erdészeti Bizottsig
I
Elnok
Elsé elndkhelyettes Elndkhelyettes F6titkér
Jogi osztdly TAjékoztatisi szolgalat
Szakcsoportok Adminisztratfv részleg
| Y e = tevékenység e Erdégazdalkodas Erd6mtivelés és erdSrendezés
{  Természetvédelmiterilletek Erdévédelem és erd66rzés Vel i, valamint mds
1 Erdémivelés és erdSrendezés Nemzetkdzi egyiittmikodés Pénziigy és hitel

Az Erdészeti Bizottsag Kézponti Tanacsanak tdmogatésa allami kbltségvetésbdl torténik. 1991-ben ez 2 693 000 leva volt,
| beleértve a bérkdltségeket is, amelynek dsszege 1 547 000 lesz.
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Erdészeti szintig el lett killonitve az erdénevelés feladata,
és a fahasznalat. Az erdémiivel6k dontik el a fahasznalat
sziksegességét, és mértékét. (Sokszor 50%-kal tdbbet kellett
termelniiik, mint amennyit az izemterv megengedett.) Az er-
défeliigyelet gyakorlatilag nem létezett. Jelenleg a 17 megyei
szervezetbe épiilt be az erddfeliigyelet is. Bulgaria erdeinek
70%-at lombos erddk alkotjak KTT, B, CS, Kéris, Nyar, Gyer-
tyan, Qercus confertatatajokkal, mig a 30%-ot kitevé fenyGer-
dék EF, LF, FF, JF, DF, VF fafajokbdl alinak.

A lombos allomany 30%-a legelSerdé, ahol még mindig
engedi a térvény a kb. egymillié kecskének a legelést. Ezt az
allapotot feltétlenll meg szeretnék valtoztatni, bar itt jéval
tobbrél van sz6 mint gazdasagi kérdésekrél.

Tovabbi 40% killonleges rendeltetési erdé van, ahol a
harom nagy nemzeti parkjuk (Rila, Pirin és a Balkén-hegységi)
talalhato.

A vadkar naluk is driasi problémat jelent. A szocalista
id6kben egy privilegizalt csoport tartotta kezében a vadgazdal-
kodast, de — ha nehezen is — sikeriilt teljes egészében az
erd6gazdaknak atvenni, s most a keriiletvezeték végzik a
vadlétszam egyensilyanak kialakitdsat. Egy erdészkeriilet
2500-3000 ha atlagban, ahol az erd66r rendéri jogokkal is fel

van ruhdzva a teriiletén. A megyei erdészeti igazgatésagok-
nak hat6sagi, ellenérzési jogkoriik van, termeléssel, gazdal-
kodassal nem foglalkoznak.

Jelenleg reprivatizalas folyik, a volt maganerdéket vissza-
adjak. 1948-ig 17,0% maganerdé, 56,0% kdzbirtokossagi erd6
és 2,0% egyhazi erds, a tobbi 25% allami tulajdonban volt. A
mostani szandék szerint a kdzbirtokossagi erdSket nem adjak
vissza. Reprivatizalva lesznek azok az erdé teriiletek is, me-
lyek mezégazdasagi terliletté lettek atmindsitve 1948 utan.
Mindenfajta erdészeti tevékenységet az allami erdéfeliigyelet
fog ellendrizni.

.Céljaink eléréséhez nagyon fontos a mostanihoz hasonlé
egyuttmikédési megallapodésok alairasa. Sajnos az ezt meg-
el6z6 elképzelésekbSl nem lett semmi a rendszervaltozas
miatt, de azt hiszem, ennek csak driilhetiink. Nekem — és azt
hiszem ezt kollégaim nevében is mondhatom — az itt toltott ket
nap alatt leny(g6z6 élményt jelentett az az egy-két bikkds
amit lattam, csodalattal adézhatok magyar erdész kollégaim-
nak a banyak meddéhanydinak rekultivalasanal elért eredmé-
nyeikért, és 6szintén meglepett a magyar erddk j6 egészségi
allapota” — fejezte be a tajékoztatdjat Bogdanov miniszterhe-
lyettes qar.

A bolgér erdégazdilkodasi dgazat:

JOVEDELEM 319 milli6 leva

92,8% 7.2%

Erd6hasznalat (él6fakésziet)
(296 millié leva)

@

joléti (szocialis) tevékenységek,
vadaszat és halaszat

Erdészeti Lapok, CXXVII. évfolyam 5. szam (1992. majus)

Papal Gabor
KOLTSEGEK, KIADASOK
300 millié leva

45%

10%
“ T 4%
12% = 4 70,
Erdésités és erdéapolas

(135 millié leva)

Plantazsok telepitése és apolasa
(36 millié leva)

Beruhazasok
(36 millio leva)

Do®

SFE személyzet kbltségei
(52 millié leva)

Kérzeti Erdéigazgatdsagok
(személyzet) kdltségei
(12 millié leva)

S08

Egyéb (29 millié leva)
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A MAGUNK KENYEREN

Elnézi talan az egyik patinds hazai kényvkiadé, hogy
a j6 husz év el6tti verses antolégidjanak cimével fejeltem
meg a mondanivalémat. Az akkori versgyujtdgetés
eredményét megtestesité munka, amelybél is elég jo!
megélt a kiadd, a mi mostani rimes helyzetiinkben apro-
pét nydijt, hogy atgondoljuk: megélhetiink-e az erdébél
a magunk kenyerén, mindenféle mas kilsé forras hijan,
vagy az ellehetetlenilés hataroz majd t6link fliggetiendl
erdeink, tudasunk, szandékunk sorsarél?

Gylijtégetésbdl aligha élhetiink meg, mint ahogyan a
legaprdbb, az erdei magtermelési 4gazat sulya példaz-
za ebbéli esélylinket. Utoljara talan az a bizonyos
~meggymagos” prébalt gyjtégetésbdl (is) megélni, mint
egyéni vallalkozé, am az & esetében is be kellett csukni
a bolto(s)t! Ugy tudom, hogy a kdlénféle magtermeld
allomanyaink, plantdzsaink hozadéka dicséretes szak-
mai munka eredménye ugyan, egyelére mégis kevés a
mag — meggazdagodashoz. A sokféle erdei magbdl vart
kenyér: a magunk kenyere vékonyka kenyér tehat. Erre
enged kdvetkeztetni az ezt a profilt kiméletlendl hajha-
sz0 bt-k, kft-k, rt-k, stb. gyér tdmege.

Talan, ha elvetnénk! A magot. A magosabb késziilt-
ségl termék képében jél hasznosulhat télgyink, cse-
runk, bikkink, fenyénk apraja, most még, amikor ren-
geteg a j6 erdéfelljitasra varé terilet. A feleslegiinkre
pedig ott a piac! Ahol viszont rendesen, azaz rendetle-
nal, kideril, hogy altalaban nincs kurrens feleslegink
(export), vagy ha vanis, most a vev6k csak sévarognak,
izgatottan csdrgetve az apropénzes bukszat (belfdld).

Disznévénnyel, karacsonyfaval, miegyébbel kombi-
nalva, még eléfordul, hogy a gydijtégetés, a vetés pro-
dukal egy kis 4gazati hasznot. Atartamosan énfenntarté
erdészeti csemetetermelé agazatok kezelGinek lajstro-
mat, legyen bar bt-k, kft-k, rt-k sora, jelentkezési sor-
rendben készséggel teszi kbzzé a szerz6!

Szerencsés helyzetben kenyérhez juthat a csemete-
termeld, az tltetni kivané mecénas jovoltabol. Tudniillik,
aki fat Glitet, az bizik a jovében — hangzik a mondas,
amely napjainkban igy médosul: aki fat Gltet, annak van
pénze is a bizalmon kivil. Aki meg fat alitat (allni hagy),
annak fura médon nincs pénze (legfeljebb jol megfontolt
anyagi érdeke). Nemrég, ettél eltéréen, ha valamelyik
erdds gazdalkodénak nem volt pénze, akkor gyorsan
vagni kezdte a fat és tlrhet6en meg is élt bel6le. Most
alaposan meg kell, hogy gondolja, kdltsén-e adott eset-
ben fakitermelésre, hogy ne terhelje a zsebét a rasza-
radé készlet! A szerencsésebbeket leszamitva, akik tar-
tésan élvezhetik az export piacot rénk, vagy tdzifa igy-
ben, szamosan kényszerilnek a belféldi piac tulkinalati
oldaldra, s hogy pénzhez jussanak, gyakorta még a
kétyavetye sincs kizarva!

Es persze, aki mostansdag vagja a fat, annak ellenben
van pénze! A vallalkkozasbdl befolyt jovedelembdl, amit
az erdészett6l ki tud csikarni, mint az alaptevékenység

bevételeinek rd esé részét. Az erdészetet ezt kdvetden
terhel6 tartozasok és illeté kdvetelések bénité hatasa
kapcsan, végsdsoron j6 volna biztosan tudni, hogy a
fakitermelés és kereskedelembdl, a fatermék irdnti ke-
reslet belfdldi csdkkenése csak az altalanos hazaipénz-
telenséggel paralel jelenség-e, vagy jelentés kereske-
delmi machinacié eredménye, &sszefliggésben privati-
zalodo fafeldolgozassal, fakereskedelemmel. A fakiter-
meld, feldolgozé, kereskedd, szervezd vallalkozasok,
bt-k, kft-k jelzik, hogy ezen a vonalon a kivilalldnak még
van keresnivaléja. Csak az erdészet sok platnis boszor-
kanykonyhajat képtelen kifiiteni ez az agazat, még ha
olykor be is fit neki!

Els6sorban nem a vadpecsenye sitéséhez! Ha mar
itt tartunk, hogy az erdei vad a magunk kenyere lehet,
jo! lathatd, hogy a vadgazdalkodas és a vadasztatas
mindenféle szambavett kbltségét honoralé bevétel,
méghozza jécskan honoralé bevétel a helyenkénti leva-
dészas, masutt a szigorian tervszeru kilbvések nyoman
juttatja lélegzethez a terulet kezeldit. Hangstlyozni kell,
hogy esetinkben a leveg6 agazati (erdészeti) 6sszér-
dem, a j6cskan honoralé bevétel pedig adézas kérdése.
A jécskan honoralé bevételen kivil, j6I megéinek e
kérben még a kbézremiikéd6é szervezdk, vallalkozok,
bt-k, kft-k is, és sokan masok. Helyenként még az is
elfordul, hogy a vadasztatdsbol szarmazo jdvedelem
billenti egyenstlyba (a zérus kbzelébe) a gazdalkodo
negativ mérlegét, persze, a meggazdagodas veszélye
nélkal.

Az erd6héz kdzvetlendl kotott tevékenységeink tehat
jelenleg nem sok biztatast hordoznak, ami a tartés,
biztonsagos megélhetést illeti. Ennek a napjaink viszo-
nyai kbzott érvényesils dltalanos jelenségeken tul (piac
beszikiilés, a megtérilés anomalidi, munkanélkiliség,
stb., mint konémiai vagy az erdei életkbzdsséget érd
kedvezétlen behatasok, mint dkolégiai tényezdk), nyil-
vanvald, hogy az értékrendbeli okai is jelentések. Jelen-
tések, mert az erd6k alapveté produktumai belathaté
idén belll ugyanazok maradnak, mint amelyek voltak;
még korszenibb, ésszernibb kezelésiktél sem remélhe-
tink lényeges terméktobbletet, hitelbank-megvaltd uj
produktumot; mi, fokak, az igényeink tdmegét tekintve,
aligha tudunk latvanyosan visszakozni, Id. a muk évi
187. oldalon elfoglalt helyinket.

Azzal, hogy az erdészeti fafeldolgozas, a miiszaki
izemek kezel6jében, tulajdonosdban masvalakit tiszte-
lehtink, még keveset Iép elbre az alaptevékenységek
progresszidja. A magunk mostani kenyere sovany falat.
Az erdeink hasznalatanak, fenntartdsanak korszerd ér-
tékrendje, a hasznalattal determinalt tarsadalmi tehervi-
selés egysége teremt biztonsagos alapot erdévagyo-
nunk megérzéséhez, gyarapitasahoz.

Apatoczky Istvan
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