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BOLLA SANDOR

Zold egységet!

JAVASOLT ALAPELVEK

— A tavaszi hérics valészinileg nem tudja, hogy
melyik szervezetnek vagy pértnak kellene halalkodnia
azért, hogy nem tapossék le, nem széntjak ki, nem olik
meg vegyszerekkel. A tavaszi hérics Snmagaban valé
érték: az élethez, a tiléléshez vald joga nem 1990-es
vagy barmikori (1) politikai konstellaciokbdl, hanem tars-
teremtmény mivoltabdl kovetkezik.

— Az egerészdlyv val6szindleg nem tudja, hogy tsz—
birtokiven szereplé facsoport és kérnyéke vagy egy
kisgazda tulajdoni lapjan nyilvéantartott facsoport és kor-
nyéke alkotja—e az 6 életterét. Az egerészlyv dnmaga-
ban valé érték: az élethez, a tléléshez valé joga nem
1990—es vagy barmikori (1) politikai konstellaciokbol,
hanem térsteremtmény mivoltabdl kbvetkezik.

— A Kérpat-medence természetszeri erdei Oko-
szisztémai val6szintileg nem tudjék, hogy van a vilagon
vagy ebben az orsz4gban orszaggydlés, kormany, el-
lenzék, minisztériumok, azok tertleti szervei, hogy van-
nak jogszabdlyok, szervezeti és mikddési szabalyok,
kbltségvetés stb. A Karpat-medence természetszeri
erdei dkoszisztémai azonban az egész Fold-bolygo,
azon belil a bioszféra pétolhatatian tagjai, 5nmagukban
valé értékek: a 16tiikhdz, fennmaradasukhoz valé joguk
nem 1990-es vagy barmikori (I) politikai konstellaciok-
bél kbvetkezik, hanem tdrsteremtmény mivoltukbol; és
abbdl, hogy az egyetemes emberiség, szikebben pedig
a magyar nemzet bioszféra—6rokségének semmivel
nem helyettesithetd részei.

Osszefoglalva: egyarént k6zds (= 6ssznemzeti, sét
egyes vonatkozasokban nemzetkdzi) és egyéni, minden
egyes ember lelkiismeretére is tartozd etikai koteles-
ségiinkrélvan sz6, amelynek jogi eszkozrendszerét po-
litikai konstellaciéktol, szervezeti hovatartozasoktol, vi-
lagnézettdl, vallastél stb. fliggetiendl ,zéld egységben”
kell realiz&lni: a tavaszi hérics, az egerészolyv, a termé-
szetszer(l erdei dkoszisztémék (= biologiai, él6 rend-
szerek) jov6jébdl az, ami rank tartozik, nem fugghet
személyi vagy csoportérdektdl, partikularitasoktol.

Ezért minimum—programként

— alkosson Pro natura ligét (= szovetkezést a termé-
szetért) a természetvédelem és az erdd szakkezelése
érdekében az 6Gnmegnevezésében is ,zold” Magyar Ter-
mészetvédok Szovetsége, a FIDESZ Zold Frakcibja, a
Z6ld Part és az dsszes tobbi, Iényegében ,zdld”, pl. az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet, az MDF Erdészeti Szak-

ért6i Bizottsaga (és egyéb ,zold” szervezédései), a Me-
z6gazdaségi Szovetkezok és Termeldk Orszagos Szo-
vetsége (MOSZ) erdészeti szakbizottsaga, a Voks Hu-
mana mozgalom, a Reflex Egyesiilet, az Skoklubok stb.;
a liga vonjon be a munkéjéba egyes fliggetien, felkért
szakértbket is, illetve keressen egyuttmikédést a Duna
Kér és az Iszter biolégusaival, a Bokor baziskbzosségek
.Z0ld"—jeivel stb.;

— a Pro natura liga vitassa meg a magyarorszagi
természetvédelem, tovabba — az orszéag felszinének
1/5-6t borit6 erd6k szakkezelésének minden mas nem-
zetgazdaségi tevékenységtdl eltéré szakmaspecifikus-
s4ga miatt — elsésorban a természetszerd erdékben a
magyar erd6gazdalkodés, ezen beliil az erdévagyonve-
delem gondolati (koncepcionalis, filozéfiai") hatterét,
alapelveit, ,Agazatpolitikajat”, tovabbé jogi és kzgazda-
sagi eszkdzrendszerét;

— Bkologiai-biologiai elkbtelezettségi képviselSkbdl
4ll6 — a zdmmel miszaki problémakkal és ezek zommel
maszaki megoldasanak jogi és kdzgazdasagi eszkdz-
rendszerével foglalkozé Kémyezetvédelmi Bizottsagtol
(jogi értelemben) fiiggetlenil mikédé — énallé ,Zold
(természetvédelmi és erdészeti) Bizottsdg” j6jjon létre
az orszaggy(lésben, amely tekintse egyik tarsadalmi
hatterének a Pro natura ligat mind torvény-elékészits,
mind az orszag természetvédelmét és erdégazdalkoda-
sét ellenérzd érdekképviseleti tevékenysége soran;

— a Pro natura liga szakvéleményezzen a pariamenti
&néllé Z6ld Bizottsag altal — szakéntdi, ill. szaktanacsado
testiiletek bevonaséval — készitett olyan anyagot, amely
az egész magyar kdzoktatasban kotelez6 ,z61d” (termé-
szetvédelmi plusz erdészeti) tananyag, tehat a ,zd/d”
alapismeretek és a ,zold" etikai értékrend gondolatisa-
gét, sét részben a targyi tartaimat is megalapozza;

— mind a ,z6ldek”, mind a parlamenti Zold Bizottsag
a lehetd legszélesebb kdrben népszerdsitsék, ill. ismer-
tessék kGzérdeki tevékenységiket, szolgélatukat (napi
saijt6, szaksaito, radio, tv, partok és egyéb szervezode-
sek informéaciés rendszere, egyhazi szolgalat keretei
stb.): a kdzvélemény athangolésa, az Ggynek valé meg-
nyerése nélkiil — a természetvédelem és az erdégazdal-
kodas megismertetése és alapelveinek széles koni el-
fogadtatasa nélkiil — a dontésre (pl. a valasztasra) jogo-
sultak, az adéfizetdk és szervezeteik, tovabba kepvise-
leti testileteik — beleértve az orszaggyulés egészét is —
egyttigondolkodésa, egyittmikddése nem varhato el;

— a Pro natura liganak a legteljesebb demokracia
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szabélyai szerint kell tevékenykednie, beleértve a ki-
sebbségi, s6t az egyéni szakvélemények feltétlen tisz-
teletben tartasat és rogzitését is: a ,zold egység™nek a
kdzdsen kimunkalt, konszenzussal elért alapelvekben
kell érvényesiilnie, mig a konkrét javaslatokat, allasfog-
lalasokat a tobb lehetség felvazolasa, az egészséges
sokszinlség jellemezze, hogy felelés mérlegelés utan a
déntésre felhatalmazottaknak valéban legyen mibdl va-
lasztaniok.

TERMESZETVEDELEM, ERDOGAZDALKODAS

— A természetvédelem legmagasabb jogi szabalyo-
zésa az Uj alkotmany olyan deklaraci6ja legyen, amely
szerint emben, dllampolgéri jog a természeti kbrnyezet
— terhelhetfség szerint szabalyozott — igénybevétele;
emberi, dllampolgéri kételesség a természeti kdrnyezet
védelme.

Maga a természetvédelmi jogszabdly ne ,csak” tor-
vényerejd rendelet legyen, hanem tdrvény-statusu,
hogy a tobbi jogszabéllyal valé egyenrangusaga bizto-
sitott legyen. Semmiképpen ne szerkesszék egybe sem
a kdmyezetvédelmi térvénnyel, sem az erd6torvénnyel,
de feltétientil legyen meg az 6sszhangjuk. Az Uj termé-
szetvédelmi térvény akar egységes szerkezetben is
egyiitt, egy id6ben szilessék meg az 4ftaldnos téjvéde-
lem jogi szabélyozasavall A természetvédelmi térvény
kerettdrvény jellegl legyen: mellékleteiben és/vagy vég-
rehajtasi utasitdsaiban pedig rendezze — és a lehetdsé-
gek béviilésével alkalmanként médositsa — a termé-
szetvédelem Gszténzési rendszerét éppugy, mint a ter-
mészetvédelmi szaktevékenység dologi és személyi
(szakember-) feltételeit is.

— Mind a féldtulajdont rendez8, mind a privatizéaciés
jogszabalyok gy késziiljenek, hogy valamennyi rendel-
kezésik szévegezésében un. fenntart6 zaradék jelleg-
gel szerepeljen a kivéve a természetvédelem alatt 4116
tertletek” és a ,kivéve az erdd” szikités, kdvetkezete-
sen utalva arra, hogy ezek sorsat a ,sajat” tdrvényik
rendezi. A természetvédelmi értékeket és az erddket
kdlénleges, un. kettSs tulajdonnak kell tekinteni, és ezt
az illetd torvényeknek legaldabb a bevezetd részében
deklarélni: a természeti értékek és az erd6k nemcsak a
tulajdoni lapjuk szerinti gazda tulajdonosai, hanem min-
den egyes esetben egyuttal koztulajdonok is, mivel egy-
fel6l — tarsteremtményként — dnmagukban valé, pétol-
hatatlan értékek megérz6i, masfeldl kozcélu, kdzér-
dekd, kdzhasznu, Gn. humandkoldgiai kézszolgéltaté
alapfunkciéjukkal jellemezhetdk. Mindezek alapjan a
természeti (védett) értékek is, az erdbteriletek is eleve
kiilbn vélasztandok a foldrendezések kezdetekor és
minden szektoralis vagy privat foldigény ellenében lehe-
t6leg megébrzendbk. (Az erd6knél kivétel lehet az 5
ha—nél kisebb, nem erd6tdmbben, hanem mas mivelési

agak kozott zarvanyként elhelyezkedd, és egyuttal nem
6shonos erdei dkoszisztéma—jellegd, an. kuitdrerdéfolt,
tovabbé barmilyen erdd esetében a telepiilés kdzvetlen
védelmét és a lakossagi rekreaciot szolgald, a teleplilést
szegélyez6—hatarolé kisebb erd6témb, zéldovezet).

— Ugyanigy ,keriilje el” a fdldhasznélatial kapcsola-
tos valamennyi jogszabély a természetvédelmi értéke-
ket is, az erd6ket is, amelyeknél a specidlis foldhaszna-
latot szintén a ,sajat” jogszabélyuk régzitse.

— Az erd6tbrvény torekedjék az 1935. évi erdbtor-
vény komplexitasara és mindségére.

— Mivel az erdének, mint 6koszisztémanak (él6 rend-
szernek) része, alrendszere az ott 616 allatvilag, kdzte
az erdei nagyvad, ezért a nagyvadgazdélkodds szabé-
lyozésa az erd6térvénytdl elvalaszthatatlan. Mivel sza-
badon é16 fajok populéaciéi esetén a nagyvad az erdei
életteréhez kotddik, a nagyvad tulajdonjoga — esetleg a
természetvédelmi oltalom ala helyezett, ill. helyezend6
egyes taji populaciok kivételével — az aktualis élettér, az
erdé tulajdonahoz kapcsolédott Magyarorszagon ezer
esztendeig (ezt csak az utdbbi négy évtized vette sem-
mibe), és kell is, hogy kapcsolédjék: a kdzérdek oldala-
r6l semmi nem indokolja, hogy az erdei 6koszisztéma,
mint rendszer egyik alrendszerét, rendszerelemét privi-
legizalt szabalyozas emelje ki a rendszer egészére vo-
natkozd, a kbzérdeket maximalisan figyelembe vevé
szabalyozasbdl. A tekintetben is kbvetkezetes legyen a
jogszabélyalkotas, hogy a vadaszat a vadgazdalkodasi
folyamatoknak, maveletsornak ,csak” az egyik része,
miveletcsoportja, a vadaszat tehat a vadgazdalkodas-
nak a fliiggvénye kell hogy legyen, és semmiképpen nem
forditval

— A Il. vilaghabori 6ta erdételepitésekkel létesitett
t6bb, mint fél millié hektar ,Uj” erdd tulajdonviszonyainak
rendezésekor abbdl kell kiindulni, hogy ezek abszolit
tobbsége 100%—os allami célcsoportos beruhazasbdl,
azaz nemzeti koltségvetésbdl léteslilt. Tovabba abbdl,
hogy egyfel6l minden erdé humandkologiai kézszolgal-
tatd alapfunkciéju (és az orszag eredeti természetes
erdbsilitsége iranyaba haté tajrekonstrukcid), masfeldl
az orszag hosszu tavon faanyagimport6r (atlagosan
minden méasodik kdbméter nemzetgazdaséagi faanyag-
igény importbél fedezendd). A félmillié hektarbdl a jelen-
legi mgtsz—ek terliletén Iétesiilt mintegy 400 ezer hektar
erdd jovje tehat vagy tovabbra is az ujjaalakuld — a
magantulajdonosok szabad tarsulasan alapul6, un. pol-
géri értelemben vett — termeldszdvetkezetek és egyéb
nagylzemek, vagy részben az ujjaalakuld, ill. Gjonnan
alakul6 erdbbirtokosséagi (kozbirtokossagi) tarsulatok,
részben a telepiilési dSnkorményzatok kezelésében kép-
zelhet6 el, ha azok az erd6gazdalkodasnak az erd6tor-
vényben rogzitett valamennyi dologi és személyi (pl.
erdész szakembert foglalkoztatd) kdvetelményével —
azaz a ké6zérdeku szakszeriség feltételeivel — rendel-
keznek. Csak az 5 hektar alatti, szérvany-zarvany elhe-
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lyezkedés( és egyuttal nem 6shonos fafajok Gkoszisz-
témaibol allé erdbfoltok privatizalhatok gy, hogy azok
szakkezelésileg is a magantulajdonosokhoz keriljenek!
Magyarorszag erdeinek egyharmadardl van sz6, amikor
ezekrdl az erd6krdl — nem a tulajdon, hanem a kdzér-
deki szakkezelés oldalarél — donteni kelll

— Az egész magyar erdégazdalkodas — a tulajdoni
szektortél fliiggetlenil — vagyonérdekeltségi rendszer
legyen. Az erd6gazdéalkodas két szakkezelési tipusabdl
a természetszend erdei dkoszisztémakban folyd tevé-
kenység gondozé szakkezelés jelleggel folyjék, mivel
ezek az erd6k 6nmagukban valé értékek is, tarsteremt-
mény statusszal. Az erdeinknek ma kb. a felét kitevd,
honositott és/vagy nemesitett fajokb6l és fajtakbol allé
faélloméanyokban, Gltetvényekben, tehat az un. kultarer-
dékben — ha a cserjeszint, a lagy szari szint, az illeté
erdd genetikai talajtipusa, az alapkézet, a geomorfolé-
giai helyzet, és az erdében éI6 allatvilag populacidinak
fennmaradésa ezt nem zérja ki — ugyancsak non—profit
rendszerben, de haszonvételi (tehat zémmel fa-, nove-
déktermel8) szakkezelés, gazdalkodas folytathatd, te-
kintettel a nemzetgazdasag és az eurdpai fapiac igénye-
ire, mind iparifa—alapanyag és —késztermék, mind ener-
giahordozo6 (t(zifa) vonatkozasaban.

— A természetszer( erdbkben folyé erdégazdalko-
dést — amely gondoz6 szakkezelés — azonnal, a kultar-
erd6kben folyd, termelé—haszonvételi tipusit pedig po-
tenciélisan adémentessé kell tenni, mert csak a szakke-
zelés folyaman keletkezd kdzgazdasédgi eredmény
visszaforgatdsa erdévagyon fenntartasra és gyarapitas-
ra az egyetlen forras a humandkolégiai kdzszolgéaltata-
sok szempontjabdl is, természetvédelmi és kdrnyezet-
védelmi szempontokbdl is. Az elvonasok megsziinteté-
sével, azok erdévagyon—jellegl visszaforgatasanak
jogszabalyi hatterével és ellendrzésével tud ma és még
elég sokaig a koltségvetés hozzéjarulni a természeti
értékekben, az erdékben megtestesiilé kdzérdekhez.
Az adémérséklésnek a kilonbdzeti jaradék, ill. jarulék
rendszeréhez kell igazodnia, ennek 1956 6ta bevalt
erdészeti rendszere az un. Erdévagyon—fenntartasi
Alap mikddése. Az el nem vont forrasokat lehetdség
szerint tajrekonstrukciés célokra — pl. 6shonos fafajok-
kal térténé fafajcserékre — is fel kell hasznéini: fafajcsere
dshonos fafajokkal = erdei (erdészeti) taj— és élohely—
rekonstrukcié! Miutan a mezdgazdasagi szerkezetata-
lakitas folyaméan kb. 1 millié hektar alacsony terméké-
pesség( fold tovabbi mezégazdasagi megmavelésével
fel kell hagyni kdzgazdaségi ésszerlsitési szempontok
miatt, ezek leggazdasagosabb hasznositasa a legalabb
eqy ciklusra (vagasforduléra) valé beerddsitésiik lehet.
E ,z6ld program” finanszirozasaba is be kell vonni az
erd6gazdalkodastél az allami koltségvetés szamara el
nem vonando forrasokat, atcsoportositasuk jogszabalyi

hétterének a kimunkalasaval.

— Hatékony természetvédelem profit—orientalt ko-
zegben nem képzelhetd el a természetvédelmi korlato-
zasok miatti tdbbletkditségek megtéritése és/vagy ado-
kedvezmény, adémentesség, mint pozitiv dszténzd-
rendszerek bevezetése, ill. kib6vitése nélkdl (tehat
pusztan szankcionélasokkal alig lehet valamire jutni).

— Mivel mind a természetvédelmi értékek, mind az
erdék (a nem védettek is) an. kettds tulajdonuak, ezért
a tulajdoni lapjuk szerinti tulajdonos (akar egy egész
tulajdonosi szektor) jogositvanyait kzérdekbdl minden
kultiréllam korlatozza. Ez az énkormanyzatok (beleért-
ve a telepllési dnkormanyzatokat is) helyi kozér-
dekeinek a nemzeti (s6t esetenként nemzetkdzi) kdzér-
dek ala rendelését is jelenti e vonatkozasban: mind a
természetvédelmi térvénynek, mind az erd6térvénynek
(ez utdbbinak: tovabbra is) szektorsemlegesnek, azaz a
tulajdontél fuggetiennek kell lennie. Az énkormanyza-
tokkal egyttmikodési megallapodast kell kétni a termé-
szetvédelmi terllet, ill. az erdd terhelhetéségének hata-
réig terjedd helyi igénybevételeknek (nem ,hasznalata”
vagy f6leg nem ,haszonvétele”) keretfeltételeirdl a tele-
pllés kdzigazgatasi hatarain bellli valamennyi tertletre,
de ki kell dolgozni a terhelhetdség szerinti igénybevételt
(szaktanacsadéasként) az Gnkormanyzat tulajdonaba
és/vagy szakkezelésébe kerdlt teriiletek vonatkozasa-
ban is! A terhelhetéség — értelemszeriien — térben és
idében fliggd, valtozé dolog, megéllapitdsa szakhatosa-
gi feladat. Az 6nkorméanyzat csak a szektorsemleges,
orszagos jogszabdlyok, ill. egy—egy ilyen — konkrét id6-
szakra rogzitett — megéllapodas vagy megallapitas ke-
retfeltételein belll szabalyozhat dnallbéan, a helyi kbzér-
dekeknek megfeleléen. Telepilési dnkormanyzat ter-
mészetvédelmi objektumot, erdét (nem védettet is) csak
akkor szakkezelhet—beleértve a tulajdoni lapjan lévéket
is] — ha ennek az illeté jogszabalyokban rdgzitett, a
nemzeti (és nemzetkdzi) kdzérdekeket garantalé szak-
szerlségi feltételeivel (dologi és személyi = szakember
feltételeivel) elézetesen rendelkezik. A hatdsagi (szak-
hat6ségi) felligyelet azonban az 6nkormanyzatokat ille-
téen is a két tarca (KTM, FM) feladata kell hogy legyen,
amiképpen a szakkezelés tervezése is, a finanszirozés
kdzponti hanyadanak rendelkezésre bocsatasa is.

. — A kormany, ezen beliil a szakmai kormanyzatok,
féhatésagok jogi és szervezeti feladatai a fentiekbdl
kovetkezzenek: a kormany végrehaijté hataimi ag, tehat
a tarsadalmi kdzakarat (az ezt felderitd Pro natura liga),
és a jogi képviselet szintjén megtestesild parlamenti
Zold (természetvédelmi és erdészeti) Bizottsag dontés—
el6készité és ellenbrzb tevékenysége mellett mikddd
hatalmi agnak kell lennie.
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Agazatunk helyzete, tennivalGi

Az FM Erdészeti és Falpari Féosztélya januér vé-
gén az erdészetl véllalatok vezetdinek tdjékoztatot
tartott az 1990. év eredményeirdl, a tovébbi teend6k-
rél és egyéb aktudlis kérdésekrdl. Az értekezleten
részt vett dr. Neszmélyl Kéroly éllamtitkér is. Ossze-
dllitésunk elsé részében Dauner Mérton féosztély-
vezetd beszamol6jébdl idéziink.

Az erd6gazdélkodasi agazat 1990-ben —igazodva a
normativak altal kijeldlt specidlis erdéallomany—gazdal-
kodéasi kdvetelményekhez — tevékenységét folyamato-
san roml6 jévedelm: hely zet mellett folytatta. Az 4gazat
bevételi poziciéja nem javult, nem tudta kdvetni az inf-
laciét és a koltséghatasok névekményét. Az elbzetes
adatok szerint az égazat 1990. évi brutté termelési
értéke foly6 aron szamolva, vérhatéan 10-12%—kal
emelkedik. A netté arbevétel 9%—kal, ezen belll az
export arbevétel részaranyanak névekedése mellett —
kdzel 25%—kal nd. Az anyag, de elsGsorban az energia-
hordozok dremelkedése és a megndvekedett kamatter-
hek kévetkeztében a koltségek a bazisidészakhoz vi-
szonyitva 16-20%—kal emelkednek. Afokozddé pénzhi-
any, az éltalanos fizetéképesség romlasa folyamatos
finanszirozési gondot jelentett, néhany vallalatunk 6n-
finansziroz6 képessége a mélypontra keruilt. A nagy
vonalakban vézolt feltételrendszer és kbdzgazdaséagi
kémyezet, valamint a nem tul rugalmasan igazodé vél-
lalati magatartas kévetkeztében az 4gazat eredménye
varhatéan 40%—kal csokken.

Az 4gazatban foglalkoztatottak létszama kb. 2—
3%—kal csdkkent; létszamndvekedés az (j termeld-
kapacitast 6tesit6 vallalatoknal volt (Zalai és Balaton-
felvidéki EFAG). A bér—, illetve keresetfejlesztés
éves varhaté mértéke atlagosan 15-20% kdzott ala-
kul.

A beruhézasok volumene a nagy mértékben beszi-
kilt forrasok miatt alatta marad az el6z6 évi teljesitések-
nek. Véllalataink jelentés részénél csak szinttartd beru-
hézéasokra keriilt sor. Az erdéfeltaras tAmogatési keret
110 millié Ft, a beérkezett igény alapjan a megterhelés
81 milli6 Ft. Az igény csokkenésének oka: vallalati for-
rasok hianya.

Az 1991. év feladatait egy kdzéptava, 2-3 éves
terv soréba illesztve kivanom véazolni.

Alapfeltétel, hogy az elkdvetkezendd idészakban az
erdbégazdélkodas és elsddleges faipar teriletén a né-
vekvl gazdasagi-tarsasagiigényeknek megfelel6 erdé-
alloméany—gazdalkodas feladatainak ellatasahoz, vala-
mint a piaci szempontok alapjan folytatott termelési és
forgalmazasi tevékenység hatékony elvégzéséhez kell
igazodni. Tovabb né a specidlis természeti kincs, a
bévitetten Gjratermelhetd erdd, és annak produktuma, a
faanyag, valamint az erdéallomany kozjoléti és komye-
zetvédelmi szolgéltatasa iranti gazdasagi-tarsadalmi
igény.

Az erd6allomany—gazdalkodasra fokozottabb figyel-
met kell forditani. A gazdasagi rendszervaltas (tulajdoni,
kezelbi, szervezeti, érdekeltségbeli valtozasok stb.)
szamtalan bizonytalansagi tényez6t hordoz. Ugy latjuk,
hogy a megjel6lt feladategyittesnek a jelen helyzetben
véltozatlan szervezeti felépitésben vallalataink kbzépta-
von nem képesek megfelelni. Mindezt a tevékenységet,
tevékenységhalmazt egy mikodési filozéfiara épitett ér-
dekeltségi rendszerben, a vertikum keretein belil
hosszi tdvon nem lehet megvaldsitani. A megallapitast
igazoljdk a véllalati sajat kezdeményezés( &talakula-
sok, privatizalasok. Ezt a folyamatot a féosztaly egyseé-
ges elvekre alapozva kivanja dsszefogni, koordinaini.
Err6l még kiilon szolok!

A konkrét feladatok

Fatermesztés. Egy korabbi, 1987. évi kormanyzati
déntés alapjan 1991-t6l nagyobb lépték( erdételepi-
tési program indul. Végrehajtasanak miszaki, szakmai
el6készitése az elmuilt két év folyaman megtortént. A
kéltségvetés mindenkori pénzigyi helyzetére val tekin-
tettel javaslataink alapjan az elkdvetkez6 harom évben
33 ezer ha erd6 telepitéséhez kell allami tdmogatast
biztositani.

Az 1991. évre 700 millié Ft—ot hagyott jova a Parla-
ment.

Erdéfelijitasi, fatermesztési feladataink megfogal-
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mazéaséhoz a fakitermelés és az ehhez igazod6 kétele-
zettségek alakulasabdl sziikséges kiindulni. Feladata-
ink a szaporitéanyag—gazdalkodasban, dlloményszaba-
lyozési munkékban nem csdkkennek. Mindezt elsésor-
ban a vadkarositasok, az id6jaras és helyenként a hely-
telen feldjitasi eljarasok eredménytelensége indokolja.
A tdlgypusztulassal kapcsolatos teenddk elvégzésére a
tAmogatasi keret 1991. évre a kormanyrendelettel meg-
hirdetett feltételekkel rendelkezésre &ll. Az (idil6—, park-
fenntartasi munkék koltségvetési fedezete 1991. évre
az el6z6 évi szinten rendelkezésre all.

Fakitermelésben — az erd6allomany—értékviszo-
nyok médosuldsa, ugyanakkor az erdei vélasztékok
iranti piaci kereslet alapjan — azzal szamolunk, hogy az
elkdvetkezendd években a fakitermelés mennyisége
nem fog ndvekedni. Az 1991. évre a véllalati elérejelzé-
sek alapjan esetlegesen tovabbi csokkenés is elGallhat,
ami dsszességen 7-7,2 millié brutté m® faanyag kiter-
melésben jelentkezhet.

Miszakl fejlesztési tevékenységben olyan elkép-
zelések tAmogatésa indokolt, ami az alacsonyabb érté-
ki valasztékok kiegyensulyozottabb, tartés hasznosita-
sét teszi lehetévé. (Energetikai beruhazasok, celluléz—
papiripari fejlesztések.)

A faalapanyag-feldolgozé iparban, annak strukti-
ravaltozaséban két jol érzékelhetd irdny figyelhetd meg:
az egyik a sik— és idompréselt rétegelt lemez— és butor-
alkatrész—gyartas ndvekedése, a masik a forgacsle-
mez—gyartas bévilése. Az alapanyaggyarté farészipar-
ban mér megindult korszersitések a minéségi terme-
kek elballitdsaban igérnek ndvekedést Ggy, hogy az
Osszes feldolgozé kapacitas valtozatlan marad, esetleg
csOkken. Az iranyzatot a privatizacio, a szervezeti elki-
I6nilés gyorsulasa és a magantdke fokozottabb bevo-
nasa meggyorsithatja.

Exportpiaci feltételek

A rubel—dollar konverziénak a magyar forgalmazas-
ban részben mennyiségi, de jelentdsebb mértékben az
értékfolyamatokra lesz hatasa. Ugy ftéljiik meg, hogy a
szovjet fatermékimport hatarparitasos ara legkedve-
z6bb esetben a jelenlegi KUTEFA-val terhelt beszerzési
és a jelenlegi arszint kdzé fog emelkedni.

Avérhatd belfdldi &remelkedés hataséara a felhaszna-
l4s minden bizonnyal csdkkenni fog.

A rubel-dollar konverzié hatasat — figyelembe véve

az import cskkenését is — 1 milliard Ft—ra becsiiljik és
azzal szdmolunk, hogy — a mai arfolyam—arényokat
feltételezve — a fatermékek kiilkereskedelmi egyenlege
az utébbi néhény év tdbblete helyett a null-szald6 kordl
fog alakulni.

Jelentés véltozas van, illetve lesz a jugosziav papir-
fa—forgalmunkban. A Papiripari Vallalat likviditasi gond-
jai és a szovjet cellul6zszallitdsok valtoztatdsanak hata-
séra a Jugoszldviabdl szarmaz6 cellulézimportunk az
allamkdzi egyezményben szerepl6nél alacsonyabb
szinten valésul meg. Emiatt ugyanebben a relaciéban
részben meghilsulnak a nyar—papirfa eladasaink.

Osszességében azzal kell szamolni, hogy a mainal
tdbb sarangolt 4rut nem lehet eladni, ami egyben tehéat
az elébb jelzettekhez kapcsolédva azt jelenti, hogy a
hazai fakitermelést is korlatozni fogja, mert ilyen révid
tavon nem lehet szamolni a felvevd piac bévilésével. A
feldolgozott fadruk piacan korlatokkal nem szamolunk.
A fatermékek export—struktiraja az elmult évek export-
bévité palyazatai keretében létrehozott izemek hatasa-
ra érzékelhetben eltolddott a feldolgozottabb aru felé, e
téren jelentds elérelépéssel nem lehet szamolni. Afafor-
galom liberalizilasa érdekében — 1-2 kivétellel — a
forgalomkorlatoz6 intézkedéseket megszintettik. A fe-
ny6—egycsatorna 1991. januéar 1—jével megszint. A pi-
aci mechanizmusok mikddését elbsegitd eszkdzrend-
szer 6sszehangolt mikddtetésére az ez évben kialaki-
tott agrédrpiaci rendtartds keretében keril sor. Ennek
keretében kiemelt feladatként kezeljik az erdészeti sza-
poritbanyag exporttdmogatasi rendszerének fenntarta-
sé&t és az agréarintervenciés rendszer forrasainak bévité-
sét.

Specialis kozgazdaséagl szabélyozés
teriiletére vonatkozé Iépések

Afaérrendszer liberalizalasa keretében célszerinek
tartjuk az 6sszes adminisztrativ megkdtés feloldasat.

A tamogatésl rendszeren belll 1991-ben tovabbra
is fennmarad az erdégazdéalkodast érinté beruhazasok
jelenlegi tAmogatési szintje (erdStelepités 100%; erd6-
feltaras 40%). A megfeleld erGforrasok hianya miatt a
tartamos erd6gazdélkodas érdekében javslatot tettiink
a jelenlegi egységes 40% helyett az erdéfeltaras 40—
90%—os differencialt timogataséra, amelyet az allami
koltségvetés jelenlegi helyzete most nem tett lehetdvé.

Az erdbkérok megndvekedése miatt a jelenlegi ta-
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mogatési rendszert javasoltuk kiterjeszteni a tolgyerdd-
kdn kiviil méas fafajokra is. Az 1991. évben azonban ez
véltozatlan marad.

Az étlagos minGségu erdéteriileteken gazdalkoddkra
kialakitott gazdasagi szabalyozas hatékonysagi kdve-
telményei til magasak a széls6séges terlleteken gaz-
délkodok részére. Ez indokolja a kedvezétien természeti
adottség kritériuménak Ujbdli ttekintését, a szikséges
tAmogatési rendszer kialakitasat.

Az 1991. év a kényszerl kompromisszumok éve lesz.
Az adéterhek nem csdkkennek, agazatunkat érintéen az
adémértékek, illetve kedvezmények megmaradtak.
Ugyanakkor a helyi adok bevezetése Ujabb terheket ré
a véllalatokra. Ezek hatasat szdmszerUsiteni égazati
szinten nem lehet, mivel a térvényben meghatarozott
mértéken belll a helyi dnkormanyzatok dontenek. Az
1991. évben vérhat6 inflaciés hatasok, a tovabb névek-
v6 kamatterhek és a koltségndvekedés atharitasara a
faarakban teljes mértékben varhatéan nem lesz lehetd-
ség. Hatérozottan torekedni kell a takarékosabb kolt-
séggazdélkodasra, a veszteségforrasok megsziinteté-
sére.

Néhéany gondolat a privatizéaciorél

Az 4gazathoz tartoz6 vallalati korbe tartoznak olyan
vagyonok, kapacitasok, szolgéltatasi struktirék, ame-
lyek tiszta profild, tiszta profitorientélt tevékenységi kor-
Giek. Ezek privatizalasa és atalakitasa az altalanos elja-
rési szabélyok szerint lebonyolithat6. A déntések alapja
mindenkor a privatizélas, illetbleg az atalakulas kérébe
bekeriilt vagyonénak az allam szempontjabél a lehetd
legjobb értékesitésének biztositasa.

Addntések meghozatala rendkivil sok véltozatu vég-
sd dllapotra ad lehet&séget.

Példaul:

— elsé menetben zart kdri allami tulajdon( rész-
vénytarsasag;

— tdbblépcsébs privatizalas Ggy, hogy: az els6 menet-
ben karcsusitas, vallalatrészekkel torténd eladassal; a
mésodik menetben részvénytarsasag-alakitas és on-
nan részvényekkel tézsdére vitel, s végcél: a vegyes
tulajdond vallalat,

— teljes mértéki eladés kilfoldinek;

— dolgozéi részvényekkel, dolgozdi tulajdonu valla-
latalakitas;

— mindezeknek vegyes valtozata is elballithato.

Természetesnek tartjuk, hogy az atalakulas, privati-
z4las vallalati kezdeményezési is lehet. Az optimaélis
véllalati mikédés a mozgaté mag, ami dominans és
meghatédrozza a tobbit. Ezt képviseli a véllalati vezetés,
ennek érdekében szilkséges a forrasbevonas maiszaki
fejlesztésre, Uj piacok meghéditésara.

Avegyes profili vertikumban mik&dé erdégazdasagi
véllalatoknél az erdészeti politika, a tarcaelképzelés és
a kormanyprogram az dllami erdét nem tartja a privati-
zélandék kérébe sorolhaténak. Ugyanakkor a véllalati
vagyonban vannak részek, amelyek igenis a privatiza-
land6k kérébe tartoznak. Ezt egyébként a mikddtetés
eltérd szervezeti, gazdalkodasi filozéfidja is indokolja.
Masként kell az erdévagyon—gazdalkodas szervezeti,
irnyitasi rendszerét, elszamolasi, pénzugyi, belsé ér-
dekeltségi rendszerét felépiteni, mint a privatizalandé
profil szervezetét.

Ezt az induld allapotbdl kiindulva a végsé stadiumig
eljutva elészor is folyamatdban kivdnjuk kezelni. Nem
latszik célszeninek azonnal egyetien hatarozattal intéz-
kedni, hiszen értékesitési (vagyon), mikddtetési ki-
I6nbség van véllalataink kézott. Mas és mas a likvid—,
vagyoni— és eredményhelyzetuk.

Villalataink atalakitdsa bonyolult, 6sszetett kérdés.
Az els6 menetben a végsé allapotot kivanjuk felvazolni.

Az erdbtorvény-tervezet tartalmazni fogja a szerve-
zeti elképzelést. A bizottsag a gondnoksédgi, Gizemigaz-
gatéségi szervezeti rendszert javasolja. A gondnoksa-
gok dnéllésaganak nagyobb lehetéséget kivan biztosi-
tani a mostani eredészetinél a kereskedelem és pénz-
gazdalkodas terén.

Az &talakulds menetét koordinélni és iranyitani kell.
Indokolt tehéat az allamigazgatasi iranyitasba vétel.

A méd és forma tekintetében két alapvetd valtozat
javasolhato:

— részleges és folyamatos privatizalas;

— a két szervezetre valasztas.

A bizottsag az utdbbira tett javaslatot.

Amennyiben a véllalat sajat maga kezdeményezett
eddig privatizalast és az elvarasi kdrbe belefért, nem
gétoltuk. Nem tAmogatjuk azonban az erdészetek kiion
véllalatta torténd kivalasi szandékéat. Gazdalkodasuk,
likvidhelyzetiik miatt csak nagyon révid ideig képesek
ondlléan makddni. Nem gatoljuk ugyanakkor az egyes
egységeken (erdészeteken) beliili tevékenységek szét-
vélasztasat vagyongazdalkodéi és vallalkoz6i részre.
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Mindezekre vonatkozéan a féosztaly javaslatat FM
vezetdi értekezletre viszi, s utana, annak hozzéjaru-
laséval, tarsadalmi vitara.

S

Dauner Mérton beszamoldja utdn az erddfeli-
gyel6ségek vezetdi adtak tdjékoztatast az irdnyi-
tdsuk alé tartozé térségek helyzetérdl.

Dr. Franciscy P4l (Budapest): A fakitermelési lehe-
t6ség nincs kellden kihasznalva.

Nagy Miklés (Veszprém): Fegyelmezett gazdalko-
dés folyik. Tartalék erd6k mar nincsenek, vékonyodik
a kitermelhetd alloméany. Az erdémdvelésnél gondot
jelent, hogy a muvel&ket ki akarjak szoritani a bele-
sz6lasbél. A nyereségérdekeltségi rendszer rossz.

Schrédl Laszlé (Szombathely): A fakitermelés az
utemterv szerint térténik. Az mgtsz—ek nem hasznal-
jak ki a termelési lehtGségeket. A felljitdsok és az
apolévagasok rendben mennek, bar a vadkarositas
fokozédik. A maganerddkkel eddig is gond volt, siir-
gbs lenne a tdrvényi szabalyozas. 4100 ha erddre
18 500 tulajdonos jut.

Dr. Fatalin Gyula (Zalaegerszeg): A gazdalkodas
tervszer(. Sok a panasz az Uj polgarmesterek részé-
r6l a fakitermelések miatt, és sokan kovetelik ezek
ledllitasat. A terv szerinti vagasokat nem lehet lealli-
tani, mert nem lesz erddfenntartasi alap. A fokoz6d6
vadkar miatt az erdégazdasagok ndvelték a vadkild-
vést.

Széanté Gabor (Kaposvar): Nagy a gond az erdé-
feldjitssal. 17 000 ha fel(jitasi kotelezettség 4ll fenn
a hatalmasra duzzadt vadallomany miatt. 2-5 éves
akacerddsitéseket kell ,véghasznaini”. Csdkken a fa-
kitermelési lehetéség. A képviseldk itt is esetenként a
fakitermelés leallitasat kérik, igy igen sirgds lenne a
vonatkozé tdrvények megalkotasa.

Hardy LészI6 (Pécs): Atérségben 20-30 ezer m>-
rel vagtak kevesebbet a lehetségesnél. Ez piaci és
mivelési okokra vezethetd vissza. A véghasznalat
Gteme talzott, az erddmivelés nem tud lépést tartani
vele. Sok a vad. A nevelbvagasokat tobbnyire az év
végére hagyjak, igy csak tobbnyire a tétdl valé elva-
lasztas torténik. A tsz—ek és az ag—ok erdégazdalko-

dasa a szakemberek magéaramaradottsadga miatt
nem kielégitd. A térségben a féfafajok rovaséra az
elegyarany a toltelékfajok javara valtozik.

Dr. G6bdlbs Antal (Kecskemét): A tsz—erd6gazdalko-
das 6sszeomlas el6tt all. Hianyoznak az alaptérvények,
és az erd6fenntartasi alap funkciéja sem egyértelmi. Az
erdéfenntartasi alapndl hianyzik a szektorsemlegesség,
rossz dontések és banktechnikai zavar tapasztalhato.
Vélsagkezel6 program kell. A rendszervaltas eddig nem
sok jét hozott az agazatnak. Az erdész-szakember
nincs déntési poziciéban, az erdéfelligyeletnél egzisz-
tenciélis zavarok tapasztalhatok. Feldl kell vizsgalni az
agazati informéciés rendszert, mert az a mai forméjaban
elmaradott. A korszerUsitéshez mar adottak a személyi
és technikai feltételek.

Papp Mihaly (Debrecen): A terileten tzemterv sze-
rinti gazdalkodas folyik.

Steiner Jézsef (Miskolc): A termelészovetkezetek
szolid 6nmérséklettel dolgoznak. A gond az erdégazda-
sagoknal van, ahol a féimilli6 m°—es termelés helyett
csak mintegy 300 000 m°-t termelnek.

A felGjitasi hatralék emelkedett, s ennek javitasa
nehezen kezelhetd. A borsodi ipartelepek konkrétan
kimutathaté terlileteken hatalmas kérokat okoznak.
Kocsanytalan tdlgybél 60 000 m® sz&radékot termel-
tek ki. A vadlétszamot apasztani kell. A nevel6vaga-
sokat is tdbbnyire egészségligyi okok miatt kell elve-
gezni. Ha nem lesz erélyes vadlétszamapasztas és a
piaci helyzet sem javul, stlyos gondok varhatdk. A
termel&szovetkezetekben kiegyensulyozott erdégaz-
dalkodas folyik.

Varga Béla (Eger): Evi 1000 ha feldijitasi kotelezettség
keletkezik. A fapiac beszikilése miatt bizonytalan a
jové.

Heltai Istvdn (FM Vadéaszati és Haldszati osztaly): A
torvényalkotas kdzds feladat. Tudomasul kell venni a
termelés érdekeit, és a nagyvadallomany szabalyozasat
e szerint kell végezni. Nem fliz6dik érdek a talzott nagy-
vadlétszamhoz. A nagyvadgazdalkodas Gizemi teriilete-
ken folyik, igy Ondknek kell a legtébbet tenni ezen a
téren. Senkit nem akarunk kiszoritani a vadgazdéalko-
dasbél. Fontos a vadgazdalkodasi Gzemtervezés. Az
dnkormanyzati térvény vonatkozé rendelkezése nem
hajthaté végre. A felelésséggel dolgozé erdész és va-
dész szakember csak a k6zos érdekek figyelembevéte-
lével hozhat j6 jogszabalyt.
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SCHRODL LASZLO

JAVASLAT

a magéntulajdonban 1évé erdék gazdalkodasanak
ugyviteli rendjére és feliigyeletére
(Kivonatos kézlés)

A Szombathelyi Erdéfeliigyeléség mikodési teriile-
tén 5900 osztatlan tulajdonkdzdsségben 18 500 egyeéni
erdétulajdonos gazdélkodik, kézel 4100 ha maganerddé—
tertileten. Az elmdit évek folyaman egyértelmivé valt,
hogy melyek azok a gondok, amelyek a maganerd6—
gazdélkodassal kapcsolatos engedélyezési eljarasban,
hatéséagi tigyintézésben nehezitik a targyilagos elbira-
last és a fellgyeleti tevékenységet.

A teljesség Igénye nélkil néhéanyat felsorolok:

1. A magénerdbkre érvényes erdéterv kdzséghata-
ronként tartalmaz 6sszesitett eléirasokat; tulajdonoson-
ként érvényes erdbtervi adatok nem alinak rendelkezés-
re.
2. A birtokunkban 1év6 névjegyzékek aktualizalasa-
nak (6rokosddések atvezetése, haszonélvezet, gond-
nokolas nyilvantartasa stb.) feltételei nincsenek biztosit-
va.
3. Az erd6hatarok a terepen nem ismerhetdk fel
egyértelmien, mert a toréspontok hatarosziopokkal nin-
csenek dllandésitva.

4. Az elmuit id6szakban az osztatlan tulajdonk6z0s-
ségben 4ll6 erdteriiletre kiadott engedélyt valamennyi
tarstulajdonos is megkapta.

Javasliat

A jelenleg mar meglevé maganerddk teriiletének
(szaménak) ndvekedése varhatd. Célszerd, hogy a ben-
nik valé gazdalkodést és fellgyeletet a tervezett erdé-
térvény, ill. végrehaitasi rendelete konkrétan targyalja:

— rendelkezzen arr6l, hogy mely erdéterilet-nagy-
sag elérése esetén lehetséges és kotelezd egyszerdsi-
tett erd6tervet készittetni a gazdalkodas érdekében,
hatarozza meg ennek kotelez6 tartalmi eléirasait;

— frja el6, hogy a magénerdé-tulajdonban bekdvet-
kezb valtozasok atvezetéséhez indokolt esetben az er-
défellgyelet hozzdjaruldsét kelljen keérelmezni, a hozott
hatéarozat egy példanyét az erdéfeliigyeléség is kapja
meg (pl. droklés, értékesités, terliletmegoszias stb.);

— kezdeményezze — a feltételek megléte esetén —a
hatésagi uton az erd6tdmbhdz kapcsolédé és erdd-
tdmbben levé maganerddk kdzséghataronkénti terllet-
rendezését az osztatlan, kézos gazdalkodas feltételei-
nek megteremtése érdekében,

— tartalmazzon eldirast, az 1 ha—t el nem ér6 — nem
erd6tdmbhdz kapcsolédd — maganerddk, zarvanyteri-
letek kezelésével kapcsolatosan;

— hatarozza meg, hogy azokban az tigyekben, ame-
lyekr6l a magan—erdégazdalkodas szabélyozasakor
nem rendelkezik, az 4ltalanos elbirasok érvényesek.

Figyelembe véve az elmult évek tapasztalatait, meg-
allapithaté, hogy az erdéfeligyel6ség a meglevé maga-
nerd6k gazdalkodasaval, feliigyeletével kapcsolatos
jogszabélyi el6irasok érvényesitését vagy a helyi dnkor-
manyzatok egyuttmikodésével lathatja el, vagy a ma-
génerdé-tulajdonosok teremtik meg ennek feltételeit.

1. Ha a helyi &nkorméanyzat egyittmikddése biztosi-
tott (erd66rt alkalmaz, Osszegyljti és véleményezi a
magéanerdé—tulajdonosok fakitermelési kérelmeit, el-
végzi a tulajdonosok éltal kitermelt faanyag szambave-
telét, errdl faanyagfelvételi lapot, szlikség esetén szalli-
tasi engedélyt ad ki stb.), a jelenlegi gyakorlatot megfe-
lelé egyszerusitéssel tovabb folytathatonak tartjuk.

2. Az egylttmikodés hianya esetén a tartamos gaz-
dalkodas, felligyelet és ellenbrzés az erddbirtokossagi
tarsulatoknél alkalmazott el6irasok figyelembevételével
torténhetne. Ezek létrehozdsahoz a kezdeményezést
és a feltételek megteremtését a magéanerdé—tulajdono-
soknak kell keresztulvinnidk.

3. A kdzelmdlt tarsadalmi, politikai valtozasai érlelik
azt a gondolatot is, hogy a magénerddk fakitermelései-
nek engedélyezését — a kdzséghataronként megallapi-
tott keretszamok ismeretében — ismét célszerd lenne az
dnkorméanyzatok hataskorébe adni, amennyiben erre
fogad6készség van.

Ha az érdekelt Snkorményzatoktol a fenti témakdorben
javaslatot, véleményt kapunk, az érdekeltekkel tortént
egyeztetés utan tovabbitani fogom.
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DR. KOLLWENTZ ODON

Hogyan tovabb?

(Az erdébirtokosségi erd6k miultja és jovdje, lil., befejez6 rész)

A privatizélas alél az erd6gazdéalkodas sem vonhatja
ki magét. Az allami erd6— és fafeldolgoz6 gazdasagokat
talén csak a volt erddbirtokossagi tarsulati erdok hasz-
nélati illetéségeinek a sorsa érintheti. A tsz—erd6k azon-
ban ezzel kapcsolatban erdsen érintettek lehetnek, mert
erdeik nagy részét a volt erdbirtokossagok erdei alkot-
jak. Az erddbirtokossagi erdok eredeti forméajukban valé
visszadllitdsa csak ott lesz lehetséges, ahol az egy tsz
kezelésébe kerilt, ezek legtdbbje ui. tobb tsz, erd6—,
vagy éllami gazdaség kozott kerilt felosztasra. Felmerdl
még a tsz—ek éltal végzett erdételepitések sorsal Véle-
ményem szerint az erd6k privatizalasaval kapcsolatban
hérom csoport kialakuldsara lehet szamitani.

— Az eredményes gazdalkodast folytaté tsz-ek erdd-
gazdélkodéasukat az eddigiek szerint tovabb folytatjak.
Itt leginkabb azok jdnnek szamitasba, ahol fafeldolgozé
tzemeikben anyagukat feldolgozzék; az erd6 tulajdono-
saatsz.

— A tsz-ek kezelésében, de 6ndll6 gazdasagi és
elszamol6 egységként mikodé erdbbirtokossagi tarsu-
lat ott, ahol a volt erdébirtokossagi tarsulat tagjainak a
zOme tsz—tag akar maradni. it alakulhat meg a terme-
I6szbvetkezeti erdbbirtokosségi tarsulat. Ennek terile-
tét a volt erdébirtokossagi tarsulati erdéteriiletek, tovab-
bé a tsz altal mar betelepitett és a még betelepitésre
kijel6lt tertletek alkotjak. Hasznalati illetéséggel birnak:

a) a volt erd6birtokosséagi tagok, ill. azok egyenes agi
leszarmazottai, aranyrészeinek nagysaga szerint,

b) a tsz-ek tobbi alkalmazottai (nyugdijasok is) az a)
pontnal feltlintetett aranyrészeket meghaladé erdéterii-
letekre vonatkozban, tovabbéa az erddsitésre kijeldlt te-
rileteknél.

Az erd6 tulajdonosa: a Termeldszovetkezeti Erddbir-
tokossagi Tarsulat.

— A felbomid tsz-ek, ill. a tsz-ekbdl kivald volt erdé-
birtokosséagi erdékbdl alakuld dj erdébirtokosségi térsu-
latok. Ezek 6néll6 erd6birtokossagi tarsulatként mikod-
nének, tagjai és terllete az el6z6 pontban leirtak.

Atsz-ek altal végzett erdételepitések az ujonnan ala-
kulé erddbirtokosséagi tarsulat tulajdonat képezzék.
Ezekbdl azonban csak a (volt) tsz tagoknak lehet hasz-
nélati illetdségik. Az erdésitend6 teriletek az uj erddbir-
tokosséag valamennyi tagjanak a hasznélati illetésége,
illetve erdbsitési kdtelezettsége.

Mindaddig azonban, amig a foldtulajdonra vonatkozé
torvény hatalyba nem Iép, az erdégazdéalkodas a jelen-
legi gazdélkodasi formak szerint folytatandé. Ennek
megjelenése utan, minthogy Gj erdétdrvény addigi meg-
jelenésére szadmitani nem lehet, az erdébirtokosséagi
tarsulatok megalakitasara és mikodésére az 1935: IV.
tc. 146-211. §-aiban, illetve a végrehajtasi utasitas
(35000/1938 FM. sz.) 283-387 §—aiban foglaltak érte-
lemszert alkalmazéaséaval torténjék. Az Gjonnan megala-
kult erd6birtokosségi trsulatokban a gazdalkodast csak
Uj Gzem (erdd) tervek elkésziilte utan lehet folytatni.
Ezek mindaddig, amig az uj erd6térvény el nem készul
és hatalyba nem |ép, egyszerien, az 1935: IV. tc. 32.
§-a és a végrehajtasi utasitas 72-73. §—aiban foglaltak
szerinti munkéval allithatok dssze. Az ezek részére
sziikséges adatok a tsz, esetleg az EFAG Gzem (erdd)
terveibdl kivehetbk. A tsz—ek alkalmazasaban 4ll6 erdé-
szeti szakemberek tovabbi alkalmazasat az erdd 6rzése
és a szakszer( gazdéalkodéas biztositasa végett az djon-
nan alakulé tsz—ek részére (akér kdzos erdész alkalma-
zasaval) kotelezévé kivanatos tenni.

Az erddbirtokossagi tarsulatok UGjraszervezésével
kapcsolatban sok kérdés meriil fel, amikre annak idején
majd rendelkezéseket kell hozni. Néhany a legfontosab-
bak kozdl.

1. Milyen feltételek szikségesek: a tsz—bdl vald kiva-
lashoz és az erd6birtokossagi tarsulat megalakulasa-
hoz; a tsz—ek altal végzett erdételepitések és a betele-
pitendd terlletek erddbirtokossagi tarsulatokhoz valé
csatolasahoz.

2. Hogyan térténjék: a hasznalati illetéségre jogosul-
tak és a jogosultsag mértékének a megéllapitasa (volt
ebt. tagok, azok leszamazottjai, tsz—tagok, tsz—nyugdi-
jasok; az erd6birtokossagi tarsulati erdékben a voit tsz
erdészek alkalmazésa, sajat, ill. kbzds erdészek alkal-
mazéaséanak kotelezettsége.

3. Egyéb kérdések: az erddbirtokossagi tarsulati er-
dék allami kezelése, felligyeleti szerve (—i), erdérendé-
szeti hatésaga (—); az egyszeri Gzemtervek (erdéter-
vek) dsszedllitAsanak médja, hatarideje, készitdje.

Az (ij erddbirtokossagi tarsulatok szervezése lelkiis-
mereti és moralis emelkedettséget kivan, terliletének és
tagsadganak megéllapitdsa esetenként igen korilmé-
nyes lesz.
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Az IUFRO masodik évszazadara késztil

Az Erdészeti Kutatbintézetek Nemzetkdzi Szdvet-
sége (IUFRO) XIX. Vilagkongresszusat Montreal-
ban, Kanadaban rendezte meg 1990. augusztus 5.
és 11. kozott. Ez volt az 1892—es alapitas 6ta eltelt
évszazad utols6 kongresszusa. A kdvetkezd vilag-
kongresszusra 1995-ben Temperében (Finnorszag)
keriil sor. Az 1992—es centendrium Unnepségeit az
alakulés szinhelyén, Eberswaldében (volt NDK) fog-
jak megrendezni.

A kongresszuson &t évre megvalasztott tisztségvi-
selbk és kitlintetett tudosok kozott tdbb magyart is
taldlunk. Az IUFRO érdekében kifejtett tevékenysé-
géért kitlntetett hat tudés kdzott van Sziklai Oszkar

professzor, a brit columbiai egyetem tanara. Kitiintet-
ték a magyarul kivaléan beszéld zagrabi Mirko Vida-
kovic professzort is; mindketten diszdoktorai soproni
egyeteminknek is.

Az IUFRO 45 tag( végrehaijté bizottsaganak elné-
ke a malaysiai Nor Salleh lett. A bizottsagban a kilenc
erdégazdasagi régié képviseljéll Winkler Andrést,
az EFE rektorat valasztottak meg.

A szakmai szervezetben az erdészeti szaporit6-
anyaggal és erdévédelemmel foglalkozé 2. divizi6-
ban magyar szakembert valasztottak vezetd pozicié-
ba: Méty4s Csaba az erdészeti nemesitési és génme-
gbrzési osztély vezetdje lett.

Diplomatervezé erdémérnék—hallgatok és
témaik az 1990/91. tanévben

BALLA TIBOR: Nemesnyar izemi kléndsszehasonlito ki-
sérleti erdbsitések felmérése

CZIROK ISTVAN: Id8s biikkdsdk feldjitasi lehetdségeinek
vizsgélata a farkasgyepli dkoszisztéma kutatasi terileten

CSIKY ZSOLT: Nyar— és fizklonok ndvekedésének, feno-
Iégi;j;énak és telepitési technolégidjanak vizsgélata Sopronkd-
hi

DUDAS BELA: A Hortobégyi Allami Gazdaség jovSje

GALAVITS LASZLO: Csemetetermesztési technol6gik ér-
tékelése a vitnyéd—sweitzertilosi csemetekertben

GERINGER PETER: Cseresek felljitisa és fafajcserés
4talakitasa a Balatonfiredi Erdészet teruletén

GYENES KAROLY: Uj nemesnyar—fajtak értékelése a Du-
na arterében lévS alloményok alapjan a Kiskunsagi EFAG
terGletén

HORVATH JOZSEF ATTILA: Akacéllomanyok felljitdsa a
Valkéi Erdészet terliletén

RADLER ERNO: Fadllomanyszerkezeti vizsgélatok tiszti-
tési kori vordstdlgyesben

SZAUER MATYAS: Erdéfeldjitasi terv a Visegrad 17 C és
20 A erddrészletekre

MAGYAR FERENC: TisztitAsok, torzskivalaszt6 gyéritések
értékelése kocsanyos tolgyesekben

BALOGH LAJOS: Atalaj savasodésénak mérésére szolga-
16 eljarasok erdészeti alkaimazasanak lehetSségei

FAGYAS ZOLTAN: Baktal6ranthazi természetvédelmi
?yerg::os—tmgyas terméShelyi, faterméstani adottsagainak
eltdrasa. Erre alapozva annak értékelése, van—e lehetfség
hasonlé dsszetételd erdSk létrehozaséra a nyirségi erdégaz-
dasagi tajon belill

BERZE GYORGY: A fa energetikai hasznositasanak lehe-
téségei és korlatai

BIRO IMRE: Vizsgélatok az Armillaria mellea csoportba
tartozé gombék el6forduldsa és gazdandvénykdrének megha-
tarozasara

FERSCH ATTILA: A Mez&fdldi EVAG Séarosdi Erdészete
terlletén Cece és Vajta kbzséghatarokban lévé fenyvesek
egészségi allapotanak vizsgalata

FRANK TAMAS: Ragadozémadarak, fekete gdlya és holl6
aktiv védelme a Biikkben

KELEMEN GEZA: A Nitrokémia Ipartelepek kdrnyékén 1évé
tolgy— és fenySallomanyok egészsﬁ allapotanak vizsgalata

KONDOR KATALIN: Vizbiol6giai vizsgélatok a soproni Rék-
patakban és mellékagaiban

MARKO BELA: A Siimeg kdmyéki és kelet-zalai szelid-
gesztenyések egészségi allapotanak vizsgalata

NAGY ZOLTAN: A szelidgesztenye egészségi allapotanak
vizsgélata a Mecsek kbrmyékén

PELLINER ATTILA: Madéarvonulds vizsgélata a Fert6—t4]
hazai részén

SZABO LAJOS: Vadkaér vizsgalatok a Paradfiirdsi Erdészet
teriletén

AROS GABOR: Az Agostyéani Arborétum fejlesztési tervé-
nek elkészitése

MATYAS GABOR: A kocsénytalan tdlgy—fajok hazai elter-
jedésének és a tdlgypusztulas fellépésének dsszeflggései

MIHALY! ZOLTAN: Organogenezis vizsgalata kiildnbdz6
hormonadagoldsok mellett fehér nyér és akac szdvettenyé-
szetekben
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GABOR EDIT: A Tisza |. viziépcsérendszer térségének
bkolégiai elemzése

KAROLY! NOEMI: S6sté és kbrnyéke fejlesztési tervének
elkészitése

MALGAY VIKTOR: A ,Szerfa" lednyvallalat (Darany) erd6-
gazdélkodasanak kdrnyezetvédelme es fejlesztése

MARVANYI CSABA: A Véarpalota kdrnyéki immissziés ka-
rositésatil erdSk rovarpopuléciés tesztvizsgalata és kdlcsdnvi-
szony

élPUSKAS MIHALY: A viz levegbszennyezettségi tesztvizs-

galata

SCHMIDT TAMAS: A Duna alsé szakaszan 616 halak bio-
l6giai tesztvizsgalatai a vizallapot fliggvényében

BUNYEVACZ ROBERT: A méza-sz4szvéri als6 felkészits-
telep tevékenységének értékelése

FARKAS CSABA: Klilénbdz6 valasztéktervezési eljarasok
dsszehasonlitisa és hatasuk a gazdasagi eredményre

HAVASI TIBOR: A guthi hosszlfas felkészitételep munka-
janak értékelése :

PALFALVI ZSOLT és SANDOR DEZSO: Részletes utépi-
tési terv készitése. (Ugodi Erdészet)

ZSIDY AKOS: A papirfa gépi kérgezésének szervezési
kérdései és fejlesztési lehetbségei a Kisalfoldi EFAG—nal

BALSAY ZSOLT: A Mezé6fdldi EVAG fehérvarcsurg6i muf-
lontelepitésének értékelése

éIBAHTUGZ FERENC: Zemplén szarvasélloményanak vizs-

galata 1]

BODOLAI ISTVAN: Uj vadéaszterlilet kialakitasanak lehet6-
ségei Perkupa térségében

JANOSKA FERENC: Madéréllomany-vizsgalatok a LAJ-
TA-PROJECT terliletén

JENEI JOZSEF: A nagyvad-takarményozas fejlesztési le-
hetbségei, killdnds tekintettel a vaddisznéskerti viszonyokra

LAPOS TAMAS: A nagyragadozdk spontan visszatelepiilé-
se az Eszaki—kdzéphegységbe

HORVATH TAMAS: A vadkereskedelem id6szer( kérdése-
inek dkondmiai értékelése

KORN IGNAC: Erdei vadkérok és elharitasuk dkonémiai
égékelése a Balatonfelvidéki EFAG Farkasgyepi Erdészeté-
n

FRANK NORBERT és FUREDI LASZLO: Exoétatelepités
terliletének felmérése Obornak kbzség hataraban

LAZAR TAMAS: Me'g__valésulési (izemi) térkép készitése a
Métra—Nyugat-biikki EFAG gépiizemének teriletérdl

TURI ZOLTAN: A Fert6 tavi nadasok terjeszkedésének és
belsb szerkezeti valtozasanak vizsgélata tavérzékelési méd-
szerekkel

VARGA JANOS: A sopronbénfalvi H6sdk Temet&je ndvény-
felmérése

VARGA PAL: A Sokkisha SET 2 mér6élloméassal és egyéb
geodéziai miszerekkel nyert mérési eredmények feldolgoza-
sa és erre alapozott térinformatikai rendszer kialakitasanak
lehet6ségei IBM PC-AT kompatibilis szamitégépen

BODNAR CSABA: A ndvéteriilet és a novedék dsszeflig-
gése, egyes fa tavolsagfiiggs fatermési modellek vizsgalata

FATER MIKLOS: Az elegyes erdSk neveldvagaséanak ter-
vezési problémai

KULCSAR ZSOLT: Fdid és éléfakészlet-vagyon pénzbeni
értékelése. A Zirci Erdészet erdévagyon értékelese

PECHY LASZLO: A tiizkérok értékelése a Sopron kdrnyéki
erdészet teriiletén

SZALAINE CSOMOS KRISZTINA: Zsebszamitégép az er-
dérendezés oktatasaban

TOTH ZOLTAN: Télgypusztulds okozta névedékveszteség
vizsgélata ,

PEINSTINGL EVA: Somogy és Zala megye erdészhazai-
nak értékelése

CSEPELI SANDOR: TetSszékek gyljteménye — rajzos
tanuiméany

- A fadllomanyok genetikai kincsének megérzésé—\
re Ausztridban a minisztérium megbizasabdl a kuta-
téintézet 1986 folyaman 20 évre sz6l6 tervet vet fel
munkatervébe. A kutatasi tervnek harom sulypontja:
génrezervatumok, szaporitdanyag—bankok és ma-
gultetvények létesitése és berendezése. Az erdbk
3-5%—ét tervezik ilyen célra fenntartani. Eddig mint-
egy 12 500 ha megtartandé erdérészt jeldltek ki, és
ennek adatfelvétele tavaly mar meg is indult. Atdbbi
munka is jelentésen eldrehaladt az eimult négy év
alatt. Az intézet tulni maghitéhazat génbankka fej-
lesztették ki. Létrehoztak 28, egyenként 1,5-2 ha
kiterjedést klénarchivumot 12 fafaj 2045 kivalasz-
tott egyede szamara. Avégsd cél 150 egységben 15
ezer valogatott egyed. Ot egység betelepitése
1990-ben mar megtdrtént, 1991—re ugyanennyi
van el6készitve. A tervvel kapcsolatos kutatasban
nagy kiilfdldi kozremikddésre is szamitanak.

(OFZ 1990. 12. Ref.: Jerdme R.)
\_ J

Természetes jelleget mutatd erdéfoltokat helyez-
nek védelem alé Eur6pa—szerte a fontosabb termé-
helyeket jellemzé erdei életkdzésségek zavartalan
fejlédésének megfigyelhetésége érdekében. Ezek
altaldban 10-20 ha, de legalabb 1-2 ha kiterjedési-
ek, az adott korilményektdl figgéen. A termé-
szetben is allandésitott hatarokon beliil ezeken min-
den emberi beavatkozastdl tartézkodni kell, kivéve
a vadaszatot, fokozott levadaszassal meg kell el6z-
ni itt a vad tdmorilését, allandé tartézkodasat.

Németorszagban eddig ilyeneket az allami erds-
terileteken jeldltek ki. Ausztridban a pénziigy-
minisztérium elézetes engedélye volt szikséges a
gazdalkodas aldli kivonashoz, és ennek alapjan ed-
dig 17 ilyen védett terliletet jeloltek ki allami erd6-
ben, de egyes nagybirtokosok 6nként is csatlakoz-
tak ehhez a mozgalomhoz.

(OFZ 1990. 7 Ref.: Jerébme R
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Ujjdalakult az MTA Erdészeti Bizottsdga

A Magyar Tudoményos Akadémia vezetésének meg-
Gjuléséval parhuzamosan Ujjaalakult az MTA Agrartudo-
méanyok Osztalyan belil az Erdészeti Bizottsag is. A
tudomanyos mindsitéssel rendelkezé szakemberekre
kiterjed6 titkos szavazas eredményeképpen az Erdé-
szeti Bizotts4gnak 20 tagja van. EIndkéul Méatyas Csa-
bét vélasztottdk meg. Tagok: Bondor Antal, Danszky
Istvén, Herpay Imre, Jéré Zoltén, Keresztesi Béla, Kiraly
Ldszl6, Kovécs Jend, Kbhalmy Tamés, Majer Antal,
Magyar Jénos, Mérkus LészI6, Pagony Hubert, Rédei
Kéroly, Solymos Rezs6, Szodfridt Istvén, Szontagh Pél,
Téth Béla, Ujvériné Jérmai Eva, Winkler Andrés. Az
ugyancsak megvalasztott Szényi LaszI6 és Madas And-
rés nem vallalték a tagsaggal jaré feladatokat.

Az Erdészeti Bizottsag a jovében a minisztériumi
iranyftastol figgetlendl, az MTA szervezteként teve-
kenykedik. Ennek megfeleléen megvaltozott szervezeti
forméban is fog mikddni. Az 1990. december 7—€n
hozott hatarozat szerint az albizottsdgok szamat kettére
koratoztak: az Erd6— és Vadgazdalkodasi Albizottsag
elndke Bondor Antal, a Faipari Albizottsag elndke Wink-
ler Andras lett.

Az MTA Erdészeti Bizottsaga jovébeni tevékenységi
korét és feladatait Matyas Csaba megnyité eldadasaban
fejtette ki, amelynek roviditett valtozatat a kdvetkezok-
ben adjuk kdzre.

GONDOLATOK AZ,
MTA ERDESZETI BIZOTTSAGANAK
FELADATAIROL

A kbzéletben gyakran hangzik el a vad, hogy a mult
rendszerben a szakmai vezetés semmibe vette a tudo-
ményos testiiletek véleményét, s ez szdmos hibas don-
tés meghozatalat eredményezte. Agazatunk esetében
ezzel szemben mindvégig szoros volt a kapcsolat az
MTA-MEM Erdészeti Bizottsag és az Erdészeti és Fa-
ipari Hivatal kdzétt: a felsé vezetés folyamatosan igé-
nyelte a Bizottsag szakmai tdmogatését. Az FM Erde-
szeti s Faipari Féosztalyanak Uj vezetése is tmasz-
kodni kivan a szakmai elit véleményére; nemrég meg-
alakitott szakértsi bizottsdgaiban tagjai kdzdl tdbben
tevékenykednek. Felmertil a kérdés, hogy ilyen korul-
mények kdzdtt egyaltalan szilkség van—e egy kulon
akadémiai bizottsagra, és ha igen, milyen jellegi tevé-
kenységet kellene folytatnia?

Azzal, hogy a tovabbiakban a testilet, mint MTA
Bizotts4g, nem pedig mint MTA-MEM Bizottsag fog
miikddni, a kdzvetlen tanacsadasi, dontéselbkészitési
tevékenység nem képezheti feladatat. Ettdl figgetiendl
nem férhet ahhoz kétség, hogy mindenfajta tudomanyos
tevékenység életeleme a szakmai—gyakorlati hattér nyil-
vanossaga.

A feladatkér megvélaszolaséhoz el6zbleg tisztazni
kell az alap— és alkalmazott kutatas, valamint a felséok-
tatas pozicibit. Az egyetemi oktatas és a kutatbintézeti
tudomanyos tevékenység mesterséges, és hataséban
igen negativ kiildnvalasztasara gondolok, amelyet vala-
mennyi szovijet befolyas ala keriit orszagban bevezet-
tek. Ez mindaddig nem tdnt fel, amig az egyetemeket a
tervgazdasag iranyszadmait végrehaijto diplomagyarak-
nak tekintették. A kbzeljové kiméletien valtozasai nem-
csak a tekintetben lesznek ébreszt6 hatasuak, hogy a
végz6 mémokok a piaci kereslet—kinalat alanyaiva val-
nak, hanem abban is, hogy szellemi életiink nyitotta
valasaval az egyetemi képzés médja és szintje is nem-
zetkdzi megméretésnek lesz kitéve. A kutatas jelenlegi
profilja is fellilvizsgélatra szorul amiatt, hogy a kutatas-
ban, az erdészeti tudoményban sulyponteltolédas kor-
vonalai rajzolédnak ki. Ennek okai részben globalis,
részben regiondlis tényezbkre vezethetdk vissza, ame-
lyek miatt az erdégazdalkodéas problémakére megsziint
egy eléggé korlatozott szakmai ,beltenyészet” beligye
lenni, és végul is 6rvendetes médon tarsadalmi kérdés-
sé vélik. Emiatt az erdégazdélkodas erd6gazdasagi és
,szolgaltaté” szerepe gyengil az erdd erbforrdsai és
javai megbrzésének igényével szemben. A tartamos
erdégazdéalkodas fogalma igy az eréforrdsok sokoldalu
tartamosségéra (az angol szakirodalomban: multiple
resource sustainability) bévil, amely a fatermesztés
mellett nem csak a terméhelyi potenciél, az Gdilési érték
és a védelmi funkci6 fenntartasét foglalja magéban,
hanem a viz— és levegémindség, a fiéra és a fauna faji
és genetikai sokfélesége, a biotép mindsége megbrzé-
sét is.

Hazénkban és az egész kelet—eurbpai régiéban ku-
tatasi igény— és sulyponteltolédésra szamithatunk ami-
att, hogy az &ltaldnos gazdaségi szerkezetvéltas kere-
tében jelentds atrendez6dés jelei mutatkoznak az erdé-
szeti-faipari szektoron beliil is. Afeltehetleg visszaszo-
rulé nagyvallalati vertikumok helyett egy széttagolitabb,
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kevésbé koordinélhatd, ugyanakkor a gazdalkodasi flg-
getlenséget feladd Gzemi hattérrel kell szamolnunk.
Nem hanyagolhat6k el a regiondlis szempontok kdzbtt
a piaci orientacio valtozasabol ad6dé kbvetkezmények.
Az (j piaci feltételek az erdbgazdalkodasi és faipari
tevékenység gazdasagossagat, és egyaltalan kivitelez-
hetdségét keményen meg fogjak kérddjelezni. Mindez
az erdészeti tudoméanyok, kutatéas és felsGoktatas hely-
zetét nem hagyja érintetlendil.

Mind a szakoktatasban, mind a kutatasban, fejlesz-
tésben a tudomanyos tevékenység megerfsitése, a
nemzetkdzi szinthez vald felzark6zas jelenti a kiutat.
Amint a kbzvetlen nemzetkdzi kutatasi kommunikéacié
és verseny feltételei a tudomanyos szférat is elérik,
tarthatatlanna valnak a latszélag gyakorlatias, de sok-
szor nagyon is felszines, tudomanyos megalapozottsa-
got nélkiil6zé programok, amelyek az eredményt elfo-
gadé forumok igénytelenségének, esetenként a szemé-
lyes d6sszefon6dasoknak kdszonhetik létlket.

A latszattudomany mavelésének csak akkor szabha-
tunk géatat, ha minden eszkbzzel arra térekszink, hogy
visszaadllitsuk az igazi tudomany becsiiletét. Ez kdzvet-
len adminisztrativ beavatkozassal nem érhet6 el. Szlik-
seg van olyan férumra, amelyik nagyon tudatosan t6rek-
szik a kdvetelmeényszint emelésére, amely integrdlja a
kildnbdz6 intézményekben erre alkalmas potenciélt és
segfti a tudomanyosan megalapozott tevékenység elis-
meréseét.

Mindezek alapjdn a kdvetkezékben foglalhaték
Ossze az MTA Erdészeti Bizottsag céljai:

— a bizottsag ne tekintse els6dleges feladatanak az
éppen aktuélis szakmai kérdések megoldasat; a szak-
mai véleményformalasban térekedjen az objektiv, tudo-
manyos alapokon nyugvé szempontok érvényesitésére;

— a bizottsag vallalja fel a tudoményos munka kon-

cepcionalis irdnyitasat és gyakoroljon ilyen értelemben
felGgyeletet a kutatasi tevékenység felett, elsésorban a
kutatas és oktatas hosszu tavu eredményességét tartva
szem elétt;

— a bizottsag férumai segitsék elé a tudomany mu-
velését és alkalmazasat, teremtsenek kdvetelményszin-
tet, amely orientalja a kutatasban, oktatasban dolgoz6-
kat. Ennek egyik eszkéze a tudomanyos min6sités fel-
Ugyelete, a szakmai utanpétids kinevelése;

— a bizottsag segitse eld a felsdoktatas és a kutatas
természetellenes szétvalasztasdnak megszintetését,
az egyetemi és kutat6intézeti tudomanyos munka integ-
ralasat anélkal, hogy az egészséges verseny és a kuta-
tas dnalloséga csorbat szenvedne;

— a bizottsag tdmogassa az interdiszciplinaris kap-
csolatok fejlesztését a rokon tudoményteriiletekkel,
mindenfajta szakmai és tudomanyos elzarkézas elkeri-
lése végett.

Az el6ttiink allé, egészen bizonyosan sok nehézséget
rejté és valsagos idészakban akarmelyik kivansag meg-
valositasa sem lesz kdnnyd. Meggy6z6désem azonban,
hogy mas ut nincs. Befejezés helyett alljanak itt Wilhelm
von Humboldt pontosan 180 évvel ezel6tt papirra vetett
gondolatai a tudoményos megalapozottsag fontossagéa-
rél: ,Mihelyt szakitunk azzal, hogy a szé valédi értelmé-
ben a tudomdnyt kutassuk, vagy azt képzeljik, hogy azt
nem a szellem mélységében sziikséges megteremte-
nink, hanem elégséges extenziv mddon gydjtégetni,
egymaés mellé sorakoztatva az adatokat, gy visszavon-
hatatlanul és érékre elveszett minden a tudomény sz&-
mdra, ugyanis a tudomény, ha sokéig igy folytatjuk,
elillan, oly médon, hogy még a nyelvet is mint dres
hivelyt hagyja hétra, és azzal elveszett az dllam szama-
ra.”

Dr. Matyéas Csaba

Koronaritkulasra is kiterjesztették a rendszeres
nagytérieltarozast Ausztridban és ebbdl kivetkez-
tetnek a fadllomanyok egészségi allapotara. Az
1985 és 1990 kodzotti adatok azt mutatjak, hogy a
néluk legfontosabb lucosok éllapota az utébbi évek-
ben fokozatosan javult. Az utolsé megfigyelések
szerint mar csak 20% a kilénbdz6 mértékben meg-
ritkult korona. Az erdeifeny6 43%—kal stagndl. Egyre
romlik a télgyek helyzete: amig 1985-ben még 54%
volt az egészséges, ez 1990-re nagyjabdl egyenle-
tes Gtemben 26%—ra romlott.

(OFZ 1990. 11. Ref.: Jérome R.)

N J

Okolégiai kérdések Skondmiai kezelésére német\
mintéara intézet (Institut fiir 6kologische Wirtschafts-
forschung) alakult Bécsett. Nyilvanos bemutatkozé-
san szamos erdész szakember is megjelent. Az
intézet egyesek, vagy intézmények megrendelésé-
re a témakdrébe vago kutatast és ilyen kérdésekben
hivatalos allasfoglalast is vallal. Berlini el6dje 6t
éves fennallasa alatt allitélag érdekes eredménye-
ket mutat fel. Talan valaszt kaphatunk arra is, hogy
mennyit érnek az erdd szolgaltatasai.

(OFZ 1990. 11. Ref.: Jérome R.)
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Mikor fogunk eurépai médon kereskedni?

— avagy: Jo estét, Mr. Campbell!

Tavaly jart nalunk az ENSZ Eurépai Gazdaségi Bizott-
sé4ga szervezésében egy tekintélyes erdészeti delegacio.

A londoni nagykdvetség kereskedelmi titkéra, Falussy
Gusztév (r volt szives megszervezni, hogy az angol Eco-
nomic Forestry Group vezérigazgatéjaval egy egész estét
kitoltd Gzleti targyalast folytassunk. A taldlkozét a vezér-
igazgat6 dr kérte — mint mondotta —, szeretné felmérni,
hogy melyek azok a lehetéségek, amelyek a megvaltozott
politikai kérilmények kozott hasznosithatok.

A szédllasukra kozel két 6rés késéssel befutd, de az
orszAgjérason latottakkal médfelett elégedett delegécio
csoportjabél egy kdzépkord ur valt ki, és hatarozott léptek-
kel j6tt felénk, szélesre tart kézmozdulataival jelezve, hogy
elnézést kér a késésér, de oly gazdag volt a program... s
16, hogy itt vagyunk, j6 estét, Uraim.

Jé estét, Mr. Campbell! mi is 6rulink... miutén tisztaztuk,
hogy azonnal targyalhatunk.

Mr. Campbell hamar a targyra tért. Rovid téjékoztatast
kért cégiink, a KERTFORG tevékenységérél, majd & is
vézolta, hogy vezérigazgatéséga alé tartozik az angol
erddk 25%—anak kezelése. El6zetes informécibink alapjan
mindezt tudtuk, de mig a tajékoztatd dsszefoglalét hallgat-
tam, id6m volt r4, hogy az elhangzottak alapjén kisérletet
tegyek arra, hogy felmérjem (zleti szandékait. Hamarosan
kiderilt, hogy Mr. Campbell alaposan tisztdban van lehe-
téségeivel.

Udvarias puhatolédzasunkra — hogy vajon milyen arura
szadmithatunk haz4jabél — megnyugtatott, hogy ismerve
Magyarorszag anyagi helyzetét, nem eladni jott, hanem
véasérolni. Szeretné — mondotta —, ha miel6bb kilabalna e
szimpatikus nép szorult anyagi helyzetébdl, s ebben segi-
teni akar. Mit tudnak adni, mit mondhatok Gzletkétdinknek?
—kérdezte, olyan hangsullyal, hogy fenti szandékat illetéen
nem lehetett kételkedni.

Mivel cégiink jobbéra kertészeti és erdészeti szaporité-
anyag forgalmazaséval foglalkozik, jeleztiik, hogy jelentés
tételeket tudnank szallitani tolgyfélékbdl, akacbdl, esetleg
elegyfafajokbdl, illetve cserjefélékbdl.

Campbell Gr elmondta, hogy orszéga erdészeti csemete
vasérlasaban kdzvetlendl ugyan nem érdekelt, de ha mi-
néségileg és hatéridében a nyugat—eurépai szab-
véanyoknak és szokasrendnek megfeleléen tudunk szdllita-
ni, sz6 lehet harmadik orszagba valé értékesitésrél. Min-
denesetre szikség lenne prébaszallitdsra, hogy felmérjék
a magyar szallitok készségeét.

Feszengeni kezdtem, mert eszembe jutott, hogy két
évvel ezel6tt hasonl6 szandékkal egy belga Ggyfeliink kért
tizezres referenciaszallitast akaccsemetébdl. Az btforintos
darabonkénti &rért mindossze annyit kértek, hogy 80-100
cm—es legyen az anyag és két helyen legyen sszekotve.
(Ezt a termeld céggel is kdzoltik, igaz a kis tételre vald
tekintettel nem voltunk ott a berakasndl.) Belgiumban, a
kamion érkezésekor ott volt kollégam, s szégyenkezve
vette tudomasul, hogy az egyéb kertészeti aru kdzill szinte
villdval kellett kirakni a szalmaként Gsszekuszalédott
akaccsemetéket, amelyek kozdtt a 30 cm—t6l minden mé-
ret volt — ,természetesen” csak egyszer osszekdtve a
szazas kotegek.

Az angol Ur valamit sejthetett, mert kdzolte, hogy kulon-
féle erdei magvak &rajénlatat szivesen vennék, az elfoga-
dott nyugat—eurdpai szabvanyok betartaséval. S ezt nyo-
matékosan kérte. (Hatarozott igent nem mertem most sem
mondani, mert felrémlett, hogy neves erdégazdasagunktél
kért magminta j6 hénapos késéssel érkezett meg legutébb,
s amagvak laborvizsgélati eredményeinek hivatalos papir-
jai is sokszor tdbb hénapos varakozas utan késziinek csak
el.)

Lehet sz6 biohumuszrél, esetleg bikk flrészarurdl is,
igaz ez utébbibél ,csak” 300 m*/év — j6 mindségli anyag
kell a fogpiszkélé alapanyagnak — sorolta.

Well, well, Mr. Campbell, bar mint utébb kidertlt, a
biohumusz mindségét csak kis tételben tudték garantaini
csomagolés nélkill, a szébanforgd bikkanyag érajanlatara
t5bb helyrél a mai napig varunk. (Igaz, ez utébbi tétel azéta
targytalan lett.)

S mig partneriink lassan elfogyasztotta a jégkockéakkal
teli paradicsomlevét, végigpergett el6ttem sok-sok rekla-
mécié, utblagos mindségi engedmény, drengedmény, ké-
sedelmes hatéridék miatti idegeskedés — igaz mindez a
mér irdnyunkban edzett Ugyfelekkel. '

Kockéztathatjuk—e a ma még sok jo szadndékot az igé-
nyes kereskedelemhez szokott Uj piac kidbranditasaval,
vagy vérjunk, mig elbb—utébb rékényszerilink, hogy
megkdzelitsleg eurdpai médon kereskedjink? Ezek a gon-
dolatok kavarogtak bennem, mikdzben vacsoréhoz szdli-
tottak a vendéget, aki — mint mondotta — j6 estét, uraim,
vérom az érajanlatukat a megbeszéitek szerint.

J6 estét, Mr. Campbeill

Jé reggelt, erdészekl

Pépal Gébor
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DR. FUHRER ERNO — DR. JARO ZOLTAN

A FELTETELEZETT KLIMAVALTOZAS
VARHATO HATASA A MAGYARORSZAGI
ERDOALLOMANYOKRA ES AZ
ERDOGAZDALKODASRA

Eghajlatunk véltozasa, véltozékonysaga elsésorban
magéaban a természeti rendszerben gydkeredzik. Az utobbi
évek felismerése szerint azonban éghajlatunk véaltozasat
az emberi tevékenység is jelentésen befolyasolja. Az ant-
ropogén hatasok kozll az (iveghazhatést kivalté és azt
fokozé gézok a légkér 4ltalanos felmelegedéséhez vezet-
nek. Az elére jelzett felmelegedésért 50%—os mértékben a
CO2—géz a felelds, melynek |égkodri koncentracidja az ipari
forradalom el6tt mintegy 275 ppm volt, mig napjainkban
mér 350 ppm. Ehhez az emelkedéshez az ipari tevékeny-
ség mellett mintegy 35-50%—o0s mértékig hozzajarul a Fold
erdéterlletének és produktivitasanak fokozatos csdkkené-
se is. Kovetkezésképp a kibocsatas mérséklését az erds-
itdsok megsziintetése, a szén—dioxid légkdri koncentraci-
6janak csokkentését pedig a meglévo erdéteriletek poten-
cidlis termdképességének jobb hasznositasa (rontott er-
dbk &talakitasa) és (j erddk létesitése nagy mértékben
elésegitheti.

AZ EGHAJLATVALTOZAS ES AZ ERDO
KAPCSOLATANAK FELTARASA

Az éghajlat valtozékonysaganak és feltételezett valto-
zéasénak hatdsvizsgalata az erdéallomanyokra azon alap-
szik, hogy az erdd olyan dkoldgiai rendszer, amelyben a
klima déntéen meghatarozza az erdd dsszetételét és koz-
vetve az erd6 szervesanyag—produkciojat. Szervesanyag—
termeléshez szénforrdsként az erdd fai a Iégkori szén—dio-
xidot hasznaljak fel, részben tartésan beépitve a fatestbe,
kovetkezésképpen az erdé szervesanyag-termelésével
visszahat a légkéri szén—dioxid mennyiségének szabalyo-
zasén keresztlil magara az éghajlatra, annak véltozasara
is.

Az antropogén eredetd globalis klimavaltozas regiona-
lisan a klimadvek eltolédasaként értelmezhetd, és legerd-
sebb érvényesilése a kbzepes szélességi régidkban valé-
szindsithetd. Ezen a terlileten a klima nemcsak melegebb
lesz, hanem éatlagban szérazabb is. Ez utdbbi kdrtlmény
pedig befolyasolja a magyarorszagi erddk teriileti elhelyez-
kedését, Gsszetételét és produktivitisat. Ezért sziikséges
a vérhat6 kdvetkezményeket a mar ismert 6kologiai—ter-
méhelykutatasi felismerésekre épitve tanulmanyozni, illet-
ve Uj, a témaval kapcsolatos kutatdsokat meginditani.

A varhat6 kdvetkezmények becslése az erdészeti
klimaosztalyozés alapjén

A magyarorszagi fé dlloményalkoté fafajok terméhely-
igényének feltarasa, valamint aredjuk értékelése alapjan
kial?kitésra kerlilt egy sajatosan magyar terméhely—érté-
kelés.

Ebben a terméhely—értékelésben dontd szerepe van az
éghajlati viszonyoknak. A kutatas folyaman, feldoigozva 62
meteorolbgiai dllomas adatait &és egybevetve ezek erdétar-
suldsaival, megéllapithatd volt, hogy az erdétarsuldsoknak
legszorosabb kapcsolata a légnedvességgel van. A lég-
nedvesség juliusi 14 6rai atlaga bizonyult legalkalmasabb-
nak a terméhely klimatényezéjének jellemzésére. Ezen
felismerés alapjan kozvetett modon fafajokkal, ill. erd6tar-
suldsokkal meghatarozhaték egy erdérészlet termelési
egység — klimaviszonyai.

Az erdészeti klimatipusok a kévetkezdk.

Bikkds klima. A bukkos a paras hegy— és dombvidékek
dllomanya. Elterjedésében a klimatényezdk kozil a para-
tartalom jatszik legnagyobb szerepet. Blkkosok oft alakul-
nak ki és éinek, ahol a jlliusi 14 6rai atlagos relativ para-
tartalom a 60%—ot meghaladja. Biikkds klimaji mindazon
tertilet, ahol a biikk &lloméanyalkotd. Magyarorszagon bik-
kds kliméju terllet — kiléndsen zonalis helyzetben —
aranylag kevés van. Az extrazonalis paras északi, keleti
hegyoldalak, paras volgyek kedvezé kliméajat minden me-
teoroldgiai adatsornél jobban jelzi a bikk. Az orszag erdd-
teriiletébdl mintegy 9,5%—a biikkds klimaja.

Gyertydnos—tolgyes klima. E klimara jellemz6 a gyer-
tyan, tehat ebbe a klimaba tartoznak a hazai gyertyanos—
kocsanyos és gyertydnos—kocsanytalan tolgyesek, vala-
mint az elvétve el6forduld gyertyanos—cseresek teriiletei.
A gyertyan is igényes a levegd paratartalméaval szemben,
ha nem is olyan mértékben, mint a bikk. A jdliusi 14 6rai
légnedvesség jellemzbje 55-60%. A gyertyan a biikkos
kliméban is nagy vitalitasu elegyfa. Az 55%—os légnedves-
ség alatt viszont vitalitdsa nagyon csokken, hasonléan
felGjulé képessége is. Ezen terileteken az idésebb gyer-
tyanok cslcsszéaradok és rendszerint kiszorulnak az allo-
manybdl. A gyertyan Magyarorszdgon a mérsékelten me-
legigényes fafajok kozé tartozik. A gyertydnos—tolgyesek
sok sik és enyhe lejtés terlletrdl kiszorultak. Kisebb mér-
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tékben a mezdgazdasag foglalta el teriiletiiket, nagyobb
mértékben elegyetlen cseresek, akacosok, erdei fenyve-
sek keriiltek helyiikre. Az orszag erdéteriiletébdl 34,5% a
gyertyanos—tolgyes kliméju.

Kocsénytalan téigyes, illetve cseres klima. A kocsany-
talan tolgyet és csert egyitt vagy felvditva hasznélhatjuk
az azonos klimaviszonyok jellemzésére. A két fafaj elterje-
dését elsGsorban a talaj valasztja szét, klimaigénylk ha-
sonlé. A kocsénytalan télgy és a cser kevésbé paraigé-
nyes, mint a bikk vagy a gyertyan. Légnedvességigényik
az 50-55% juliusi 14 6rai tlagos relativ paratartalommal
jellemezhetd. A kocsénytalan tolgy és a cser a bikkés és
a gyertyanos—tolgyes klimaban is gyakori, azonban kizaras
alapjan csak ott klimajellemz, ahol a bikk és a gyertyan
az alacsony pératartalom miatt mar nem él meg. A ko-
csanytalan tdigyes, illetve cseres klimaban a terméhely
termdképességét donté mértékben a hidrol6giai viszonyok
és a talaj vizgazdalkodasa hatérozza meg. Jellemz4, hogy
ebben a klimaban még tipikus erdétalajok alakulnak ki. Az
orszag erdéterilletébdl 32,5% a kocsanytalan tolgyes, illet-
ve cseres kliméja.

Erdéssztyepp klima. Ezt a klimét erd6tarsulassal, illetve
fafajjal jellemezni nem lehet, mert ebben a klimaban a
tébbletvizhatastél fiiggetlen termShelyeken Gsszefiiggd
zart erdd mér nem alakulhat ki. Egyes szerzék a pusztai
tolgyesek klimajanak nevezik, azonban ezt az erdétéarsu-
l4st nem mondhatjuk klimajellemzének. Az erddsztyepp
klima nem szélséségesen széraz. A juliusi 14 érai atlagos
relativ paratartalom 50% alatt van, de hazankban a 45%
ald sehol sem esik. Az erddssztyepp klimaju teriletek
altalaban sikok és eredetileg mezdségi vegetacio boritotta
Sket. Ebben a kliméban a kontinentalitids nagy, de a ked-
vez6 idjarast években az erdéfelljitas, erdtelepités még
a legszérazabb terileteken is sikeres. Kétségtelen, hogy a
széAraz periédusokban aszéllyal kell szamolni. A kis vizigé-
nyG kultirfafajok a tdbbletvizhatéastél fiiggetlen erdds
sztyepp klimé4ju teriileteken erdét alkothatnak, de ndveke-
désik legfeliebb kdzepes. Az orszag erdéteriiletébdl
23,5% az erdéssztyepp kliméju. Az Uj erddsitésekkel ezen
terletek aranya novekszik.

Aklimaosztalyokhoz altalanos 6kolégiai, technolégiai és
dkondmiai feltételek is kapcsolédnak. A nagyobb légned-
vességl teriileteken éinek a természetes, nagy stabilitasu
biikkds és gyerty4nos-tolgyes dkoszisztémak. A kocsany-
talan tolgyes, illetve cseres klimaju terliletek az erdd sza-
méara mar csak kdzepes adottsagokat képviselnek. Az
erdéssztyepp klimajl teriileten a természetes erdék mar
csak az artereken, a kizeli talajvizi terméhelyen alakulhat-
tak ki.

Az erdégazdaségi technolégiék is szorosan kapcsolod-
nak a klimaosztalyokhoz. A bikkdsoket teljes mértékben,
a gyertyénos—télgyeseket nagyrészt természetesen mag-
rél, az eredeti populdcidkat megtartva Ujitjak fel. Akocsany-
talan tolgyes, illetve cseres klim4ja erddk felljitasa legna-
gyobbrészt csemetével, mesterséges feliijitassal torténik.
Az erd6ssztyepp klim4ju erdSk mesterséges feltjitasu kul-

tir— és szarmazék erd6k, amelyek megtartdsa fokozott
beavatkozasokat igényel. :

AKkiilénbdz6 klimatipusti erdék dkondmiai értéke eltérd.
A legértékesebb bikkdsdk és gyertyanos-tdlgyesek faho-
zama (ndvedéke) kedvezd, okondémiailag a legjobbak. A
kocsénytalan télgyes, illetve cseres kliméju teriletek faho-
zama éltaldban kizepes, és a termesztési koltség jelentds,
dkondmiailag kdzepes vagy gyenge értéklek. Az erdéssz-
tyepp kliméji erd6k koltségigénye nagy, a fahozam a
termdhelytél figgben, az dkondmiai érték a fahozamtdl
fuggben véltozik, gyakran gyenge.

Amennyiben a Magyarorszégot érinté regionélis klima-
véltozds éves viszonylatban véltozd, de folyamatéban me-
legedd, csapadékban szegényedd, légnedvesség—csok-
kend tendencigval jellemezhetd, abban az esetben a ma-
gyarorszégi természetszeril erddtérsulésok teriletardnya,
a termesztési technoldgidk eredményessége és a fater-
mesztés naturélis hozama, valamint gazdasdgossadga
csokkenni fog. A kedvez6tien véltozés folyamatosan érveé-
nyesil az erddsitések fafajmegvélasztdséban, a feldjita-
sokban és a szervesanyag—képzésben. Ez esetben a ha-
zai természetszerd erdbkre vetitve, 50-60 évet véve ala-
pul, a kivetkezd folyamatos véltozdsok becsilhetdk:

— a biikkdsok teriilete kb. 7-8%—kal csdkken, folyéno-
vedékiik 10-15%—kal lesz kevesebb, a fellijitdsok eredmé-
nyessége gyengul, kéltségei névekednek;

— a gyertydnos-tdlgyesek terlletcsokkenése mintegy
5%—0s lesz, a folyéndvedék 15-20%—kal lesz kevesebb,
a felljitAsok eredményessége jelentdsen gyengiil, a kolt-
ségek szamottevéen ndvekednek, a természetes felujita-
sok helyett nagyrészt mesterséges felljitasokat kell alkal-
mazni;

— a kocsénytalan tolgyesek és cseres-tolgyesek a
legszérazabb klimaban tenyésznek, ezért teriletik a kli-
mavéltozés hatasara csak 2-3%—kal csokkenhet, a folyé-
névedék azonban 20-25%—kal lehet kevesebb, a felljita-
sok eredményessége nagymértékben gyengil, a koltsé-
gek nagymértékben novekednek, a természetes felljiata-
sukat teljes mértékben fel kell véltani a mesterséges erdé-
sitéssel;

— az erddssztyepp klimaju erdéteriiletek valtozasa a
szabad vizféleségek (talajviz, elontések, dsszefutd vizek,
mennyiségi és mindségi szikesedés) véltozasatol figg.
Elére jelezhetd, hogy a nem erdésithetd teriletek aranya
néni fog és a pionir fafajokkal torténd erdésitések jelentds
térfoglalasaval kell szamolni.

A klimavaéltozés erdészeti értékeléséhez
sziikséges tovabbi dkolbglai-biolégial kutatédsok

A feltételezett klimavéltozds és az erddgazdalkodés
szoros Osszefiiggésének felismerését bizonyitia a hazai
ismeretanyagon tul az is, hogy az Eghaijlatvéltozassal Fog-
lalkozé Kormanykézi Testiilet (ICCP) erdészeti szekcidja
1989 oktéberében Bonnban stratégiai tervet dolgozott ki a
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mérsékelt égovi erddkre vonatkozéan. Ebben az alabbi
fébb kérdésekre kivantak valaszt adni:

— hogyan és milyen mértékben jarult hozza az erddk
indsa az Gveghézhatés antropogén eredet( novekedésé-
hez;

— miként hat a klimavéltozas az erdei 6koszisztéméakra;

— milyen intézkedések szilkségesek az erdok védelmé-
re, szén—dioxid—megkdtd képességiik fokozasara.

A mérsékelt égdvi erdk megbetegedése és pusztulasa
kévetkeztében felszabadulé szén—dioxid mennyisége ma
még nem becsilhetd. Hidnyosak az ismereteink az eset-
leges klimavéltozds mértékérdl és itemérdl is, kdvetkezés-
képp az erdei dkoszisztémékban vérhat6 véltozasok csak
bizonyos fenntartdsokkal modellezhetSk. Ezért a hazai
természetfdldrajzi viszonyok és az erdégazdélkodas ko-
z6tti Osszefliggés alaposabb feltdrdsa és a valtozasok
eléjelzése érdekében a kdvetkezd témakdrokben javaso-
lunk kutatést végezni:

— Az éghajlat és az erdbtarsuldsok véltozdsa a mult-
ban.

Ennek keretében célszerli elvégezni az uralkod6 fafajok
(biikk, gyertyén, kocsanyos, kocsénytalan, cser— és moly-
hos tolgy) pollenazonositasat, a pollen idébeli, térbeli és
mennyiségi meghatérozasét. Ezaltal leirhaté az egyes fa-
fajok, illetve erddtarsuldsok szukcesszitja, egybevetve a
holocén éghajlat véltozaséval.

— Az éghajlat és az erdétérsuldsok elterjedése.

A természetes erdGtarsuldsok elterjedését elsédlege-
sen az éghajlat hatarozza meg. A vérhaté éghajlatvaltozas
okozta erdétarsulas—, fafajelterjedés—valtozas vizsgalata-
hoz kivanatos a magyarorszagi fafajok aredjanak részletes
klimaértékelése. Az areakézpontok és —hatarok ésszeha-
sonlité klimaértékelését a médositott Walter—diagramok
segitségével lehet elvégezni és ezek ismeretében model-
lezni a klimavéltozas hatasat.

— Az iddjérés és az uralkodd fafajok névekedése kozotti
dsszefiggés feltdrdsa.

A fak noévekedése és szervesanyag—produkcibja koz-
vetleniil és kdzvetve az id6jaras fuggvénye. Az évgylri—
analizis és az id6jarasi adatok kdzotti sszefliggés vizsga-
lataval az elmdlt 100 év klimahatésait lehet a fak noveke-
désére vonatkozdan értékelni. Ezért szlikséges a kiilonbo-
z6 terméhelyeken 4ll6 jellemz6 erdétarsulasokban az ural-
kodé fak novekedésmenetének meghatarozésa és annak
egybevetése az iddjaras véltozaséval.

—Eghajlatvéltozési szcendridk.

A regiondlis éghajlatvaltozés hatasét vizsgalva az erd6-
élloméanyokra és az erdégazddlkodasra a kovetkezé mo-
dellek feltételezhetk:

— a véltozés a kontinentalis klimahatést erdsitd,

— a véltozas a mediterrén klimahatést erdsit6,

— a véltozas a boredlis klimahatast erdsitd (Magyaror-
szagon nem valészinlsithetd),

— a véltozds a montan klimahatést erdsité (Magyaror-
szAgon nem valdszindsithet6),
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— véltozas nem torténik.

Valamennyi modellre kidolgozand6 az erdészeti klima-
tipusok véltozésa és elterjedése, a fontosabb erdétérsula-
sok, alloményalkoté fafajok elterjedése, az erd6k véarhatd
szervesanyag-hozama.

— Fafajmegvélasziés.

A Magyarorszagot értind regiondlis klimavaltozas érinti
a taviati fafajpolitikat. Az éghajlat valtozasatol fiiggben a
magyarorszégi természetszeril erdtarsuldsok és fafajok
teriiletaranya, a termesztési technolégidk eredményessé-
ge, a fatermesztés naturdlis hozama és gazdasagossaga
csokkenni fog. A véltozas folyamatosan elsésorban az
erdéfeltjitdsokban, erdételepitésekben és a hektaronkénti
novedékképzésben fog érvényesuini. Ezért kivanatos len-
ne az 1978. évi dkolbgiai alapon elkészitett fafajmegosziasi
feldolgozast Gjbdl elvégezni, mert ezzel a 10 évi valtozast
és a jelenlegi helyzetet, mint kiindulést lehetne megalapoz-
ni.

— A szén—kérforgalom és az erdé kapcsolata

A fold erdei a becslések szerint 950 és 1650 milliard
tonna kdzotti biomasszaval rendelkeznek, ami megfelel
475-825 millird tonna kdz6tti szén mennyiségének. Va-
gyis az erdei biomasszéban talélhat6 a legnagyobb fold
feletti szénkészlet. Regionélisan a Fold szén kdrforgalma-
ban a magyarorszagi erdék jelentéktelen szerepet toitenek
be, ettél fliggetlenil nem hagyhaté figyelmen kiviil a ma-
gyarorszagi erdSk szénlekdtési folyamaténak feltarésa,
vagyis az él6fa—készletbe beépilt szénmennyiség nagy-
ségénak és annak évrél évre torténd valtozasanak megha-
tarozasa.

AZ EGHAJLATVALTOZASSAL KAPCSOLATOS
AGAZATI SZINTU FELADAT

A szénlekdtésben, a kdrnyezetiink kedvezé alakitasa-
ban és az erdégazdalkodasban egyarént kiemelkedé sze-
repe van az erdételepitéseknek és a szerkezetéatalakitasos
erdéfelljitdsoknak. Hazankban mintegy 1 millié ha olyan
teriilet talalhat6, amely rentabilisan mez6gazdasagi mive-
Iéssel kevéssé hasznosithatd. Ezen teriiletek beerddsité-
sével a klimavaltozas érvényesiilését csokkentd erdészeti
intézkedések céljat messzemendkig szolgalni tudjuk. En-
nek eldfeltétele azonban az, hogy kidolgozzuk a magyar-
orszagi erdék szénlekotési folyamatanak feltaraséra épul-
ve a regiondlis éghajlatvaltozas modelljei szerint:

— a szénlekdtést figyelembe vevd terméhely szerinti
fafaj-megvélasztasi iranyelveket és

— a szénlekotést is figyelembe vevd hazai kozép— és
hosszitavu fafajpolitikai iranyelveket.

Feltétel, hogy a globdlis éghajlatvaltozas regionalis ér-
vényesilését a szakemberek Magyarorszag térségére
adatszerlen eldre jelezzék, azért, hogy ezt a véltozast az
erdéalloméanyokra és az erdégazdélkodasra is adaptaini
lehessen. Az elérejelzés ismeretében részletes hatasana-
lizissel, az eddigi erdészeti-Okoldgiai kutatds eredménye-
inek felnasznélaséval és az ismertetett j kutatasok elvég-
zésével az éghajlatvaltozds hatdsat a magyar erddkre
viszonylag nagy valésziniséggel meghatarozhatjuk.
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DR. VOROSS LASZLO ZSIGMOND

Artereink faja: a magyar kdris

Kevés szamu faink egyike a magyar kéris, és az egyet-
len, amely erddalkoté (Fraxinus angustifolia WAHL ssp.
pannonica SO0 et SIMON). A botanikusok — magamat is
annak tartom — a terepen inkébb lefelé néznek, vizsgalod-
nak, valészinl az a foltevés, hogy felfedezése ezért oly
késdi, holott erdGalkotd fa. Kdrpati Istvan figyelt fol ra a
Baja kornyéki erdékben, de 6 Fr. oxycarpa WILLD.—nek
vélte. — Sod Rezsd és Simon Tibor 1960—ban éllapitottak
meg a faj nevét, valamint irtak le az alfajt, és nevezték el.
— Kérpéti Zoltdn 1968-ban a Turjan—vidéken gyUijtott
anyagbdl fedezte fol és irta le 15 véaltozatat, amelyet for-
mara fokozott le So6 Rezsd 1966-ban. (A kézlemények
megjelenésének visszassagai...) Karpati Zoltan faj alatti
hatérozétablazata elgondolkoztatd, mert kilon futtatja a
levél és kiilon a termések szerinti levezetést.

Ennyit a maltjarol.

Magam a Drava—sikon tanulmanyoztam. Itt is erd6alko-
t6 fa, illetve a legel6kdn talalhaték legnagyobb méretd
példanyai, mint tan(fak. A magas kéristdl kordbban csak
mint Gkotipust kilonboztették meg, eltérd jegyei a kovetke-
z6k: termete sudaras, riigye voroslé sététbarna, nem feke-
te, mint a magas kérisé (Fr. excelsior L.) A levélkék fogai
elaliék és kifelé gorbildk, nem pedig befelé. A viragzat
egyszeru flzér, nem mint oft, dsszetett firt. — A magyar
kéris a kéris—szil-tdlgyligetek (Fr. pann.—UIm.—Qu.), a ké-
ris—égerlapok (Fr.—Aln.), Somogyban a gyertyanos—toigye-
sek (Fr. Pann.—Carp.) jellemzd és gyakori faja, de méas
tarsuldsokban is gyakori.

Féjat a faipar nagyra becsili, a muiltban is igy volt.
Mindségére jellemzd, hogy a német hadiipar a haboru alatt
mint ,Vajsziéer Esche™-t nagyban széllitotta repilégép—
légcsavar készitésére! (Vajszlé az erdészeti kdzpont f6
berakbdllomésa volt.) Eme kitind mindéség okat abban
vélem felfedezni, hogy a vizsgalt fak legalabb felénél lehe-
tett megallapitani, hogy a levélallas haromtagu, véltakozd
orvos= folia tristachia. Erre az alaktani kilonlegességre
Millner P4l 1974 aprilisdban hivta fol a figyelmemet, Pécs—
Pellérd térségében gyuijtott viragzatokon.

Ez a véltozat az agdllasra is vonatkozik. A levéltobblet
masfélszeres, az asszimilalé felllet szintén, ez hathat a fa
fizikai mindéségére. Eme levélallas fakra vonatkoztatott
mértéke nemcsak a szerz4 altal megfigyelt, begydijtott
anyagra vonatkozik, hanem a Magyar Nemzeti Mdzeum
Konyvtaranak anyagara is, a korabbi gydijtésekre is. (Ter-
mészetesen nem revidealt, tehat Fr. excelsior kotegekben
lévé anyagra.) Ez a folia tristachia nem helyi jellegzetes-
ség, mert hazénkban és Jugoszlévia kiilonb6zé helyein
megtaldlhaté (utébbi Bézsa P4l, Ujvidék gydjteményébdl).
— Egy kisebb fa Szegeden, az Erzsébet-liget egyik lejérati
Iépcséjének mellvédi nyilasaval majdnem szemben, a jar-
da széle mellett lathat6. — Teratoldgia nagy szama miatt
nem lehet. Nem kotédik korhoz, mert az egészen fiatal
faktol a par sz4z évesig megtalalhaté. Ordkiédé tulajdon-
sag! Taxondmiailag talan véltozat. Ebben az esetben a var.
typ.—vel képzett hibridje, annak kiilonb6zd fokozataival. A
legnagyobb példany, amit eddig sikeriit lemérni, a Baranya
megyei Besencén, a falu vardombi legel6jén diszlik, a
hajdani, kiszradt Feketeviz—medence kbzelében. A ma-
ganyos fadrias térzsének talpa, ahonnan a felsd gyokerek
erednek, 5 m 4&tmérdjd. Ez a talp talan a régmdlt mocsaréara
utal. A torzs kerllete a legszikebb helyen mérve 575 cm.
Az agak ugyanis elég alacsonyan indulnak. A fa magassé-
ga 30 m. Egymasrol nem tudva, kozel azonos idében Pépai
Jend Sellyén, mas médszerrel ugyanennyit mért. A lomb-
korona atmérdje 30 m, kerilete 100 m! Az &grendszer
ennél a fanal két féagh sudaras, a lombozat keskeny
kupola alaku. A hatalmas lombkorona biztos &rnyékot adott
a tizé6 nap ellen déli pihenéskor, a csirhének és cstrhés-
nek, de hirtelen zapor ellen is védett. A csorgasvonalban
toviskaram segitette az éllatok egyitt—tartasat. Ezt sajnos
lebontotték, a megyei védettséget kimondé hatérozat Gn-
nepélyes ismertetésekor, rendcsinélas cimén... Afa egész-
séges, kora 200-250 évre becsiilhetd.

A folia distachia ritkén, de nem jellemzéen el&fordul az
Oleaceae csalad mas nemzetségeinél is.

A magyar kdris aredja az Eupannonicum. Sajnélatos
maédon Bugacon nem sikertlt taléini (de van), Batorligeten
erésen visszaszoruléban van, a Fr. pennsilvanica MARSH.
foglalja el a helyét. Ennek egyetlen mutatéja sem kozeliti
meg a magyar korisét.

Reméljiik, hogy az ,Artéri él6helyek védelme” és az
ezzel egyitt jaré rekonstrukcié figyelembe veszi ezt a
minden szempontbdl értékes fat, a magyar kérist.
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DR. SOMOGYI ZOLTAN

A MAGYARORSZAGI TOLGYPUSZTULAS
NEHANY KERDESE OSSZEHASONLITO
EVGYURUELEMZES ALAPJAN

BEVEZETES

Kozismert, hogy a mérsékelt égovben a fak an. év-
gydniket fejlesztenek, s hogy az egymas utan képz6dd
évgylriik szélességébdl kdvetkeztetéseket lehet levon-
ni a fak novekedését meghatérozé kilsé kdrnyezeti
tényez6k milyenségére és azok hatasanak erésségére.
A magyarorszagi tdlgypusztuldssal kapcsolatban év-
gylrdelemzéseket eddig Igméndy (1986) és Babos
(1987) végzett. Az 6 munkéjukat a statisztikailag na-
gyobb megbizhat6sag és a még nyitott kérdések egy
részének megvalaszolasa érdekében, ill. amiatt tartot-
tam sziikségesnek tovabb folytatni, mert nem csak el-
pusztult, hanem 616 beteg fékon is ma mar hosszabb
id6szakon keresztiil lehet a tolgypusztulas folyamatat az
évgyuriiszerkezetben nyomon kévetni, s igy vizsgalat
ala vonni.

kelhetd (12, 15, ill. 25 db.). A mérések az osztrak gyart-
méanyu Digitalpositometer Typ. 2 tipusjelld évgydriszé-
lesség—mérd késziilékkel, a Somogyi Z. (1988.) altal
kifejlesztett DIPOS programcsomag alkalmazasaval
torténtek. A korongokon 4-4, egymasra meréleges
irdnyban, a csapok esetében fanként 2-2 csapon vé-
geztiik a méréseket. Faegyedenként ellendriztiik, hogy
az egyes mérési sorok fedik—e egymast, s igy az eset-
leges hibék j6részét Gjraméréssel ki tudtuk javitani. Vé-
gul az adatsorokat atlagoltuk és elvégeztik a legfonto-
sabb statisztikai szamitasokat.

EREDMENYEK

Az 1. 4brdn egy ugyanabbdl az erdérészletbl szar-
mazé beteg (szaggatott vonal) és egészséges (folyama-

ANYAG ES MODSZER

A mostani elemzéshez Magyar-
orszagon harom téjegységben

Svgylrdszélesseg (mm)
-

(Bilkk—, Méatra— és Soproni-hg.), A
elegyetlen, egykord &llomanyok-
ban kijeldlt elhalt, beteg, ill. egész- AN

séges kocsanytalan tolgyek [Quer- +
cus petraea (Matt.) Lieb.] melima- * %W
gassagbdl vett korongjait, ill. szin- :
tén mellmagasségban vett ndve- \‘v

N
b

dékcsapjait hasznéaltam fel. (A vizs- 1
gélatok részét képezik a Kereszle-
si B. éltal vezetett, ,A tdigyek
komplex genetikai, taxonémiai és

rezisztencia-élettani kutatésa, ki-- | ..
16nds tekintettel a nemesitésre és
az erdSpusztulasra” ¢. OTKA—ku-
tatasnak, valamint a Karas L. és
Standovér T. (1988) éltal iranyitott

1961

1966 1971
- - -
Ido (&v)

—— Dbeteg

1976 1981 1986

—— B@geszseges

Volgyfé—projektnek™. A mintak
mennyisége statisztikailag mar érté-

1. &bra. Beteg és egészséges kocsanytalan tdigyek évgylrl szélességel az

idé fiiggvényében
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tos vonal) fa utolsé 30 évének évgylriszélességei lat-
hat6k. Atdlgypusztulés jelenségének az abrarél leolvas-
haté, tovabba a teljes vizsgélati anyag évgylriszéles-
ség értékeibdl és a fak vizualis megfigyelési adataibdl
megéallapithat6 jelimezéi az alabbiak:

— a betegség mindegyik fanal 1-2 éves eltéréssel
ugyanakkor jelentkezett;

- a betegség viszonylag hirtelen, egyik évrél a masik-
ra lépett fel;

— az évgylriszélességek a betegség jelentkezése
utan erételjesen, monoton jelleggel, évr6-évre jobban,
de nem hirtelen csdkkentek;

— az évgyuriszélesség csdkkenésének kezdete utan
tébbnyire 1-8 évvel pusztul el a fa;

— sok fa hosszabb ideig (510 év is) életben marad a
betegség jelentkezése utan;

— sok fa mar kisebb mértékd évgylriszélesség—
csokkenés mellett is elszarad, mig méasok erételjes nd-
vekedés—visszaesés mellett is gyengén, vagy kozepe-
sen latszanak betegnek;

—néhéany olyan eset is eléfordul, amikor egy teljesen
egészségesnek mindsitett fa évgydriiszélesség—minta-
zata alapjan a betegek kdzé volna sorolhato;

— a gyodgyulas jeleit a még mindig révid vizsgélati
idészak miatt nehéz kimutatni;

— egy erddrészleten belll a ndvekedés alapjan telje-
sen egészséges és erésen beteg fak is el6fordulnak
(ilyenek az 1. dbrdn lathaté fak is), ami az elézdekkel
egyitt a fak igen eltérd reakcidjara, ill. a betegséggel
szembeni igen eltérd érzékenységre utal;

— a betegség idészakaban az évgydriszélesség
évenkénti ugralasa jelentésen lecsdkken;

— a betegség kilséleg megmutatkozé jelei a belsé

rant az NSZK-ban, Ausztridban, s6t az USA-ban is (l.
pl. McLaughlin — Downing — Blasing — Cook — Adams,
1987). Az egészséges (folytonos vonal) és a kiilénbdz6
mértékben megbetegedett fak névekedése lassan, fo-
kozatosan valik el egymastol. A vizsgalat megéllapitidsa
szerint — s ez az évgylrielemzés eredményei alapjan
elfogadhat6 — a fakat a legnagyobb valészin(iség szerint
atartos stresszt okoz6 levegészennyezdés betegitette
meg. Az 1. abraval dsszehasonlitva lényeges kilénbség
a betegség kezdetének idSpontja, a megbetegedés
mértéke és az, hogy a betegség iddszakaban is meg-
marad—e az évgylriszélesség ugralasa vagy sem.

A 3. dbran egy olyan, 40 fa vizsgélata alapjan jellem-
z6nek mondhaté kocsanytalan tolgy évgydriszéles-
ség-szerkezete lathato (ill. ebbdl az utolsé 30 év), amely
egy barnaszénbanya meddShanyéjanak kbzelében élt
[az évgydrivizsgalatokat a KLTE megbizasabdl (Ja-
kucs—Berki—Holes, 1988) Somogyi Z. végezte]. A med-
déhanyé ongyulladads kdvetkeztében begyulladt, és
mérges gazokkal arasztotta el a kdrnyéket. A gbrbérél
jol lathatd, hogy a stressz hirtelen kezdte érni a fat, de
mértéke olyan volt, hogy ezt a hossz ideig tartd hatést
a fa — er6sen lecsokkent, llandé nagysagu novekedés
mellett — még sokaig képes volt elviselni. A kilsé
(stressz) tényezdk hatasa jol tikroz6dik az évgydriszé-
lességi mintazatban. — Hasonlé megfigyelést tett /g-
méndy (1986) egy aluminiumkohé kdzelében 616 fak
vonatkozéséban is.

Lathatd, hogy a magyarorszagi tolgypusztulas néve-
kedési mintazata mindkét, egyébként egymastdl is elté-
ré, direkt, ill. a valészindleg héattér levegészennyezés
okozta mintazattél Iényegesen eltér. Ebbdl azt a kdvet-
keztetést lehet levonni, hogy a harom féle megbetege-

véltozasoknal fanként eltéréen ké-
sébb, esetleg csak a pusztulds
elétt révid idével jelentkeznek.

OSSZEHASONLITO
VIZSGALATOK

evgytirusselesseg-index
ezredrkben

Kérdés ezek utén, hogy ezekbdl
a megfigyelésekbdl egyaltalan le-
het-e, s ha igen, milyen kdvetkez-
tetéseket lehet levonni a megbete-
gedés okaira, kivalté tényezbire
vonatkozéan. E kérdés megvala-
szoldsanak kisérleteként el6szor

1290.0
11800
1070.0 f\_’
960.0 4

hasonlitsuk 6ssze a martargyalt 7.,
valamint a 2. és 3. dbrét.

A 2. abrédn egy svéjci évgylrie-
lemzés egyik eredményeként ko-
z0lt, némileg moédositott évgydrig-

tdveszteseg

1930 1940 1950 1960 1970 1980 1983

i0d lev)

rafikon lathaté [Sanasilva (1987)
utan]. Hasonlé eredmények sziilet-
tek a ti— és lomblevell fakra egya-

2. ébra. Kilonb5z6 mértékben karosodott svéjci lGcfenys dlloményok
atlagos évgylrd szélesség—indexel (SANASILVA, 1987. utén)
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evgylirdszélesseg (mm)
3

olyan jellegu fiziolégiai-Okolégiai

jellemzé6it, hogy milyen zavart,
véltozast idéznek eld a fak ndve-
kedésében, ezért nem lehet ilyen
kdzvetett (ton a betegség elséd-
leges okara kdvetkeztetni.

OSSZEFOGLALAS,
AJANLASOK

AN
//\/V
\///—/\ﬁ

L | 1

XisE

A magyarorszagi tolgypusztu-
l4s tehéat — legalabbis a fak nove-
kedés—mintazatat illetéen — |é-

39
(o]
b

1966 1971 1976
ido (ev)

1981

nyegesen eltér a mas orszagok-
ban erdépusztulasnak nevezett

1986

3. dbra. Egy légszennyezés miatt megbetegedett
kocsénytalan tdigy évgyiiri-szélességei

désnek nem ugyanaz az oka. A tdlgypusztulas okat
elsésorban méas tényezében (tényezbkben) kell keres-
nink. Ezekr8l az évgydrd—mintazat alapjan egyelére
csak az a hipotézis allithat6 fel, hogy egy val6szinileg
viszonylag hirtelen fellépd tényez6 lehet.

Egyrészt azonban— e vizsgélatok alapjan —nem lehet
kizami a leveg8szennyezbdés, ill. méas abiotikus kdmye-
zeti tényezbk stressz—okoz6, masodlagos, prediszpozi-
ciés hataséat sem, masrészt pedig kizarélag az évgylrd-
elemzési eredményekre alapozva kdzelebbi megallapi-
tas nem tehetd a kérokozéra (kérokozokra) nézve. Vé-
leményem szerint az a legvalészinibb, hogy valamilyen
biotikus kartevd okozza a megbetegedést (pl. virus,
mikroszkopikus, ill. makroszkopikus gomba). Mivel
azonban nem ismerjiik a széba johetd szervezetek

jelenségtdl. Okat specialis ténye-
z6(k)ben kell keresni. E tényez6-
ket az évgylriszélesség—ada-
tokbdl elsésorban azért nem le-
het meghatérozni, mert gyakor-
latilag semmilyen informéciénk nincs arrél, hogy pl. az
egyes gombafajok, ill. mas mikroszervezetek milyen
médon befolyasoljék a fak ndvekedését. Ennek esetle-
ges kisérletes tanulméanyozasa (mesterségesen okozott
betegség utani évgydrielemzés) mellett fontos voina
tovébbi, részletesebb, nagyobb mintéra kiterjedd évgy(-
rielemzések elvégzése is, és nem csak a kocsanytalan
tolgy itt elemzett betegségével kapcsolatban. Jelenleg
nem rendelkeziink adattal arra vonatkozé6an, hogy mek-
kora lehet a megbetegedett fak és allomanyok ndvedék-
csokkenése. Az eddigi vizsgélatok azt is megmutattak,
hogy latszblag egészséges fak ndvedéke is Iényegesen
csdkkenhet. Annak kideritése, hogy e novedékkiesés
nagymértéki-e, ill. mekkora, csak tovabbi mérésekkel
és kutatasok elvégzésével lehetséges.

A Cseh és Szlovak Koztarsasagbol:

DM/kg
Fagus silvatica 41,5
Fraxinus excelsior 55
Alnus glutinosa 40,0
Tilia cordata 28,0
Carpinus betulus 4,5
Acer platanoides 55
Abies alba 42,0
Pinus silvestris 130,0
Pinus mugo uncinata 100,0

Arajénlatok erdészeti és diszfaiskolai famagokra

Larix decidua DM/kg
tisztasag életképesség % 95/35 233,0
98/47 323,0
94/52 343,0
99/74 513,0
97/80 544,0
99/85 590,0
Az USA-bol:
Pinus jeffreyi 106,8
Pinus ponderosa 60,6
Tsuga heterophylla 510,8
Sequoia sempervirens 239,5
Abies nobilis 119,0
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LESS NANDOR

A természetvédelem és a vadkar
kapcsolatarol

Adebreceni KLTE Okolégiai Tanszékének biikki vegetacié-
térképezési kutatisa keretében immér harmadik éve végzem
a terepi munkat. Bar mar korabbi tapasztalataim is voltak a
vadéallomany kértételérdl, elsdsorban a rendszeres terepjaras
(mely immér a Blkknek tébb mint felére terjed ki) débbentett
r4 arra, hogy a kézéphegységi ndvénytakard pusztulasaban
magasan a legnagyobb karokat a tultartott vadalloméany okoz-
za. Amig ugyanis az erdészet beavatkozasokra érzékenyebb,
ugyanakkor ritka és védendd ndvényfajokban gazdagabb
sziklaerd6ket és xerotherm erdéket — a gyenge fahozam, a
rossz megkbdzelithetbség és a fokozott erézibveszély miatt —
AltalAban véderdSként kezeli, és itt érdekei egybeesnek a
természetvédelem érdekeivel, addig a vad nem tesz ilyen
kildnbséget a klimazondlis és egyéb erdStipusok vonatkoza-
séban, s6t gyakran épp az utdbbiakat részesiti elényben, a
gyepekrdl nem is beszélve. E terlleteken kiléndsen a muflon

eleskdodik". mig a gazdaségi erdkben a vaddiszn6, a szarvas
s az 6z.

A Bikk legelszomoritébb része ebbdl a szempontbél a
Hér—vélgy kijaratanak kdmyékén létesftett fokozottan védett
terlilet. Két évtizeddel ezelbtt itt volt a Blkk egyik legértéke-
sebb, ritka fajokban gazdag tarsulasegyittese az igen valto-
zatos él6helyeket teremtd domborzati, kbzettani és ndvény-
fdldrajzi adottsdgoknak kdszbnhetSen. A Derda—kaszalokrol
pl. a régebbi botanikai irodalom mint virdggazdag, szinpompéas
sztyepprétekrél emiékezik meg. Ebbél méra alig maradt vala-
mi. A meredek lejték reliktumerdeibdl aljnévényzet és cserje-
szint nélkili, a vad altal fejmagasségig felragott, kdnnyen
atlathaté legelSerdSk valtak, az egykor fajgazdag sztyeppré-
teket csalén és faké muhar népesiti be. Itt mar nem maradt mit
Jokozottan védeni”.

Nem sokkal jobb a helyzet a Biikk sok més teriiletén sem
(pl. a Biikk—fennsik ,Kdveinek” déli oldalain), a vadragas csu-
pén a telepiilések és a siriin latogatott, zajos kirdnduldhelyek
kérnyékén, valamint a sdrdn orvvadaszott terlileteken elvisel-
het§ mértékd. Furcsa paradoxon, hogy a zajos, ,viragszedd”
kirAnduldk jelenlétilkkel sokszor a joval nagyobb pusztitastol
6vjak meg az Gjulatot és a lagy szari ndvényzetet egyarant.

De hozhatnék példakat az orszag mas terlileteirdl is. Két
éve, egy egyetemi terepgyakorlat alkalmaval, a bakonyi Ga-
lya—szurdok dolomit—ndvénytarsulasait szerettiik volna meg-
tekinteni. Vezetdnk, dr. Jakucs P4l professzor elészor akkor
lepbdétt meg, amikor a terlleten Gjonnan létesitett vadrezer-
véatum keritésével talaita szemben magéat. Masodszor — mar
a keritésen belil — akkor, mikor a dolomitra jellemz6 ndvény-
zetet szinte egyéltal4n nem tudta bemutatni a tarsasagnak! En
itt elétte soha nem jartam, de a teriilet vegetaciotérképét dr.
Jakucs professzor készitette el a '60—as években, igy nyilvan
j6l tudta, miért éppen oda vitt el benniinket gazdag és tipusos
dolomitndvényzetet mutatni, amib&l igy semmi sem lett.

Kétségteleniil kedves latvény, és az erd6t jardk j6 része oril
neki, ha vaddal talalkozik. A magyar erdék ebbdl a szempont-
b6l a legjobbak” kizé tartoznak. Magam nem ritkén egy nap
alatt 10-15 alkalommal is Gsszefutok vaddal az erddben.
Ugyanakkor mér kb. két tucatszor tiraztam a kérnyezd orsza-
gok (Csehszlovékia, Lengyelorszdg, Romania, Bulgéria, Go-

rbgorszag) hegyvidékein és tdbb azsiai hegyvidéken (Tordk-
orszag, Tiensan, DNy—Kina, Laosz, Szumatra) és ez id6 alatt
egy kezemen megszamolhatd, hanyszor lattam nagyvadat.
Jéllehet mindez nem tekinthetd statisztikai adatnak, szamom-
ra mégis elgondolkoztato tény.

A vadéllomany nagy mértékld csdkkentését feszegetni a
legutdbbi idékig a vadaszat és a politikai vezetés kbzismert
Osszefonédasa miatt lehetetlen volt. A vadaszok Iépten—nyo-
mon az 6riasi devizabevételeket emlegették, a masik serpe-
nySbe ugyanakkor mindig elfelejtették odahelyezni a vadnak
az erdéallomanyra és az Gjulatra gyakorolt, pénzben is kife-
jezhetb kéros hatasét, tovabba azt a pénzben kifejezhetetien
kart, amelyet a természetes ndvénytakard pusztitasaval és a
kullancséllomény nagymértékd felduzzasztasaval okoz. Erde-
mes lenne Osszevetni — ha létezik ilyen statisztika — a
kornyez6 orszagok kullancs okozta agyhartya—gyulladasos
megbetegedéseinek éves adatait a hazaiakkal, vajon ebben
hogyan jelentkezik mindez (jéllehet a kullancs nem csak a
nagyvad és az ember parazitaja).

Mindezen gondolatok hatasara fogalmazédott meg ben-
nink egy olyan kutatas sziikségessége, amely mérhetden 6s
egzakt médon mutatja ki a vadkarositds mértékét. A vizsgélat
maga egyszer( és tudtommal az erdészek szlrbprébaszerd-
elén mér tébb helyen — Méatra, Bikk — végeztek ehhez hason-

kat.

Kulénféle ndvényzeti tipusokban (szagos miigés biikkds,
ligeti perjés cseres—tblgyes, hars—kdris sziklaerdd, szurdoker-
dé, melegkedveld tdigyes, néhany gyeptipus) kisebb (20 x 20,
ill. 10 x 10 m—es) négyzeteket keritlink el az erésen vadragott
terlleteken, miutan a kivalasztott négyzeteket el6zetesen fel-
mértik. Mindegyik tipushoz valasztunk egy—egy azonos nagy-
séagu, bekerftetlen kontrolinégyzetet is. Ezutan 6t éven keresz-
tiil évenként azonos idépontokban, azonos médszerrel felmér-
jik a bekeritett és a kontrolinégyzetek ndvényzetét, és az
Gjulatot is. Igy az eredmények a bekeritett 6s kontrollteriilet
kozt paronként, évenként és a kiilbnbdz6 ndvényzeti tipusok
kozétt is Osszehasonlithatok lesznek. Szeretnénk mémi a
primer produkciot és (a konrolinégyzetekben) a vad altal bevitt
szervesanyag-mennyiséget is.

A kutatds az erdbgazdélkodds és a gyakorlati termé-
szetvédelem szamdra a kdvetkezd eredményeket igéri:

— a vadkérositott terlileteken a lagy szari ndvényzet
mennyi id6 alatt és milyen mértékben regeneralodik a bekeri-
tés hatasara;

— erfsen vadragott terlileteken milyen mértékd az djulat
elpusztitdséval okozott erdészeti vadkar,;

— Ujabb vadrezervatumok létesitésénél melyek azok a
ndvényzeti tipusok, amelyek a legnagyobb, karosodést szen-
vedik (mind erdészeti, mind természetvédelmi szempontbdl),
vagyis melyeket kell kiildnés gonddal védeni.

A vizsgalatok — egyszeriséglk miatt — remélhetSleg jol
kezelhetd, kdzérthetd eredményeket hoznak majd, amelyek
az orszag mas tajain is hasznélhatbak lesznek. Ugyanakkor a
nemzetkozi és hazai szakirodalom lattan gy érezzik, kutata-
sunk egyben jelentés hidnyokat is p6tol majd. Eredményeinket
a vizsgalat folyaméan az Erdészeti Lapokban ismertetjlik.
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BARTHA DENES

Hazank védett fa— és cserjefajai VI.

Bokros koronaftrt (Coronilla emerus L.) 1000 Ft

1-2 méter magas, erésen agas cserje. Hajtasai vé-
konyak, zbldek, szogletesek. Pératlanul szarnyalt leve-
lei 7-9 levélkébdl Allanak. Viragai sargék, a vitorlak piros
ertiek, bokold, hosszu kocsanyokon nyilnak. Aprilistél
juniusig viragzik, termése hosszd, cikkelyes havely.
Dél- és K6zép—Eur6paban honos, hazai eléfordulasa a

Homoktévis (Hippophaé rhamnoides L.) 3000 Ft

5-6 méteres cserje, sok gydkérhajtassal. Vordses-
barna szind, tdvises again a szalas—andzsés levelek
5-8 cm hosszlak, eziistds fondklak. Kétlaki ndveny,
éprilisban lombfakadés el6tt viragzik. Termése narancs-
sarga szind, tojasdad alakd hisos csontér. Eszak-Eu-
répaban a tengerpartok mentén, illetve az eurazsiai

1. kép. Bokros koronafiirt (Coronilla emerus L.)

Balaton—felvidékre (Als66rs — Gyenesdias) korlatozo-
dik, a déli parton csak Szantédnal né. A Budai—hegység-
b6l a malt szédzad végén pusztult ki, a vértesi (Csokakd)
adatok nem megerésitettek. Karsztbokorerddkben,
karszterd6k szélén, mészk&—dolomit sziklagyepeken ta-
lalhatunk ra.

2. kép. Homoktovis (Hippophaé rhamnoides L.)

kontinens belsejében fként hegyvidéken és folybk vol-
gyében terjedt el. Magyarorszagon ma biztosan csak
Kéaposztasmegyer hataraban, mészkedveld homok-
pusztagyepben él, Rakos mezejérdl, a déinyugati Bala-
ton—partrél kipusztult, s bizonytalan, hogy Békasmegyer
hatéréban, a Szigetkdzben és a Drava mentén vannak—
e még allomanyai.
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- 3. kép. Havasl Iszalag [Clematis alpina (L.) MILL.]

(Csapody Vera rajzal)

Havasi iszalag [Clematis alpina (L.) MILL.] 2000 Fit
Lidnszerden kapaszkod6, fasodo szard ndvény kétsze-
resen harmas levélkékkel. Magéanyos viragai nagyok, lilas-
kékek, méius—iﬁniusban nyil6k. Termése, a farkozott mak-
kocska hasonlit a minden(it kozdnséges erdei iszalagéhoz
LC. vitalba L.). Eurazsia ma ashegységi és arktikus tajain
16 faj, nalunk csak a Bikkben és a Matraban montéan
biikkdsdkben, szurdok— és sziklaerdékben fordul elé. Fon-
tos vegetaciétorténeti ritkasagunk.

vercnilles ezerus Hippopheé rhamnoices

® ze;léve o zegléve
O kipusztult o bizonylelan

+ Fripusztult

1. ébra. A bokros koronafiirt és a homoktdvis
hazal el6fordulédsa

e llezztis elpira

2. abra. A havasl Iszalag hazal el6fordulésa

Erdovédelmi kor

A Tata varosat és a kdrnyezd telepiléseket dvezd,
rendkivil értékes természeti kdrnyezetet jelentd erdd-
kért felelésséget érz6 erdé—, kertész— és kbmyezetvé-
delmi mérndkok, biolégusok és geoldgusok létrehoztak
az orszag elsd erdévédelmi korét.

Tapasztalatuk szerint ugyanis az elmult években az
erd6k védelmét elbiré torvény paragrafusainak nem
mindig szereztek érvényt a térségban: felesleges épi-
letekkel, utakkal és egyéb létesitményekkel épliltek be
a véaros és a kozeli telepilések erddi, s ezen tiimenden
is csOkkent ezen erddk biolégiai értéke és teriilete.

A kor tagjai ugy hataroztak, hogy szaktudasukat fel-
ajanljak az 6nkormanyzatoknak. Koncepcidkat, javasla-

tokat dolgoztak ki az erd6k tovabbi allapotromlasénak
megéallitidsara és a szilkséges fejlesztésekre. Szorgal-
mazzak tovabbé a térség dshonos fafajainak, a kocsa-
nyos tdlgynek, a juharnak és a harsnak az Ujratelepité-
sét, s a helyettilk Gltetett, anyagilag és esztétikailag
kevésbé értékes akac, feketefenyd és nyarfa terileté-
nek a csokkentését.

A partoktél fliggetienil mikodd tatai Erdévédelmi Kor
elképzeléseit, munkajat maris sok természetvédd sze-
mély tdmogatja.

A kbr elképzelései szerint Komarom—Esztergom
megye mas varosaiban is alakitanak csoportokat.

(MTI)
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GADO GYORGY PAL

ZOLDULO ERDESZEK
AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

A ,German Marshall Fund” nev(i amerikai alapitvany
kémyezetvédelmi programja keretében 1990 6szén hat
hetet tdltéttem az Egyesiilt Allamokban. Ez a néhény hét
korantsem volt elég arra, hogy teljes képet kapjak a
bonyolult amerikai rendszerr6l, azért merek mégis neki-
fogni az irasnak, mert Ggy gondolom, hogy az erdészet
és a kdrnyezetvédelem hatéarteriilete nalunk elhanyagolt
téma.

Z61dl6 tarsadalom

Amerikdban ma tébb mint 10 milliényian tagjai kilon-
féle kdrnyezetvédd szervezeteknek. Ez ugyan a lakos-
sagnak csak 5%-a, de — minthogy nagy részben az
értelmiségiekrdl van sz6 — szereplk szamaranyuknél
lényegesen nagyobb. A kdrnyezetvédelem jelentGségét
egyre tobben értik meg, a konfliktusok ismerds jellegi-
ek.

Az észak—keleti orszagrész erdeit a kdzép—nyugati
iparvidékrél érkez6 légszennyezés karositia. Hosszas
huzavona utan &sszel jévahagytdk a Levegétisztasagi
Térvényt. Ha a szigor( rendelkezéseket komolyan ve-
szik, kdzép—nyugaton a nehézipart korlatozni kell. Az
ottani — szénportél, vagy eredendden is — fekete mun-
kasokat azonban nem hatja meg a tavoli erd6k sorsa,
ha megélhetésiik a tét. Ez teljesen érthetd.

A kérnyezetvédelem 1990 tavaszan kildéndsen nagy
téma volt. A hlisz évvel korabbi Fold Napjat felelevenitve
141 orszagban mintegy 200 milliényian tintettek a lak-
hatébb bolygbért. Persze tizmillickat akkor lehet meg-
mozgatni, ha arra megérett a helyzet. Egy ilyen nap
legfeljebb arra képes, hogy a mar amdgy is fogékony
emberek figyelmét bizonyos témékra iranyitsa.

llyen téma volt &prilisban a hulladékhasznositas
igye. A jelenlegi helyzet Amerikaban sokkal rosszabb,
mint Magyarorszagon. Az arukat hatalmas mennyiség(,
vonzb mianyagba csomagoljék, és eddig nagyon kevés
embert foglalkoztatott, hogy mi lesz a szeméttel. Sokaig
a tengerbe 6nt6tték a hulladékok jelentds részét, ma
mér ezt legfeljebb illegdlisan tehetik meg. A telepilések
hataraban a szemétlerak6k megteltek. Valamit tenni
kell. Es az emberek megmozdultak.

Bostontdl északra, egy kis telepilés hataraban ki-

mentiink a szeméttelepre. Egy elegans kbzépkori holgy
irnyftasaval néhény lelkes ember szombat—vasarnap-
jait a hulladékok kdzott tolti, hogy a kdrnyék lakosait
megtanitsak a szelektiv szemétgydijtésre. Az érkezok
viddm hangulatban pakoljk ki autdjukbdl az izléses
zsékokba, dobozokba szétvélogatott hulladékot. Miutan
mindent a megfelelé taroloba dobtak, néhany percig
még eltarsalognak a falu legfrissebb hireirdl. A szerve-
z6k most azon dolgoznak, hogy a mdanyagok, fémek,
papirok és Gvegek minden fajtajanak piacot talaljanak.
Azok a falubeliek, akik rendszeresen szembesiilnek a
hulladékhegyekkel, hamar felismerik, hogy legfonto-
sabb feladatuk a hulladék mennyiségének csdkkentése.

Azért emlitettem ezt a példat, mert j6l mutatja az
amerikai rendszer egyik Iényeges elemét. A problémak
megoldaséra j6 esély van, ha elég ember van, aki
hajlandé tenni érte. Ez érvényes a politikai életre is. Ha
egy képviselére — mondjuk egy kornyezetvédelmi tor-
vény {igyében — levelekkel jo| dokumentélhaté nyomés
nehezedik, egyszerien nem teheti meg, hogy a szava-
zéaskor ezt figyelmen kivil hagyja. A meghozott térvény
is sokszor csak akkor ér valamit, ha vannak, akiknek
fontos, hogy végrehaijtaséat kikényszeritsék.

Az energiatermelés és felhasznalas kérdése is egyre
hangsulyosabbé valik. Bar az USA-ban a Féld népes-
ségének kevesebb mint 5%—a él, a Fold fosszilis tize-
I6anyagainak csaknem 25%—éat égetik el. Ennek hata-
séra a légkdr szén—dioxid koncentracitja ndvekszik, az
éghajlat megvaltozik. Aglobalis felmelegedés elleni kiiz-
delemben a legnagyobb jelentdsége az energiastraté-
gia megvéltoztatasanak van, de felértékel6dott az erdk
szerepe is. Nagyon sokan hangoztatjék, hogy a légkéor
szén—dioxid koncentracidjanak csdkkenéséhez vilag-
szerte tobb és egészségesebb erdére van szikség.

Az Egyesiilt Allamok erdel

Az Egyesiilt Allamok torténete eur6pai szemmel néz-
ve rendkiviil révid. Mikor 1607-ben az elsé eurdpai
telepesek a keleti partra érkeztek, hatalmas 6sszefiiggd
erdbket talaltak. Ett6l kezdve csaknem harom évszaza-
don At nkorlatozas nélkil pusztitottak az erdbket (és a
bensziil6tt kultirakat). Nyugat felé haladva hatalmas
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tertileteket letaroltak, méara mér csak a nyugati partvidé-
ken maradtak nagy kiterjedés( 6serdok.

Az els6 erdbkkel foglalkozé szervezetet nem erdé-
szek, hanem aggdd6 természetvéddk alakitottak, 1875—
ben j6tt létre az American Forestry Association, amely
sokat tett az erddirtas ledllitasaért, és az erddk felujita-
sdnak megkezdéséért. Egy évvel kés6bb a Mezbgazda-
ségi Minisztériumban megalakult az Erdészeti Hivatal,
amely mér a rendszeres gazdalkodas iranyelvein dolgo-
zott.

A szézadfordulén Gifford Pinchot és néhany masik,
Eurépéban tanult erdész honositotta meg a tartamos
erdégazdalkodas eszméjét. (Néhany évvel ezelbtt az
angol nyelvi kdérnyezetvédelmi szOvegekben egyre
gyakoribbakké véltak a ,sustainable development, sus-
tainable management” kifejezések. Magyarra szebb
sz6 hijan fenntarthat6 fejlédésnek, fenntarthaté gazdal-
kodésnak forditjadk. Megprébaltam terjeszteni a tarta-
mos gazdalkodas forditast, de a nem—erdészek nem
értik — az erdészek meg sokszor nem gyakoroljak. Hazi
hasznélatra mégis j6 tudni, hogy az erdészek mar régen
kitalaltak a ,sustainable management™et.

Gifford és hat tarsa 1900-ban alapitottak meg a ,So-
ciety of American Foresters” nevl szervezetet, az Or-
szAgos Erdészeti Egyesilet amerikai megfelel6jét. A
széazadfordul6n hoztak létre az elsd erdészeti iskolakat
is. A szbvetségi 4llam tulajdonédban 1év6 erddk kezelé-
sére Theodore Roosevelt eindk 1905-ben alakitotta
meg a mez6gazdasagi minisztérium keretében mikdé
erdészeti szolgaltot.

Ma az USA 913 millié hektéros teriletének kb. egy-
harmadat boritja erdd (298 millié hektart). Ez az eurépa-
iak érkezése elbtti erd6teriletnek mintegy 70%—a, a 298
millié hektéar erd6bél az éves névedék 196 millié hekta-
ron éri el az 1,2 m>ha—os értéket. Ezen belil az ipari
erd6k aranya 14%, az allami tulajdonban lévoké 28%, a
nem ipari céli maganerdéké 57%. Az ipari erdGket
tulajdonosaik nagyon intenziven, tébbé—kevésbé terv-
szerGen kezelik. Az 6sszefoglaléan allami tulajdoninak
nevezett erd6k nagyon sokfélék. A szdvetségi allam
erdein beliil is nagy kilénbség van az erdészeti szolga-
lat, a nemzeti park szolgélat és a foldgazdalkodasi
hivatal erdégazdéalkodasi gyakorlata kozétt, raadasul
ebbe a kategéridba tartoznak az egyes allamok és az
dnkorményzatonk erdei is. A legnagyobb vitak ezeknek
az erd6knek a sorséardl folynak.

A sokféleség a 7 millié tulajdonos birtokaba tartozd
magénerddkre is jellemz6. A legfébb alapelv a magén-
tulajdon szentsége. A trvények szigorisaga az egyes
allamokban nagyon kilénb6z6, de ltalaban az amerikai
polgér sajat birtokara akkora és olyan ronda hézat épit-

het, amilyet csak akar, erdeibdl annyi fat vaghat ki,
amennyi j6l esik neki. A maganerddk sorsat két iranybdl
is probéljak befolyasolni. Az orszag keleti felében — ahol
a magantulajdon részaranya lényegesen nagyobb, mint
nyugaton — nagyon sok ,land trust”-nak nevezett szer-
vezet mikddik. Céljuk az, hogy a természetvédelmi
szempontbdél legértékesebb terlletek ajandékozas,
vagy vasarlas utjan a birtokukba keriiljenek, vagy a
tulajdonossal szerz&dést kdssenek arrél, hogy sem 6,
sem utddai nem fogjék veszélyeztetni a birtokukban Iévé
természeti értékeket.

Az ipari erd6k teljesitbképessége véges, az allami
erdékben a kdzvélemény a fakitermelés cstkkentését
koveteli, ezért a washingtoni székhelyl erdészeti szol-
gélat a maganerddk tulajdonosait intenzivebb erdégaz-
dalkodasra buzditja. Erdészeik készen allnak arra, hogy
a tulajdonos célkitizéseinek megfeleldé Gtemtervet ké-
szitsenek. Természetesen nem kotelezd a szakemberek
segitségét igénybe venni, a tulajdonos erdeit érintetlentl
hagyhatja, vagy akar letarolhatja, tonkreteheti.

Mi lesz a baglyokkal?

AF0ld leggazdagabb mérsékelt égovi 6serdeiaz USA
csendes-6ceani partvidékén, Washington és Oregon
allamban, valamint Kalifornia északi részén talalhatok.

A paras klimaban megnévé fenydk egy gazdag 6ko-
szisztéma legszembetindbb képvisel6i. Az elmult évek-
ben az Gserddk teriilete ronamosan csdkkent. Magan-
tulajdonban alig—alig maradt 6serdd, a szbvetségi allam
tulajdonaban Iév6 erd6kbdl az erdészeti szolgalat briasi
fatémeget termelt ki. A tarra vagott éserdék helyére
egyetlen fafaj, a duglaszfenyé kerdlt. Az elmult egy—két
évben az erdészeti szolgélat hihetetlen ellenallasba (it-
kozott. A természetvéddk az északi petiyes baglyot
tizték a zaszlajukra, ez az a madér, amely tipikusan a
sok holt faanyagot tartalmazé, nagy kiterjedésd dser-
dékben él, igy aztdn az Gserddk felaprézéddsa miatt
veszélyeztetetté valt.

Az erdész szakértokkel dolgozé Wilderness Society
és az erdészeti szolgalat kdzbtt szakmai vita folyik az
Hserdd definiciéjarél. Atermészetvéddk azt allitjak, hogy
az erdészeti szolgalat adatai hamisak, nem 2,8 millio
hektar, hanem alig tobb mint 1 millié hektar, dkolégiai
szempontbél jelentds 6serdd maradt, amibdl 320 ezer
hektér all szigort védelem alatt. Azt most mar mindkét
fél vallja, hogy az 6serdékre az emberiségnek sziiksége
van. Atudoméany nem nélkdldzheti a szukcesszids folya-
matok vizsgélatat, a sokezer év torténetét rogzits termeé-
szeti adatbankot, és azt a genetikai gazdagsagot, ami
az 6serddkben felhalmozédott. A fakitermelésben érde-
kelt cégek azonban azzal érvelnek, hogy ha ezt az
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értékes faanyagot nem termelik ki, akkor nem tudjak
kielégiteni az amerikai faipar igényeit. Atermészetveéddk
ezzel szemben azt kdvetelik, hogy a kongresszus azon-
nal fiiggessze fel a fakitermelést, aztdn a szakértk
hatarozzék meg, hogy mely teriiletre kell kiterjeszteni a
minddrokre sz6lé védelmet. A Capitoliumba megindult a
levélaradat. Egyes kdmyezetvéd6 szervezetek hajlan-
dék lennének kompromisszumos megoldast keresni, de
sokan azt kivanjak, hogy valamennyi megmaradt éser-
dét nyilvanitsak védetté, az erdészek pedig ne az &ser-
dékben, hanem a régi6 tobbi erdejében bizonyitsak,
hogy képesek a tartamos erdbgazdalkodasra, hiszen
ezek kdzott is vannak idds, jelentés fatdmeget adéd
allomanyok.

Washingtonban, a politikai élet foldrajzi kozéppontja-
ban, a Capitolium és a Fehér Haz kozott all a mezégaz-
daségi minisztérium erdészeti szolgalatanak épllete. A
héazban szinte béarkivel beszélgettink, a nyugati part
Oserdei és a pettyes baglyok szinte perceken bell
szoba kertiltek.

A bagoly az emberek aggodalménak jelképévé valt,
és lassan megvaltoztatja az erdészeti szolgdlat munké-
jat. Hataimas kotetet llitottak dssze a pettyes bagoly
él6helyének védelmérdl, a latogatéknak komyezetvé-
delmet huhogé baglyos kulcstartét osztogatnak, és tobb
kilényi anyagot dolgoztak ki arrél, hogy a nagykézonség
véleményét miként épitik be a dontéshozatal folyamata-
ba. Valészinlleg ennél tdbb is fog tdrténni. A nyugati
partvidéken minden bizonnyal nagy terileten védetté
nyilvanitjak majd az éserd6ket. Mashol olyan erdéma-
velési eljarasok kerlinek majd el6térbe, amelyek az
okoszisztéméak bonyolultsagéara tekintettel vannak. Az
erdészeti szolgalat erdeit hivatalosan 1960 6ta a tobb-
céli gazdalkodas elvei szerint kezelik, de a védelmi és
rekreécios funkcié most vélik majd igazan hangsulyos-
sé. A washingtoni féhadiszallas egyik eldugott torony-
szobéjaban néhany hénapja az ,Uj tavlatok” elnevezési
osztaly Okolégus végzettségl munkatarsai dolgoznak.
Az erdészeti szolgélat fondke valészinileg tényleg be-
latta, hogy szemléletvaltasra van sziikség, nem csak a
latszat kedvéért alkalmazta ezt a néhany embert. A
kérdés csak az, hogy az 6kolégusok gondolkodasmédja
a toronyszobabdl leszivarog—e az épllet — és az orszag
— alsé régidiba?

Erdészek és kdrnyezetvédok

Az erdészeknek és az erdbkkel foglalkoz6 kdrnyezet-
védbknek szamos szervezetilk van. A Society of Ameri-
can Foresters (SAF) és az American Forestry Associa-
tion (AFA) kapcsolata azt mutatja, hogy a két csoport

szembenélldsa nem mindig szilkségszer(d. Mindkét
szervezet nevét emlitettem méar, most azért irtam le Gjbdl
angolul, mert kis pontatiansaggal mindkettét fordithat-
nank amerikai erdészeti egyesiletnek, de mig a SAF a
mi Orszégos Erdészeti Egyesiiletiinkhdz hasonlé szak-
mai szervezet, a 15 évvel nagyobb multra visszatekintd
AFA, az erdét szeretd laikusok felé fordul.

A 30 f64llasu dolgozét alkalmazé SAF két orszagos
folyéiratot jelentet meg, a Joumal of Forestry és a Forest
Science Magyarorszagra is eljutottak. Talan még nép-
szer(ibb a szintén kb. 30 f6s apparatussal mikddé AFA
magazinja, az American Forests.

Az AFA két éve inditotta el ,Global ReLeaf” nevi
programjat. A ReLeaf lefordithatatlan szbjaték, egyszer-
re jelent enyhiilést és GjraerdOsitést, arra utal, hogy a
faliltetés szerepet jatszhat a globalis felmelegedés eny-
hitésében. Az akcié rendkivil népszerl, az emberek
orilnek, hogy a sok kesergés utan tehetnek valamit
kémyezetikért.

A SAF kezdett6l fogva szakmai segitséget adott a
véarosi faliltetések és vidéki erddsitések megvalositasa-
hoz. Az AFA akcibjanak hatasara egyre tdbben megbe-
csilik az erdészek munkéjat, ezt a SAF is 6rommel
nyugtdzza. Szamukra is egyre fontosabbé valik, hogy
kémyezetvédelmi targyl kiadvanyokkal forduljanak a
nagykdzénséghez, hiszen — ahogy z6ld matricara nyo-
mott jelszavuk mondja: ,Egy erdész szdmara minden
nap a Foéld Napja”.

A SAF és az AFA tobbszor kiadott mar kdzdsen
készitett szakmai tajékoztatét. Az AFA természetesen
sokszor kritikaval illeti az erdészeti szolgalat munkajat,
de veliik is korrekt kapcsolatra torekednek.

Az erdészeti és kdmyezetvédd szervezetek kapcso-
lata szdmomra azért volt kilénésen érdekes,mert né-
hany hénapja bel6lem is féallasi kdmyezetvédd lett, a
Fuggetien Okolégiai Kézpontban dolgozom. Mi is csat-
lakoztunk a Global ReLeaf programhoz, az ,Ultess fat
utdédaidnak!” mozgalom elinditdsan faradozunk. De ez
mar nem a mostani beszamolé témaja.

A volt NDK-ban két erdészeti felsGoktatasi intéz-
mény muik&dott, az egyik Tharandtban, a masik
Eberswaldeben. Ut6bbit 1963—ban megsziintették és
az itteni kutat6intézet magéara maradt. Most egyesilet
alakult a volt fakultds Gjrainditdsénak szorgalmazasa-
ra. Az intézmény egykori szinvonaléarél Fekete Zoltan,
volt professzorunk rendkiviil elismerben nyilatkozott
abbdl az alkalomb6l, hogy 1930 augusztusaban a
soproni féiskola testvéri Gidvdzletét vitte az eberswal-
dei ,erdészeti akadémia” 100 éves jubileumara,
diszes oklevél kiséretében.

(EL 1931. 4., DW 1991. 1. Ref. Jerdbme R.)
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ROVATVEZETO: MOSONYI GEZA

A rejtvényekben szereplok a
Paskievics—féle, kotelezé XX-—
as hivasos tarokkot jatsszak,
ahol a XX—as fektetése tilos és
az értékelhetd figurak a kdvetke-
z6k: tulétrod (tuli), négy kiraly,
duplajaték, pagatultimé, XXI-fo-
gés és volat. A jatékban mindig
Dezs6 az oszté, téle jobbra Gl
nek: Attila, Béla és Csaba.

TAROKK — SAROK

4.C.XI D. i A. XVl BV
5.AtreffB  B. VIl C. skiz D.VI
6.CXVI. D.pkkB A.XIV. B. XV
7.C.pikk K D.k6rK  A.XXI B. kér B
8.A.treffA B.karoK C.XI. D. kér D
9.C.pikkA D.kérA Al B. kér6 D

Az Attila—Csaba paros teljesitette minden bemonda-
sat. A licithez meg kell jegyezni, hogy Csaba bdlcsen
nem dragitotta a jatékot, mert invittel vagy egyes jaték-
kal lapot vett volna el Attilatol. Attila csak induloként
mondhat ultimét és volatot.

Rejtvény
Oszt4s, licit és skartolds utdn a helyzet az alabbi:
A mult havi rejtvény megfejtése Attila Dezsé
: X1, X, VI, 1V, 1 1 XX, XVI, VI, |
A licitalds: kér K treff K, B
Attila Béla Csaba Dezs6 kar6 D kar6 D, B, A
hérom passz kettd passz treff D
tartom passz passz passz Béla Csaba
skiz, XVIII, XVII, XIV XXI, XIX, XV, Xl
A bemond&sok: XII, VI X,V
Attila: segit a XX—as, passz Karé K pikk A, B, K
Béla: passz treff D, A
Csaba: tuli, négy kirély, duplajaték, passz AL - .
Dezsb: passz Kérjuk, irjak meg, hogy véleménylk szerint hogyan
Attila: pagétultimé, volat, passz alakult a fenti kiosztasu jatszma. A megfejtéseket kérjik
Béla, Csaba, Dezsé: passz a megjelenéstdl szamitott tizendt napon belll a szer-
kesztéséghez megkuldeni. A helyes megfejtést bekdil-
Az (tések: dok kdzbtt — a Monteditio Kft ajandékaként — kdnyvu-
1.A.treffD B.X C. XIX D. treff K talvanyokat sorsolunk ki. A janudri szamban megjelent
2.C.IX D. Xil A. XV B. IV feladvany megfejtéi kdzul kdnyvutalvanyt nyert: llyés
3.A.treffD  B. Vil oy ¢ D. Il LészI6 (Baja).
HljSVéth étfé Nagy tisztelSje volt a reformétus papnak, aki Oxfordban

A félelem még élt az emberekben, a remény és reményte-
lenség z(irzavarabél kezdett talpra 4lini a tanyék népe.

Az erdd tavaszt vard haligatasa is félengedett, 1957-ben
jartunk. Erdészetiink mér 56 elétt is gydjteménye volt a Bis-
t4s erdészeknek, egyemetekrél kizért fiataloknak, internal6ta-
bort megjart nagy magyaroknak.

Kézottlik volt Imre bacsi, aki az internélétaborr6l is —
melyet kdvetkezetesen internatusnak nevezett — mindig vida-
man beszélt. Mikor az 6r puskédjaval a harmadik hatarban
fogtak meg orvvadaszaton, mikor szénégetének jelentkezett,
holott szénégetést még nem is latott, amikor megszokétt az
internatusbdl...

végezte az egyetemet, azért helyezték abban az idében Bu-
dapestrSl a tanyavildgba. Imre bacsi egy &szi hajnalon a
kisvas(ti megallénal vérta. Méar fél szalmakazlat eltizelt a
kézeli tanyabél, mire a vonat megérkezett. Hideg is volt, meg
igy jelzett a vonatnak, hogy biztosan megalijon.

Kézpontunk hatalmas rendcsinalasra rettegett személyze-
tist kapott Pépista Lajos személyében. Feleségemmel ,na-
gyon riitiink”, amikor kézblte velem: nalatok toltjik a hisveéti
innepeket. A tanyavildg hisvéthétfsi népszokasait semmiféle
politikai er§ nem zavarhatta meg. Kdzbltem is a személyzetis-
sel, hogy mi ilyenkor kocsira link és meglatogatjuk a tanya-
vilagban é16 embereinket. Megyek veletek — hangzott a va-
lasz. A két szlirkének j6l bele kellett fekiidnie a hamba, hogy
a locsolékkal megrakott gumis kocsit elhizzak a homokos
uton.
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Imre bécsi is szerepelt a meglatogatasra tervezettek lista-
jan. Fas tanyéja csendben hiizédott meg az Gtszélen. Megér-
kezve j6nak lattam elsének leszélini, hogy hasznos tanacsok-
kal készitsem fel.

— Imre bécsil Egy nagy kommunista van vellink, nincs &m
mémdk arl

— Rendben van, mémdk Grl — kiéltotta olyan hangosan,
hogy a tavolabb 4ll6 csoportban mindenki meghallotta.

Bevonultunk a kis tanyaba, elhelyezkedtiink az asztalnéi,
ahol mér megel6zott benniinket a tiszteletes Gr, s ahol kocso-
nyén, husvéti sonkén, tojasok tdmegein tdl féld alatti verem-
ben ért vérasbor is fénylett a kancsoban.

Imre bacsi végll is betartotta figyelmeztetd szavaimat, mert
igy kindlt benniinket a terftett asztalndl: tessék Péapista elviars!
tessék mémok elvtérs!... tessék tiszteletes elvtars!

Majd a virdsboros kancsét kézbe tartva, elmiit évekre
emiékezve... beszélt. A kukoricaszarkipbol Iépett ki kancséval
a kezében, melyet a szarkip alatt elasott hord6bol téltdtt meg
hosszii héberrel, amikor a kertkapunédl egy nemkivanatos
személy jelent meg.

— Na, ez a gazember biztosan feljelent — gondolta.

Késbbb a szérkipot néhany lépéssel odébbrakta. Meg is
jelentek masnap a findncok. Dilhdsen dobéltak a szarkévéket,
és szurkdlni kezdték a fdldet. Nem tal&itak a hordét.

Hogyan taléitik voina? Hiszen &k takartak le a szétdobalt
kévekkel.

Aztan tovabb mentlink egy hézzal. A kadarkétél kipirult
személyzetisiink megjegyezte: Ez az Imre bacsi j6 eivtars!

Az! — mondtam, nem nagy meggybz6déssel.

Dr. Horvéth Lészlé
Beddé—dijas nyugdijas erdészetvezetd
c. egyetemi tanar

Mdrczius havi erdészeti teendok

(Az 1919. évi Erdészeti Zsebnaptdr alapjdn.)

Erddhaszndlat. Deéli vidéKeken fejezzilk be e hidban a téli favdgd-
sokat, a ritKitdsokat és a faKiszdllitdst pedig folytassuk, A botold és
nyesd iizemben Kezelt erddkben, berkeKben a fahaszndlatnakmost van
az ideje. Magas hegységekben a Aavon vald fakiszdllitdst, Kiilondsen a
tutajozdsra, usztatdsra szdnt fdét szopgalmazzuk, lgy iddjdrds mel-
lett a vizes csusztatdkon is megKezdhetjik @ munkdt, sét a tutajkgtést
is, Kilonisen az oly helyeKen, hol a hovizre szorulunk, Készitsink,
giizsokat, hevedereket és evezdet. A favdgds a magas hegységben még
mindig sziinetel, legfeljebb a sajit épitKezéseinkfiez sziikséges fit
termelfetjik,

Erdfmulvelés. Vords fenyd tobozoKat e hidban méy gyijthetink,
azonfelil ékdcz magot és az északi vidékeken Kdris magot is.Vizsgdl-

juk meg gyakran a teleltetés végett elhelyezett tolgymakKot, de dvjuk,
a melegtdl, nefiogy Kicsirdzzék, A hd vége felé a tolgymakk déh vidéKe-
Ken mdr el is iltethetd, ugyanott a csemete iltetés is megKezdhetd,
Kivd(t hiomoKos talajon; tovdbbd a csemetekertek feldshatdk, a vetés és
a csemeté, isKoldzdsa megKezdhetd. A megrendelt csemeték elszdllit-
fatdk, CsemeteKerteKben a hd és esbviz elvezetendd, a fagy dltal netdn
Kifiuzott csemetesorok Kizei feltoltenddk, vagy betaposanddk, Futott
és napos magpergetdkben a munkgt folytassuk,

Erddvédelem. Déli vidéKeKen, szdraz iddjdrds mellett a tizeKre Kell
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feligyelni, nefiogy erdégés szdrmazzék, Erddszéleken igyeljink az
erdhatdrokya, nehogy szdntds, réttisztitds Kozben, a szomszédbirto-
Koso az erddbe tolaKodjanak, A Lasiocampa pini hernydi ellen a fdk,
Kdtrdnygyirikke! litanddk el. A Lophirus pini, Bupalus piniarius és
Panolis piniperda bdbjait még a moha alatt taliljuk s irthatjuk, Szik,
részére, ha meleg iddjdr, fogdfikat dontessink, A Hylobius abietis dltal
megtdmadott tusKgKat irtsuk,

Mellékhaszonvételek, A mészégetés, szalajfdzés, szénégetés és
szénfuvarozds, mint az eldbbi idnapban. A tovin eladandd tolgycser-
Kéreg értéKesttésérdl gondosKodjunk, A Kgztes mezdgazdasigi hasznd-
latra szdnt terileteket adjuk dt. A nydri legeld bérbeadisinak itt az
ideje.

Lpitkezések, E hoban Kilondsen az utakra Kell feligyelni: a vizet
az ittestrdl levezetni, Kityukat, mély KeréknyomoKkat tort Kgvel Kitol-
teni, hidaKat, KarfiKat, vizdteresztoKet jo Karba Relyezni. Az usztatd
mive; gitak, gerebek, csatorndKk, vizes csusztatdk Kijavitanddk, jég-
zajlds ellen dvanddK, az usztatd folydKon és patakokon a szabdlyozdsi
milvek Kijavitand 6k, Készitsink épitKezéseinkfiez terveKet, Koltségue-
téseket.

Erddrendezés, Mint az eldzd hdban.



A fakban talalhaté metszésekrol és feliratokrol

Kozli : Bedé Albert (Erdészeti Lapok 1866. IV. szam)

Kit hivatala, erd6szeretete vagy csupan szbrakozési vagya az
erddbe visz, az bizonyara nem egy féra akad, mely kérgén meg-
sabesitve van.

A gyalog vandorlé, ki elébb féradtan iilt le a t6lgy, fenyS vagy
bilkk &myéba, halabél annak tdrzsén nem ritkdn nevét orokiti; a
pésztor fid, ki legelészb nyéja utdn megunta a fity(részést vagy
dudéjéba belefradt, id6toitésbdl a metszésben valb (gyességét
" akarja megmutatni s fejletlen koltészete gyarl6 képeit vési a fara;
egy harmadiknak tan valldsos szemlél6désbSl eredS ihlettség
vezeti kezét s ez a hit jelvényét tzi red. Szoval: mind azok, kik az
ilyen munkékban gydnybriiségliket lelik s nevilket, késilk élét vagy
keziik gyakorlottsagét ily formén 6rokitni szeretik, sokszor batrak
s még tobbszdr kimélytelenek arra, hogy a fak tiszta kéntosét
megtarkitsak.

Azonban, ha az ilyképp bélyegzett fak latasa kedvetlen érzést
kelt is fel az erdészben, késdbb még is, évtizedek, huszadok vagy
ép szézad utan az esetlegesség jatékabdl nem épen kis megle-
petést, s6t 6romet is okoz egy—egy ilyen idSelbtt tan puszia
unatkozasbdl tett vAgas vagy metszés. Az erdész, ki az ily folfe-
dezések okét s keletkezésik mifajat ismeri, azok fennmaradasé-
ban a természet 6rok munkald erejének egyik szikségkép bekd-
vetkez6 mvét latja s a kordbb eléde éaltal ésszerlen helytelennek
tartott tényt most nem #téli el, hanem annak eredményét birtokaba
kapva, becses ereklye gyanént &rzi vagy megfeleld helyre szol-
géltatja.

A fakban tett metszések és feliratok nem csak azért, mert
folfedeztetésiik a meglepd és bizonyos tekintetben bamulatosnak
egy nemével bir, hanem azért is, mert a ndvények egyik termé-
szettani mikddésének kétségtelen bebizonyitdi, a gondolkodd
ember és természetbarét teljes figyelmét érdemlik. Es bizonyéra
a t. olvasé sem kissé lepetnék meg az altal, ha erdei munkasai
szemei el6tt fat hasogatva egyszerre csak egy bel- és kiilhasab
szétvélasa utan az el6bbin valamely szazados feliratot olvashatna
vagy épen emberi kéz 4ltal tett rajzra akadna. llynemd feliratok és
rajzok fennmaraddsukat a fdkndl észlelhetd Ugynevezett &téra-
désnak készdnhetik, ez pedig olyforman térténik, hogy a fan ejtett
seb vagy vdgés utdn — melyet kbvetdleg a gesztbe metszés &ltal
valamely rajz vagy felirat teheté — a keringésben lévé tdpnedv
segélyével a régi kéreg szélén egy ujabb, valamivel finomabb
kéregéllag képzddik, mely alatt aztdn az ugyanazon évi évgydni
megfeleld része alakul; a kévetkezd évben az eset ismétiddik s igy
mindaddig, mig a seb lassanként behegedve, nem ritkdn az egész
f6lé még fa és kéreg képzédnek s igy a fa gesztjében a kordbbi
években tett metszést szem eldl elrejtve egyszersmind annak
megdrzdjél is szolgainak.

E foliratok és metszések megbrzésére alkalmasok az oly fak,
melyek disabb nedvtartalommal birnak, milyenek a bikk, cse-
resznye, nyir és a tolgy is. Az el6bbeniek egyszersmind sima
kérgeiknél fogva is alkalmasak azok felvételére, amennyiben az
ily kérgek konnyebben hegednek; a tdlgyek kérge nem sima
ugyan, de kisebb 3—4" hosszl és széles sebesitések tobbszor
egészen benbdnek, s ilyeket e sorok iréja Slavoniaban a vukovari
uradalomban nem egyet latott és talalt; a vagasban ejtett fakon
euriosumbdl vagott is fel Gnmaga nem egyet, azonban azok alatt
szabélytalan vonaloknal egyebet ki nem vehetett.

A tllevelliek kontdse szintén ki van téve a megtarkitdsnak,
azonban ezek nem birvén a lomblevellekéhez hasonlé gazdag
nedvtartalommal, a metszések és feliratok megbrzésére kevésbé
alkalmasok; azonban az 4tdradés természetes mikodése ezeknél
is észlelhet6 és a levagott jegenyefenybk e részben nem egy

kitGné szép példannyal szolgéinak, s a kevésbé jartasok nem
ritkan bAmuljak meg a f4jatdl megfosztott torzsdknek életben |étét.
Magunk is akadtunk a selmeczi fenyvesekben oly tuskéra, mely-
nek régi szdraz gesztje folott 15 (j atdradési évgylni volt olvas-
haté, melyek a legvéltozatosabb kanyarod4sokkal szévidtek egy-
mésba. Az ily &tdraddsok folytdn képzett kitind keménységd és
szépszin( geszt keresett esztergdlyos munkékul szolgdl. Az itt
felhozott 15 éves még kevés, mert ha j6l emiékszink e lapok t.
tulajdonosénak egyszer e targyban mondott szavaira, ugy Wagner
ur 50 évest is latott, s6t Débner sz4z évesekrdl is tesz emlitést.

Téargyunkkal 6sszefiiggbleg nem tartjuk itt még érdektelennek
egy fdban talélt s &ltalunk is latott kereszt torténetét elbeszéini.

Aselmeczi erdészakademia fagy(jteményében egy darab biikk
van, melyen fekete szinezeti kettds kereszt lathatd; miként tudjuk,
hivatalosan megéllapitott tények igazoljak, hogy azon kereszt az
illetd haséb feldolgozasakor annak szétnyilt belsejében talaltatott.
Lassuk a torténetet mi ahoz kdtve van:

X. Abrah&m becsiiletes izraelita gazda, mindenszentek napjén
délelétt fat vag, szomszédja egy keresztény, aki akkor (nnepelt,
atmegy hozz4 s a t6bbi kdzt middn latja dolgozik, figyelmez-
teti mikép ma Gnnep van s nem kellene Abrahdmnak fét vagni,
hanem vele egyitt Gnnepelni; a zsidé erre azt vélaszolja: 4m
lassad te hogy mit csinélsz, hanem nekem nincs dnnepem; — a
szomszéd — tovébb folyt munkakbzben ismét figyelmezteti, hogy
vigydzzon nehogy az Isten megbintesse.

Abrahdm munkéjét folytatja, fejszét emel, a maga elébe vett
darab fét elhasitja s midén az szétnyilik nem kis bamulatara maga
el6tt abban egy fekete szini kettGs keresztet lat. A megijedt
izraelita e dolgot a tobbi valldsos keresztényekkel egyitt Isten
intésédl akarja venni, a helységbeli kath. paphoz siet s kinyilatkoz-
tatja, hogy 6 egész csaladjaval a keresztény hitre akar térni. Az
ottani tisztelendd Gr egyike volt az oly ritka toleransoknak, s mint
mivelt férfii a dolognak méas okét akaré tudni, hogy sem abban
csupdn Isten intését Iassa s a megrémilt izraelitat azzal bocsata
el, hogy tudja meg elébb a dolog természetes okat, s ha akarja,
aztén jelentse magét az &ttérésre. A kbzelebbi erdészeti hivatal
tisztjétdl a kereszt keletkezése csak hamar megfejtést nyert, mely-
nek valésziniiségét Abrah4m is 4tiatva, hitében megmaradott.

A mi ez eseményt illeti, abban az esetlegességnek egy szép
jatéka volt, hogy e fa épen a zsid6 kezébe keriilt, hogy 6 azzal
épen egy keresztény (nnepnapon dolgozoft, hogy szomszédja
figyelmeztette, s hogy a kereszt épen a fejsze azon csapasa utén
lett lathatdva, midén az beszélgetésiikre is leginkabb talalt.

Némethon I6bniczi erdd kerliletében a mult télen szintén egy
180 éves biikkot talaltak, melyben felhasabolés kdzben a kovet-
kez6 feliratra akadtak ,1720 — Soli Deo Gloria”. Az ottani tudésitd
azt mondja, hogy e felirat a jezsuiték jelmondata, de ki tudja, ha
valjon nem épen egy az akkori idében elnyoméasukért szerte—széj-
jel vandorl6 unitarius irta—e? — hisz azok templomain is Erdélyben
e felirat olvashaté ,In honorem solius Dei” (Az egy Isten tisztele-
tére). Egyébirant aldrendelt dolog lévén, hogy ki irhatta, sokkal
kedvezébb az, hogy a torténet elveszni nem engedte s most a
stralsundi muzeum gyujteményei kbzt foglal helyet.

Az ell emlitett feliratok és metszések e kildnos archivumbani
megdrzésik alkalmaval rendesen korhadott fekete anyaggal tel-
nek meg, fennmaradhatasukra pedig megkivéntatik, hogy a farol
a kéreg csak oly mértékben vetessék le azok kedvéért, hogy a fa
ndvekedd vastagsagaval az ardnyosan terjedd évgydrik azt még
egészen benShessék, — mely tekintetben a fiatal fak a korosab-
bak felett elénnyel birnak.
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Cordines Gydrgy: A fe]l6dé orszégok erdészete
1990. 165. p. A szerzd (ttor6 jellegd anyagot allitott
bssze a hazankban j6forman ismeretlen témakorrél. A
13 ivnyi terjedelm( anyag nemzetkézileg is figyelemre-
méltd, atfogd képet nyujt a fejlédd orszagok erdészeté-
nek adotts&gairél, helyzetérél, gondjairdl, a fejlesztés
lehetségeirdl és nehézségeirdl, s mindezt az altalanos
gazdasdgi, tarsadalmi és politikai viszonyokkal szoros
osszefliggésben.

A bevezet fejezet attekintést nyujt az ember altal az
Okori kultirék terlletén a természeti kdmyezetben oko-
zott karokrél, ramutatva ezzel a fejl6dé orszagok tertile-
tén folyé kdrnyezetpusztulds veszélyes kdvetkezmé-
nyeire. Tovabbi fejezetek régionként, orszagonként
részletes adatokat k6zdinek a fas vegetaciorol, pusztu-
lasanak—degradalédasanak okairél és mértékérdl, is-
merteti az erdémivelés helyzetét és sajatos médszereit,
kitérve az agroerdészetnek a nagymértékben szaporo-
dé lakossag élelmezési jelentéségére. Kildn fejezet
foglalkozik az erdészeti politika sajatos kérdéseivel, ra-
mutatva tobbek kozétt az erdészet és a vidéki terliletek
altalanos fejlesztése szoros 6sszehangolasanak sziik-

Dr. Vincze Erné: Az atkahébord (a szerzé sajat
kiadasa, dra 200 Ft, 1990)

A magyar méhészetet 1987 6szén, 1987-88 telén
igen nagy csapas érte. A méhallomany jelentds része
hirtelen, hetek alatt elpusztult... A kérositas azért valt
nagymértéklvé 1987-ben, mert a karosit6 elleni véde-
kezésként hasznalt fustolécsikok sokasaga részben
hatéanyag nélkil vagy csokkentett hatéanyaggal ke-
rult felhasznélasra... A méhészek kélvariaja volt ez és
az ezt kbvetd esztendd. A kalvariat és egyes stacioit
olvashatjuk ebben a kényvben.”

Raviden igy foglalja Gssze a szerzd a bevezetben
kdnyvének tartalmét. A benne olvashaték sokkal tob-
bet jelentenek; tragikus korrajz, ami méas szakmardl is
elmondhaté volna, ha akadna benne ilyen tehetséges,
igaz jobbité szandéktdl megszéllott szakird. A mad elsd
részében részletesen ismerteti a karfeltaras, majd ké-
sébb a felelésségmegéllapitas és karpétias terén zaj-
lott papiroscsatat, j6 tandcsokat ad a karosultaknak. A
masodik részben tudomanyos igénnyel alapozza meg
éllitasait, s ez jelents kiegészités a méhészet korta-
nahoz.

Erésen szakmai elkételezettsége ellenére jé volna,
ha sokan mésok is olvashatnak, legszivesebben az
allamigazgatasi tovabbképzdé tanfolyamok tan-
konyvéll ajanlanam. Elészor célszerd csak a na-
gyobb—bet(is részeken atfutni, utana — csemegézés-
ként — Ugyis beletekint az olvasé az aprébb betikbe
is, ha megallja, hogy az egészet Ujra ne olvassa.

Jeromé René

ségszeriségére. Két fejezet targyalja a fakitermelés,
faanyaghasznositas helyzetét, médjait és problémait,
kitérve az iparifa exportra—importra, a faipar fejlédésére
és kiemelten a tdzifanak (faszénnek), mint a fejl6dd
orszéagok alapvetd energiaforrasanak rendkiviili jelentd-
ségére. Az erdei melléktermékekkel foglalkoz6 fejezet e
termékeknek élelem, allati takarmany, gyogyaszati stb.
anyagokként valé hasznositasat ismerteti. Az dsszealli-
tas egy onallé fejezetet szentel az erdészeti kutatas,
szakemberképzés problémakdrének, ramutatva az e
téren fennallé lemaradottsagra, hianyossagokra és spe-
cidlis kdvetelményekre. Az utolsé fejezet az erdészeti
agazat fejlesztési feladatait foglalja 6ssze, ismertetve
tobbek kozott a kilonb6zd nemzetkdzi szervezetek,
nem—kormanyzati szervek és az egyes orszagok szak-
mai segitségnyujtasat és anyagi tamogatasat a fejlesz-
tésekhez.

Az egyetemi jegyzetnek szant munka Sopronban az
Erdészeti és Faipari Egyetem gondozasaban 1990-ben
készilt.

Keresztes| Béla

Megjelent az OEE Erdészettorténeti
Szakosztalya Kozleményel
XX. szama
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ROVATSZERKESZTO:
BARATOSSY GABOR

Téjékoztaté az
OEE-FATE kozos
vezetdl Glésérdl

1991. februdr 21—6n tartoft veze-
t6i megbeszélésinkrél az aldbbiak
szerint tajékoztatjuk tagségunkat:

—Az .ogy t6rol fakadt” két egye-
siilet vezetdi fontosnak tartjak a kd-
zbs érdekek és hagyoményok, a fa-
gazdasadg szakmai fejl6désének
szamponﬂébél egyardnt az eddigieknél szorosabb egylttmikodés
kialak A

Ennek érdekében

— a kbézponti és teriileti rendezvényeikre egymast kdlcsdndsen
meghiviék. Az OEE és FATE tagok egymés rendezvényein barmikor
részt vehetnek.

— A két egyesiilet vezetSi lehetGséget latnak arra, hogy a FATE
firész—lemezipari szakosztalyaban az OEE tagok is tevékenykedje-
nek, az OEE fakereskedelmi és erdészettorténeti szakosztélyainak
munkéjéba pedig a FATE tagok is bekapcsolodjanak.

— AFATE évente ,O os Faiparos Taldlkoz6™t szervez Sop-
ronban, melyre szeretettel vérja az érdeki6d OEE tagokat is. Az OEE
véandorgytlései szintén nyitva alinak a FATE tagok reszvételére is.

— A két egyesiilet vezetdi folyamatos munkakapcsolatot tartanak,
és évente eay alkalommal egyuttes vezetsi értekezleten tekintik at
kbzds dolgaikat.

A jelen tajékoztaténak megfelelben tisztelettel kérjk terileti szer-
vezeteink, helyi csoportjaink és szakosztlyaink hasonlé szellemd,
szoros egyuttmikodését.

Budapest, 1991. februdr 21.

Barétossy Gabor Lele Dezsé
az Orszégos Erdészeti a Faipari Tudoményos
Egyesilet E u:arl:t
ra

SZAKOSZTALYOK TANACSKOZASAI

Az erd6miivelési szakosztily Gsszejovetelén értékelte 1990. évi
tevékenységét, majd Gsszedllitotta 1991. évi munkatervét. A munka-
terv részekent, de kilon napirendi pgﬂként ker(lt sor az agazatpoliti-
kai kérdések megfogalmazasara. Eletbevagéan fontosnak itelte a
szakosztély olyan erdStorvény mrr;:galkotésél. amely 6nmagénak az
erdei életkozosségnek a fennt t és fejlesztését szolgélja minde-
nek elbtt. Az erdd f6 termékének, a fanak kinyerését, a melléktermé-
kek (pl. vad) kihasznalasét csak ezen elsGdleges célnak aldrendelten
szabélyozhatja. Ezért az erdei vadgazdélkodas szabélyozasa tobbek
kbzott csak az erdStorvény keretein belll mehet végbe.

Aszakosztély elhatérozta, hogy az erd6tdrvény eldkészitése idején
minden rendelkezésre &ll6 eszkozt igénybe véve torekszik a kdzvele-
mény és a torvényalkotok hiteles tjékoztatésara, hathatés meggys-
zésére annak érdekében, hogy valtl.vban célravezetd, j6 erd6torveny
sziillessen. Ehhez a munkéhoz segédeszkozil — alapos megvitatas
utdn — a szakosztély elfogadta Varga Béla szakosztaly vezetd —
nagyrészt a &sﬂg leveleibdl, irdsaibdl, évkozi rendezvenyeken el-
hangzott hozzasz6lasaibdl dsszedllitott — dolgozatat.

(Reményfy Laszléné)

Az erdészettorténeti szakosztély jubileumi Glést tartott a Magyal
Mezdgazdasagi MGzeumban a2 alkalombél, a Szakosztélyi Koz-
lemények utolsd, XX. szdma megjelent. Az elsd kotet 1965-ben latott

ilagot, tehat az 1990—ig terjedd 25 év alatt 20 fizet jelent meg
egyesdletink kiadéséban. Dr. Sédndor eindk ,Huszondt év —
hisz fizet” cimmel rbviden megemiékezett az eimilt idészakrol; az
alaphokrl, szerzokrél, partol6krol és nem utolsé sorban a jové felada-
tairdl. Az (nnepi Glésen részt vett Bardtossy Gébor, egyesiletiink
f6titkéara, aki az OEE vezetdségének Udvozletét is hozva ,Az Orszégos

hény, az OEE vezet8ségi Ulésén elhangzott témét vetett fel. Szoit
arr6l, hogy az B%Iyesﬁlat megbecsiilése novekszik, amely tény azon-
ban minden tagtol tdbb munkét kdvetel. Felhivta a figyelmet arra,
az erdbgazdélkodéssal kapcsolatos kdzeimultbeli, illetve mai ese
nyek rogzitése feltétiendil fontos lenne, amihez kérte a szakosztély
kozremukodését. Ugyancsak kérte az OEE éltal meghirdetendd élet-
mi—pélyazatok lehetséges résztveviinek felkutatésat, éiményeik rog-
zitését, illeive a beérkezett pélyézatok birdlasaban valé részvételt.
yesilet ezen el6bbi célkitizését a hpzzAszoldsok egydntetien
ttak, javasiatokkal egészitették ki. Igy tobbek kbzdtt Mészdros
Gyula pératian dokumentumok hétrahag érdekében az évi ese-

ményeknek az Gzemtervekben val6 rogzitését javasolja; dr. P&l
az OEE életérdi (li hiteles dokumentumnak a vezetdségi (eindk-
ségi) Glések kényveinek tbbb évtizedre visszamend feldoigoza-

sét latva, annak rendezését sirgeti; Koveskuti Gyﬁr;maz erd .
erd6hdz kapcsol6dd teriileteken 1évé épliletek, hatérkovek és egyéb
berendezések elhanyagoltsigéra hivta fel a figyelmet; dr. Kovdcs
Jénos az (izemtervekbe val6 rogzitéshez megfeleld segédietek adé-
sét javasolja, nakkor az (izemi lapok szerepét emeite ki, amelyek
férumot biztos! s erdészek, dolgozok visszaemlékezései-
nek; dr. Hajdu Istvén a jov6 biztositékaként jellemezte a miittal és a
jelennel valé foglalkozast; Szakdcs LdszId a visszaemlékezOk, adat-
kozi6k torténeti munkéban nyUjtott segitségére mutatott r4. Dr. Koll-
wentz Oddn éltal témaként vet6ddtt fel az a kérdés, hogy az Unga-
rischer Forstverein el6dje volt—e az OEE-nek, s bér dr. Kiraly Pal ugy
nyilatkozott, hogy nem tekinthetd a német nyelvii és szellem(i egylet
jogutédjanak az OEE, dr. Csdre Pal javasolta e témanak kilon szak-
osztalyulésen vald megbeszélését.

Az nnepi szakosztalyllésen egy—e.% vadéaszat- és erdészettdr-
téneti eléadéas is elhangzott. Bényai Jozsef ,Grof Forgdch Ké
vadédsztrofedi a Magyar Me. asdgi Muzeumban"cimmel besz
a témaban végzett kutatisairdl. (Eldadasanak egy része megjelent a
Szakosztalyi Kozlemények XX. fiizetében). Bemutatott néhény, a grof
vadészteriletérdi, gydjteményébdl fennmaradt tréfeat. Kiilon is ki-
emelte, hogy a milt megbecstlése, értékeinek megdrzése az intéz-
ményeknek, de az egyes embereknek is kotelessége. Szakdcs Ldszid
LAz erdészefi igazgatds Zala megyében a két vildghdboru kézott
(1918-1946). Az erdéfeligyelet és az erdbgazdélkoddk hivatalai és
miikodéseik” cimen tartott erdészettorténeti eléadést. Megj;:ggm
eldljaréban, hogy a téma teljes bemutatdséra még egy dik
alkalomra is szukség lesz, mert jorészt csak a szervezeti kérdések

egyik felével tud ma foglalkozni. Elmondta, m%e unkéjaval egyfajta
Utmutatét szeretne adni a megye erdészei kezébe, akik ebbdl tudhat-
16v6 hivatali rendet.

jak meg az gys:;ori erdészeti einevezések magott

Az elba k utdn Bogndr Mikiés, a Mezéfoldi EVAG nevében
hivta meg a szakosztélyt egy sukor6i rendezvényre. Dr. Oroszi Séndor
a szakosztaly Ggyeinek ismertetésével zarta az Glést.

Az erdbfeltarési szakosztély februér 27—én Budapesten, a Csil-
lag;ﬁlgyi ti Informédciés Kdzpontban tartotta ez évi elsd Glését. Az
Glésnek harom napirendi pontja voit.

Ormos Balézs vetiettképes el6adast tartott az elmult évi kutatési
munka keretében elkészitett ,Kiméletes eldhasznélati fakitermelési
technoldgiai és erdSfeltarasi utmutatd hegy— és dombvidékre™ anyag-
rol. Ezen Gtmutatd a finomfeltaréas (f6kozelité—, kozelité— és ktéinyo-
mok) tervezésével és kilonbozé munkarendszer véltozatok alkalma-
zhsaval foglalkozik, klonds tekintettel a gépesitett fakitermelés kimé-
letességére és szakszerli végrehajtiséra. A durva feltéras (feltard
HIl. 0. erdészeti utak halézatanak) kialakitdséban az erddfeltarasi
alaptervek, miszaki tervezéséhez az 1981. évben kiadott ,Erdészeti
utak tervezési irdnyelvei® (tmutatd szolgél alapul. Az elSadast a
tarskutatdé dr. Rumpf Jénos egészitette ki, hozzAszoltak Szabados
Jénos, Viharos Zsolt, dr. Kosztka Mikiés, Wégner Tibor, Hajék Gyula,
Gerely Ferenc és Istvén. A hozzAszblasok az Gtmutatd kiada-
sénak szikségességevel eg ettek, miutdn a jovében a finomfel-
térasra jobban kell koncentralni, mind eddig. Kiemelten nagyra érté-
kelték a ,munkarendszer véltozatok alkaimazasi terileteit” old
tabldzatot. A dézerutak — feltar6titta ki nem épithetd kiszallitbutak —
esetében az egyszerlsitett, terephez simuld kivitelezés mellett foglal-
tak allast. Durvafeltéras helyett az alapfeltaras kifejezés hasznélatat
tartottak szakszertnek.

Egyéb kérdések kdzdtt Geraly Ferenc értékelte az 1990. évi erdd-
feltarasi teljesitéseket és az 1991. évi terveket. Sajnos, a vélialati
pénzigyi probléméklg'anle nem teszik lehetévé a rendelkezésre allé
40-50%—o0s &llami tAmogatasi keret teljes felhasznélasét annak elle-
nére sem, hogy az erdéfeltarési fejlesztésekre dontd mértékben szk-
sélgsvan a domb— és hegyvidéki erdégazdasagoknél. Wegner Tibor
&llasfoglaldst terjesztett eié az erdészeti ultrtérm:tsok 30-90%—

, 8Z {let
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Istvén ismertette a szakosztdly ez évi munkatervét. Méajus

héban a szakosztély szomba i Glése keretében egynapos stéjer-
orszagi tanulménytra, oktéber hoban az egri ardﬂgazdaség tertletén
az °;\ szeti burkolt utak 2.500. m;ﬂtm" ernldét:k felallitaséra ker(l
sor. A szakosztély a tervez elfogadta.
T e P e
az Gleti ko Uj el ez e t.
egy ] ny (Bogdr Istvin)

HELYI CSOPORTOK ULESEI

A-pilisi csoport rad) dr. Szikra Dezsé eindkletével vezetd-
ségi Ulést tartott. Az 1990. évi tartaimas egyesileti munkarél Bdnd
Lészié titkér szAmolt be. A beszamolé feletti vitiban Kertész Jézsef
tobbek kozdtt az kialakRéaséban valé nagyobb aktivitisra
dsztonzott. Mizik Andrés a felemeit tagdijak esetieges kovetkezmé-
nyeir6l széit. ifi. dr. Solymos Rezsé a Csillagvdlgynek az egyesuleti
ﬁréogramokba valé bekapcsolddasét ismertette azzal, hogy ez komoly

tteret biztosht az egyesileti munkédhoz. Az erdészeti politikéval
kapcsolatos kérdések a parkerd6gazdaségnél hamarabb jelentkez-
nek, véleimezte Kertész Jozsef, és hianyolta a csoportnak ilyen iranyt
munk&jét. A hagyoményos kollegialitds visszahozésa, erdsitése mel-
lett foglalt All&st.

A feltett kérdésekre Band Laszld, illetSleg dr. Szikra Dezsd vala-
szolt. Az 1991. évi programra vonatkozéan tobbek kozétt iff. dr.
Solymos Rezs® az ,Erds és tarsadalom, erd6 és tdmegkommunikacié
kapcsolata” témakorre tett &avaslatot azzal, hogy ennek programijat, a
munkamddszereket kialakitia és azt a csoport vezetdségének meg-
kildi. Mizik Andrds a hagyoményos erdesz-bényéasz kapcsolatok
tovébbi erdsitésétdavnsolm. A vezet6ségi Glés utolsd napirendi pont-
jaként Band LAszI6 titkér bejelenti lemondését. Az OEE fotitkérhelyet-
tesi teenddi is igen sok eifoglaltsagot jelentenek. Titkdrnak Mizik
Andrés pilismaréti erdészetvezet6t javasolja, titkar—helyettesnek pe-
dig Baranyi Katalint. Mindketten vallaljak, amig a kdzgyulés meg nem
vélasztja Oket, megbizdssal végzik munkajukat.

A Baranya megyel csoport (Pécs) vezetségvélaszio kozgydle-
sén, 1991. januér 31—6n megvélasztotta Oj vezetéségét. A szavazatok
eredménznekém a csoport eindke: Kaldy Jozsef vezérigazgato, titkara
Szdnyl Jénos osztélyvezets, gazdaségi feleldse Katd Sandor eléado.

KULKAPCSOLATOK

Kiemelkedd elismerés az Orszégos Erdészeti Egyesdlet altal szer-
vezett tanulméanydttal kapcsolatban. 1990 6szén masodik alkalommal
latogatta meg Magyarorszagot M. Zielke erdSigazgaté vezetésével a
Dél-Alsészaszorszagi Erdbgazdasagi Egyesiles két autobuszt meg-
tottd ta a. Az egyhetes program keretében a helyi csoportok
tAmogatésaval tobb erdbgazd ot latogattak meg, tobb Nemzeti
Parkban jartak és megtekintették Babolna nemes hagyomanyait. A
tapasztalatokrél nemcsak a hagyomanyos tobb oldalas jelentés ké-
szilt. Egy levéitari utokutatésra thmaszkodva ismertette H. D. Wilc-
kens, a résztvevok vidékérSl szédrmazott els6 magyar erdész pro-
fesszor életét és munkéassagét. Szomori megjegyzése a kronikas—
kutaténak: Wilckens emiékét szilévarosaban, Wolfehbittelben még
?y tabla sem orokiti meg... Annél tobb elismerést kapott a magyar

j, a magyar emberek és a vendégszeretet, az Emﬁlal szervezese.
Szeptember 11—én emlékeztek arra, hogy egy | ezel6tt nyitotta
meghatﬁrét Ma%arorszég az akkori NDK lakosai ell6tt.

rommel |attAk a kozségek takaros hézait, amelyek az otthon
légkorét sugérozték. A népek kozdtti békés egyittélés gondolata,
vagya nyilvanult meg a soproni elsé vildghaboris 500 német elesett
katona sirjdnak meglatogatasakor. Megkapta a résztvevéket az Erdé-
szeti és Faipari Egyetem egységes europaisaghoz csatlakozni kivan6
tantervi fejlesztése. Harom kézlemény, nagyszer( fényképmellékie-
tekkel s kiemelkedd tartalmi igényességgel — nem gyakori sajt6 az
Erdészeti Egyesilet részére. Bicsizaskor megadtak legkozelebbi
latogatdsuk idGpontjat.

HAZAI ES NEMZETKOZI ELISMERES
DR. HERPAY IMRENEK

Dr. y Imre Bedé—dijas erdémémak, ny. egyetemi tanarnak
kiemel m’sm:gas szakmai tudéssal pérosult, onzetien és igen
eredményes almi tevékenységét ismerte el 1990-bena MTESZ

Sz6 i Tanécs a MTESZ-dij adoményozéséval. Dr. Herpay Imre
somadﬂlml tevékenysége sorén hosszi évekig a :JIYTESZ

Sopron vérosi szervezet munkabizottséagi felelése, az OEE helyi cso-
ﬁort titkéra, az erdShaszndlati és az erdSfeltarasi szakosztaly tagja,
ét ciklusban az OEE elndke. A szdvetségben, az egyesuletben
végzett munkésséaga soran is mindig a miszaki szakmai szinvonal
emelését tekintette elsédleges feladatanak. Szakmai terlletének 6
irérma az erdéfeltaras, amelynek tarsadalmi egyesuleti bézisdban, az
erdofeltarési szakoszt 1957-16l alapfté tagként — és jelenleg
is — a kutatdsok rendkiviili igényessége mellett végez faradhatatlian
odaadéssal eredményes munkat. Iranyitdsa mellett hozték létre az
ERFATERV-ben az orszég elsd és maig is egyetien erdészeti talaj-
mechanikai laboratériumét; a hazai erdészeti utépités terdletén elso-
ként vezette be a talajstabiliziciés (tépitést, amelynek éveken keresz-
tul Uttbréje és tervezodje. Na%anergléval mikddott kbzre a szakosz-
taly keretében az erdéfeltaras orszégos irényelveinek kidolgozésé-
ban, amelyet a szakma széles korben elfogadott és i zett meg-
valdsitani. Ezen erdéfeltarasi alaptervek eredményeként valésult meg
ama mér tébb mint 2gkognl;m—e'ﬁs ardé:tzeti t'.rli;méléznsk Kiilén is érdeme,
egyetemi oktat az ifjd , a hallgat t is bevonta az
egyesileti munkéba. Egyssﬁlﬁuis;tagrsadajmi munkgj: soran mindig
nagy sllyt helyezett a szakmai szinvonal emelése érdekében az
egyesiilet kilifoldi kapcsolataira is. EIndksége alatt stabilizalodott az
egyesiilet kapcsolata a kbrnyezd orszagok tarsegyesiileteivel. Sze-
mélyes érdemének tudhaté be, hogy j6 kapcsolatot alakitott ki az
osztrék, nyugatnémet egyesiletekkel és sikerilt felvenni a kapcsola-
tot a francia erdészekkel is. Az OEE-ben két ciklusban viselt einoki
tisztsége soréan, nehéz szakmai osszetlizésekkel terhes idészakban
a MTESZ segitségével képviselte a szakmat az akkori erdészeti
Agazatiranyitdssal szemben.

#

ANémet Erdészeti Egyesiilet és az American Forestry Association
kbzdsen Bernhard—Eduard—Fernow emlékérmet alapitott. Az érmet
azoknak adoméanyozzék, akik az erdSgazdélkodas nemzetkdzi mive-
lése és kapcsolatai terén kiemelkedd eredményt értek el. 1990-ben
a dijat dr. Herpay Imrének, az Orszdgos Erdészeti Egyesilet voit
elndkének Rélték oda. Az Allgemeine Forst-Zeitschrift részletesen
ismerteti a kitOntetett személyi és szakmai életrajzat. Nemzetkozi
munkasséagét Uttdrének tekinti az eurdpai kozosség kialakitasa térén.
(AFZ. 1990. 50-52.)

SZEMELYI VALTOZASOK

Az FM illetékes vezetdje 1991. januér 1. napjanak hatalyaval
Ormos Balézs tudoményos munkatérsat, helyi csoportunk titkarat, a
Soproni Tanulményi Allami Erdégazdasag, Szétdk Ferepc termelési
Esazgméhslyeuest. egyesuletiink aktiv tagjat, a Gemenci Allami Erd6—

Vadgazd igazgatojavé kinevezte; a Matra—Nyugatbiikki Erdé—
és Fafeldolgozé Gazdasag véllalati tandcsa Schmotzer Andrés erd6-
mérndkot, egyesiiletink elndkét, 199016l kezdédben ot éves idétar-
tamra a gazdasag vezérigazgatbjava, az Ipolyvidéki Erd6- és Fafel-
dolgozé Gazdasag véllalati tandcsa 1991. februér 15— Glésén Kondor
Endre erddmémokét, az OEE vadgazdélkodési szakosztdly tagjat, a
gazdasag igazgatojavé vélasztotta.

Ez(ton is tisztelettel mondunk kbszonetet Obermayer Gydrgy,
Papp Lészlé, dr. Kovécs Jend, Toth Jozsef tagtérsainknak azért a
nagymértéki erkolcsi és anyagi tAmogatasért, a megértésért, amelyet
mint vezetd személyiségek nyujtottak egyesuletinknek, ugyanakkor

yestleti tisztségvéllalg:ukkal. példamutaté magatartassal segftet-
ték és vettek részt érintett helyi csoportjaink munkéjéban.

Egészségben hossz( életet és megérdemelt pihenést kivanunk
tisztelt Kollégainknak.

HELYREIGAZITAS

Januéri szamunkban, a 17. oldalon, ,Az erdészeti magvizsgélat—
?aaggazndélkodé.s fény— és arnykora” cim( irdsban két sajtohiba talél-
to.

Helyesen:

— az alaptertilete 250 m°—t tett ki (s nem 150 m°-1),

— erdészeti semenoldgia (s nem seminolégia).

Februéri szdmunkban dr. Raczné Schneider lidiké irdsanak cime

helyesen:

Az erddértékelés tudoméanyos kezdetei (s nem erdéériékesités), a
tarokk—sarok rovatszerkesztjének neve helyesen: Mosonyi Géza.

A hibékért a szerzoktdl és olvasdinktl elnézést kérink.
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Felhivas

1956 erdész vonatkozasu torténéseit,
kovetkezményeit az ,Erdészeti Lapolk”
1991. oktoberi vagy novemberi szamaban
szeretnénk kozreadni.

Kériink mindenkit, aki az ésszeadllitashoz
barmilyen adalékkal hozza tud jarulni,
Jjelezze a szerkesztéségnelk.

Ismét megrendezésre keriil a vallalkozok, kisiparosok,
rt—k, kft—k részvételével, kiallitasaval egybekotott

Vallalkozoi Forum és Vasar

Keszthelyen, a Festetics Kastélyban
1991. jinius 10-14 kéz6tt.

Varjuk az érdemes termékekkel, talalmanyokkal
rendelkezd kisiparosok, vallalkozok jelentkezését,
tovabba a vallalkozasok beinditasahoz,
tuzemeltetéséhez nélkiilozhetetlen
informacidk utan érdeklodoket.

M(iszaki, Vagyonvédelmi és Epitdipari Kisszévetkezet
Keszthely, Pf.: 110.






