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A lakossdg faanyaggal valé ellatasanak
megjavitésa érdekében!

A Magyar Népkoztdrsasdg Minisztertandcsa hatdrozatot hozott a lakossdig fa-
anyaggel valé ellitdsdnak megjavitds érdekében, Bizonyitéka ez a hatdrozat is annak,
hogy mnépgazdasdgunk fejlesztése dolgozé népiink anyagi és kulturdlis jolétének
emelése érdekében tortémik. Lemérheté egyben rajta az az it is, amelyet a szocia-
lizmus épitése terén az erdbgazdasig eddig megtett.

A felszabadulds utdn az erddk 75%-a Gllami tulajdonba jutott, mig a tébbit
részben koziiletek, részben magdnosok haszndltik, egyre szigoribb irdnyitds és ellen-
&rzés mellett. Még a gazdasdgi fdsitdsokat, belteriileten all6 egyes fdakat is rendeleti-
leg kellett megvédeni a hirtelentdmadt fasziike dltal felébresztett nyerészkedésvdgy-
gyal szemben. Minden dllé fa kivdgdsdt hatésdgi engedélyhez kellett kdtni.

Az 1ijjdépités, majd iparunk gyors iitemd fejlesztése igényt tartott minden,
legkisebb mennyiségii faanyagra is. Az dllami kitermelések kozpontilag hasznositott
anyagdn kiviil fel kellett dllamilag vdsdrolni a nem dllami kezelés ‘alatt d&ll6 erddk
valamennyi ipari fdjat és a tiizifa nagy részét is. A lakossdgnalk — kiilondsen a
kézpontilag elldtott vdrosokon és ipartelepeken kiviili vidékeken — legnagyobbrészt
csak az aldrendelt tiizifavdlaszték, az dg, tusko és forgdes maradt vissza.

Az dujjaépités befejez6dott, az ipar fejlesztésének iitemét a pdrt az elmult ev
juniusdban feliilvizsgdlat ald vette és az emnek sordn kitiizott célt valositja meg
most kormdnyzatunk az életszinvonalnak gyors emelését biztosito sorozatos intéz-
kedésekkel.

Ezek kizé tartozik ez az uj hatdrozat is. A Minisztertandcs biztositja ezzel a
lakossagunk jobb elldtdsdt, és népgazdasigunk erésodése, a szocialista ontudat és
fegyelem emelkedése kivetkeztében t6bb lehetéséget nyijt az erdék lkozvetlen ke-
zelésével foglalkozoknak ahhoz, hogy sajat termelvényeikkel szabadon rendelkez-
hessenek.

A hatdrozat értelmében 1954. junius 1-t6l az dllami erdégazdasigok iizemi ke-
zelésében mem Gllo magdn, kézségi és erddbirtokossdagi erdékben termelt tiizifa fel-
visdrlisi kényszere megszinik, az iparifa felvdsdrlisa pedig kevesebb wvdlasztékra
korlatozodik. Megsziinik a belteriileti és egyéb fdsitdsoknak beteg, széltorott, szdra-
ddsnak indult, vagy mds okbél mdr tovabbi fenntartdsra nem alkalmas fdi kiterme-
iésénelk engedélyhez kotése. Az ezekbdl szdrmazé faanyeggal a tulajdonos szaba-
don rendelkezhet. Terven feliil rendeli el kitermelni a hatdrozat a rontott fiizesek
feanyagdt és ennél részes-termelés utjin ujabb anyagot biztosit a helyi lakossdg
szdmdra.

A faanyagelldtis azomnali megjavitasin tillmenden gondoskodik a hatarozat a
jovd helyi faanyagbdzisainak megteremtésérél is a termelészovetkezetek és dolgozo
parasztok fasitdsi kedvének széleskiri kibontakozdsdval, Nagy segitséget jelent szo-
cialista mezdgazdasdgunknak a beérett és 50 kh-ndl nem nagyobb erdbéknek a ter-
meldszovetkezetek haszndlatiba valé addsa is.

A jobb elldtds természetesen kételezettséggel is jdr: a fdk fokozottabb vedel-
mével. Tdmogassik ezen a téren erdészeti szakembereink tevékenyen a tandcsok
munkdjidt, hogy a hatdrozat most és a jovében valoban népiink felemelkedését szol-
galhassa. ! ! )

CIMEBP:

54 éves akdcfa gydkérzetének feltdrdsa a pusztavacsi erdészet akdcos-tolgyes erdejé-
ben (Foté: Keresztesi Béla)




A Minisztertanacsnak az erdégazdasagi termelés fejlesztésérdl
hozott hatarozatat a szerkesztGbizottsag megtargyalta és elhatarozta,
hogy ,,AZ ERDO“ kovetkezi szamait a hatarozat irodalmi megvita-
tasanak szolgalataba allitja. Ennek megfeleléen minden kivetkezd
lapszamnak kézponti témaja a hatirozat egy-egy kérdéscsoportja lesz.

A szerkesztobizottsag kéri az erdogazdasag dolgozéit, hogy ennek
az elhatirozasnak megvalésitasiban legyenek a lap segitségére: az
erdogazdasag fejlesztésérdl szolé minisztertanacsi hatarozattal kap-
csolatban meglatasaikat, hozzaszélasaikat kozoljék a szerkesztébizott-
saggal.

Az bj erddérendezési utasitasunk elékészitése

SALI EMIL
az Allami Erdirendezési Intézet igazgato-fomérnoke

Az erdbgazdasag tervszerii gazdalkodasénak egyik nélkiilézhetetlen
eszkoze az erdérendezés. Az erdérendezés ennek a szerepének akkor tud
valoban megfelelni, ha a hosszabb lejaratt iizemtervek a fejlesztes feltét-
len szolgdlatdban allanak. Az erddgazdasagi lizemterveknek ezért tiikroz-
nidk kell azt a fejlédést, amelyen az egész nepgazdasag, ezen beliil az erds-
gazdasag keresztiilment, és az erd6gazdasigi termelés fejlesztésének irany-
elveit kovetkezetesen alkalmazniok kell a legkisebb gazdalkodasi egység-
ben, az erdérészletben, s6t annak minden zugaban.

Az erdérendezés jo6 munkajihoz feltétleniil sziikséges — természete-
Sén nem ez az egyetlen feltétel — hogy a munkéban résztvevd dolgozok
kell§ tajékoztatas alapjan végezzék feladatukat. Az Allami Erdérendezési
Intézetet ez a cél vezette akkor, amikor Ssszeallitotta az uj erdérendezeési
utasitas tervezetét. Az ,osszeallitas szot kell hasznalnunk azért, mert az
Intézet csak részben készit6je ennek az utasitdstervezetnek tobb oknal
fogva: egyrészt az egész tarsadalmi és gazdasagi rendiinkben bekévetkezett
valtozason, fejlédésen kiviil érvényesitenie kellett mindazokat az ered-
ményeket, amelyeket az erdégazdalkodss a tudomany és a gyakorlat terii-
letén elért, tehat ebbél a szempontbél az erdérendezés nyelvét, kifejezés-
technikéjat kellett helyesen megvélasztania; méasrészt egyes kiilonleges
munkateriiletek {lizemtervezéséhez a sziikséges tajékoztatdst a koriilmé-
nyekkel ismerds szakemberek adtik felhasznalas céljabal.

Az utasitastervezet dsszesllitasanak sziikségességét elég néhany szoval
indokolnunk: a régi erdérendezési utasitdsok elavultak, haszndlhatatlannd
vdltak, amikor tdrsadalmi és gazdasdgi rendiinkben a felszabaduldssal a
donté vdltozds bekdvetkezett. Ezért a szocialista epites céljara az erdéren-
dezésnek is uj utat, uj lényeget és kifejezésformat kellett keresnie.

Egyik alapelvként kell szolgélnia az erdérendezésben, tehat az erds-
rendezési utasitds Gsszeallitasakor is irdnyelvként szolgdlt az, hogy az erdd-
gazdasagi tizemtervek feszitett, de teljesithetd tervek legyenelk. Nem tar-
talmazhatnak tehét tobb el6irast, mint amennyit az iizemterv érvényességi
idészaka alatt végre lehet hajtani. Ebben a tekintetben erdérendezbségeink
gyakran taldlkoznak az erdégazdasagok részérél olyan ellenvetésekkel,
amelyek — kell6 megfontolas nélkiil — az iizemterv lazitésat szolgalnék.
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Példaul a véghusznalatok tervezésével kapesolatban sokszor meriilnek fel
olyan kifogasok, hogy az idés allomany kitermelése talajeroziot von maga
utan, vagy az allomény még nem vagasérett, avagy a kitermelt faanyag
kiszallitasa lehetetlen. Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy az
lizemterv érvényességének tiz esztendeje alatt az alatelepités akar tobb-
szor is elvégezhetd, hogy a ma még koézépkoru allomany fai tiz éven beliil
3—4 cm-t is vastagodhatnak, s hogy tiz éven beliil nemcsak kovezett erdei
ut, hanem egész kozelit6halézat is megépithetd.

Tovabbi nehézségként jelentkezik a gyakorlatban és ezt az utasitas
Osszedllitdsakor is figyelembe kellett vennink, hogy milyen mélysegig
adja meg az ilizemterv az egyes eldirasokat., Sok helylitt felmeril az a ki-
vansag, hogy az lizemterv egészen részletes, minden apré koériilményre ki-
terjedé legyen. Megitélésiink szerint ez nemecsak sziikségtelen, hanem
egyenesen ellentétben 4ll a hosszabb lejaratu tervek készitésének hetyes
modszerével. Ennek a felismerésnek a kovetkezménye tobbek kozott az,
hogy az ilizemterv — kivételes esetektdl eltekintve — nem ad példaul va-
gatdsi sorrendet a véghasznalatra besorolt fadlloményokra. Az lizemtervet
szakember késziti szakember részére. Mind a tervezének, mind a végre-
hajténak tudisa és ereje javat kell adnia munkajaban. A legjobb lizem-
tervet sem lehet végrehajtani kell6 szakértelem és igyekezet nelkiil.

Az erdérendezési utasitds tervezetének osszedllitdsahoz nemcsak a ha-
zai, hanem a rendelkezésre dll6 kiilfoldi irodalmat is felhaszndltuk, els6-
sorban a Szovjetunié és mépi demokrdciik erdérendezési irodalmdnak ta-
nulmdnyozdsdval.

Kiilonos gonddal ligyeltiink arra, hogy az erdérendezési utasitas ne is-
mételje az egyes tudomanyagak ismeretkorét, hanem az ezeken alapuld
erdérendezési kifejezésmodra taldlja meg a legjobb megoldast. Az erds-
rendezét ugyanis az utasits teljes ismerete sem mentheti fel a kotelesség
alol, hogy a tudomény fejlédésével allandéan lépést kell tartania és a gya-
korlat munkajat éles szemmel figyelnie kell, meglatva a j6 eredményeket
és a hibakat is. Alkalmatlan a feladatdnak az elvégzésére — mégha beteve
tudja is az erdérendezési utasitast — az az erdérendezd, aki nem ért pl. az
erdémiiveléshez, a fahasznalathoz, s aki — akar hozzdértés esetén is —
ezeknek a tudomanyagaknak eddig elért eredményeit nem hasznositja,
nem alkalmazza munkéjaban.

Uzemtervi rendszeriink — bar tébbek el6tt latszatra kisebb merevse-
gek még tapasztalhatok benne — olyan, hogy mind az erdé jellemzése,
mind a tervek megadasa tekintetében egészen finom drnyalatok is érzékel-
tethet6k a nélkiil, hogy az lizemterv merevvé védlnék. Ha a leirds vagy a
tervezés szamokkal nem oldhaté meg, lehetséges, s6t sziikséges a szavak-
kal valo kifejezés.

Hogy kijavithatok legyenek azok a hibak, amelyek a gondos igyekezet
ellenére is bekeriiltek az utasitastervezetbe, tovabba a gyakorlat és a tu-
domény részérdl az erddrendezés felé tamasztott tovabbi igények figye-
lembeveiele megtorténhessék, az utasitdstervezetet szdzndl tobb pelddny-
ban kaptdk meg hozzdszdlds céljdbdl az dllami erddgazdasdgok, vezetbszer-
vek, a tudomdny és a gyakorlat legkivdlébb képviselsi. A zomében igen
alapos és részletes hozzaszolasok feldolgozésa igazolta azt, hogy a sulyo-
sabb hibak elkeriiléséhez, egyes kérdések jobb megvilagitasahoz egyedil
ezt az utat lehetett és kellett kovetnilink.
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Mindazokon az irdnyelveken kiviil, amelyek mar az utasitastervezet
dsszedllitasakor alapként szerepeltek vagy felmeriiltek. 2 hozzaszolasok to-
vibbi kérdéscket hoztak felszinre és az utasitastervezet szamos hibajara
rutattak ra.

A hozzéaszblasokban emlitett hidnyossdgok koziil minden fenntartas
nélkiil azonnal ki kell javitani tébbet. Ilyen pl. a talajleirasnak az utasitas-
tervezetben megadott modja.

Adodtak azonban olyan észrevételek is, amelyeknek megvitatasa szé-
lesebb kort kivant. Igy az utasitastervezet, ill. a hozzaszélasok tobb alap-
veté kérdésével foglalkozott és ennek kapesan messzebbmutaté utmutatast
adott a Magyar Tudomdnyos Akadémia Erdészeti Fobizottsdga.

A Fébizottsag altal targyalt legsulyosabb kérdések egyike az volt,
hogy milyen eljaras biztositja az {izemtervi adatok felhasznalésanak a le-
het6ségét és a tervezett erdégazdasagi munkék altal elérendé cél megitélé-
séhez sziikséges attekintést a felsé vezetdség részére. A megoldas a Fobi-
zottsag megitélése szerint az, hogy a kiilonleges igényeknek megfelelden
kell a felmeriilé esetekben az ilizemtervekrdl attekintésre alkalmas fogla-
latot adni. Ezek az Gsszesitések a konkrét célnak megfelelé foldrajzi teri-
letet foglaljdk magukban, tehat mas, pl. domborzati egységet kell Gssze-
foglalni akkor, ha hegyvidéki teriiletek feltiréhélézatdanak megtervezésé-
hez sziikséges alapadatokrél van sz6, és mas iranyelvek alapjan kell vé-
gezni a munkat, ha pl. atfogé erdémivelési terv készitéséhez dolgozzuk
fel az lizemterveket.

Felvetették a hozzaszolasok azt is, hogy az allami tulajdonban levd
erdék iizemtervétsl elvalasztva kiilon kell targyalni az allami kezelésbe
vett erdék iizemtervét. Ezt az allaspontot a Fobizottsig nem tette ma-
gaéva azzal a megokolassal, hogy a fejlesztés iranyelvei ugyanazok akar
allami tulajdonban, akar allami kezelésben levé erdérdl van szo, tehat az
erdégazdélkodast nem a tulajdonjogi viszonyok, hanem az erdd allapota
és a tervbevett cél kozétti kiillonbségek hatarozzék meg.

Szinte minden hozzasz6lé foglalkozott az utasitistervezetnek azzal a
részével, amely a hozadékmegallapitds moédszerét targyalja. Ez a koril-
mény ramutat arra, mennyire lényeges a hozadék helyes megallapitasa, és
azt is mutatja, hogy egyes hozzaszolok a hozadék kiszabasaban latjak az
erddrendezés legnagyobb feladatat. Az észrevételek kozt konkrét és elfo-
gadhato modosito javaslat nem volt. Lényeges azonban azt tudnunk, és he-
lyes elfogadnunk alapelvként, amit Fekete Zoltan akadémikus hangsulyo-
zott hozzaszolasaban: a hozadék sablon alapjan nem allapithaté meg. A ho-
zadék megallapitdsdnak elviekben bonyolultnak latsz6, a gyakorlatban
azonban joval konnyebben megoldhaté munkéja olyan, hogy tanulmany-
sorozatokban lehetne ezzel foglalkozni.

Kiilénésen hegyvidéki és dombvidéki erdégazdasagok javasoltdk azt,
hogy a természetes felujitassal kapcsolatos fahasznalatok esetén az erdé-
gazdasagi lizemterv ne 10 évi, hanem 20 évi vagasteriiletet és fatomeget
adjon az erdégazdasig részére. Az, hogy a véghasznalat végrehajtasa tel-
jesen helyesnek latszo lizemtervi tervezés esetén is nehézséget, s6t kart
okozhat, — kiilénosen az lizemterv érvényességének vége felé —, valoban
fennall. Ilyen esetben azonban nem mindsitheté biirokratikus eljarasnak,
hogy az erdégazdasignak a végascserére engedélyt kell kérnie. Minden-
egyes fasllomanyunk jovéje, sorsa megérdemli a vele valo foglalkozast. A
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husz évi véghasznalat elGirasa a tervezés és végrehajtas szempontjabol is
egyszerlbb, de veszélyekkel jar egyes teriileteken. Elegendé ramutatnunk
a még mindig szép szamban meglevé ,sapkéakra*, amelyek nagyrészt a vég-
hasznalat 20 évre sz0lo tervezésének a kovetkezményei.

Az utasitastervezettel valé foglalkozas soran kivansiagok is hangzot-
tak el az erdérendezés felé. Ezek jorészt technikai jellegliek voltak. Sza-
mosan kivanjiak az erddgazdasagi attekint6térképek készitését. Valéban
hianyként jelentkezik, hogy erdégazdasigi lizemterveinkben az attekinté
térkép altalaban nem taldlhaté meg. Ennek oka elsésorban az, hogy az at-
tekinté térképek multbeli, tulsidgosan egyszeru alakja helyett mindenkép-
pen tobbet kell adnunk, erre pedig — bar maddszere kidolgozott — még nem
volt lehetésége erddrendezéstinknek. Attekintd térképeinknek pedig olya-
noknak kell lenniék, hogy mind a tervezés, mind a végrehajtas, sét az el-
lenérzés eszkozeként is megfeleljenek.

A felmeriilt igen sok kérdés koziil néhany kiragadott példat emlitet-
tink. Az erddérendezési utasitds jobb lesz, mint amilyen a tervezete, mert
igen nagy kollektiva céltudatos munkdjit foglalja &ssze. Igy is lehetséges,
hogy kisebb hibik eléfordulnak majd benne. De évrél évre béviilnie kell
tartalmanak az erdészeti tudomanyok elérehaladasanak aranyaban. Ez az
utasitas egy eszkoz lesz a sok koziil.

A legjobb erdérendezési utasitis sem biztositék arra, hogy merev,
lélektelen alkalmazasa esetén is jo lizemterv sziilessék. Minden erdérende-
zonek dllandé tanuldssal, szellemi tuddsa és fizikai ereje teljes latbaveté-
sével kell dolgoznia, hogy az erdégazdasdgi iizemtervek egyre jobbak le-
gyenek. S ugyanakkor meg kell ismételniink a szovjet erdérendezési uta-
sitas bevezetGjének zardszavat: Az erdégazdasdg dolgozéi ne feledjék el,
hogy — bdr az erdérerdezés maximdlisan segiti az erdégazddlkodds meg-
tervezését és szervezését — mégis csak akkor eredményezhet megfeleld
hasznot, ha az elkészitett erdégazdasdgi iizemtervet nem mechanikusan al-
kalmazzdk . . . Ezen kiviil az erdégazdasdgi dolgozéknak rendszeresen, gon-
dosan wvezetnick kell az erdédllomdnyban bekovetkezett wvdltozdsokat és
ezeket idejében keresztiil kell vezetnidk az iizemterv anyagdban, mert kii-
lonben ennek a szabdlynak a meg nem tartdsa a fenti anyagok elértéktele-
nedéséhez vezet.*

Hibaigazitds. 1. I. Siskov elvtarsnak a 3. szdmban Lady Géza altal ismertetett
eléadasanak szovegébe sajnalatos hiba keriilt. A jelzett lapszam 63. oldalan alulrél
a 16, sorban — ,a végvagassal azonban kiilénésen sietniink kell,...* — helyett a
helyes sziveg: ,a végvdgdssal azonban kiilontsen sietniink nem kell, ...
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