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Hozzdszo6lds Jablanczy Sandor ,,A biolégiai kovetelmények
érvényesilése az erdégazdasdgi munkik tervezésében*
cimii tanulmdnysahoz

SALI EMIL

Jablanczy Sindor egyetemi docens tanulmianya céljaval minden haladé gondol-
kodést erdégazdasigi dolgozénak egyet kell értenie. Ugyanez a helyzet a tanulmény-
ban levé okfejtések zimével is. Néhany kérdést azonban — véleményem szerint —
mis megviligitisban is meg kell nézni. Olyan kérdések ezek, amelyekré] sokszor, de
mégsem elégszer esik 526, tehdt nem hibdzunk akkor, ha tjra foglalkozunk veliik.

J6l hangzik az, hogy »az erdégazdélkodds mér régen magin viseli a tervszerfiségre
valo torekveés jeleite. A kijelentést az tdmasztja ald, hogy a multban is voltak erds-
gazdasigi iizemtervek, amelyek rividebb-hosszabb idére megszabtik a leglényege-
sebb erdégazdalkodési teenddket,

Nézzilk meg ezt a kérdést kozelebbrdl.

Az erdégazdalkodasban kapitalista viszonyok mellett ugyanannyi tervszeriiség
talalhaté — és nem tobb —, mint barmelyik mds kapitalista iizemben. A kapitalista
viszonyok kizti termeléshez is kellett terv, mert a maximélis profit biztositdsa nem
nélkiilozhette a sbizonyos fokit« elérelitdst. A kapitalistik minden egyes termeld iize-
mén beliil a munka tervszeriien folyt, a piacon azonban teljes anarchia uralkodott.
Az erdégazdilkodist ugyanez jellemezte. Az erdégazdasigi iizemtervek az egyes erdé-
birtokokon beliili munkéba vittek némi tervszertiséget. Ezen til azonban az erdégazda-
sdgl ilizemterv, mint termelési terv, nem hatott.

Hogy az erddgazdilkodds mai terve mit jelent, abbél elegendé két szempontot
megemliteni. Az egyik az, hogy ma az erdégazdasdgnak olyan dtfogi tervei vannak, ame-
lyek lényegében az egész orszag erdbteriiletét eqységesen érintik, a masik pedig az, hogy
az erddgazddlkodds terve elvdlaszthatatlanul szerves része az egész népgazdasdg tervének.

Mindebbél pedig az kivetkezik, hogy 10—20 évre elére késziilt iizemtervek elle-
nére sem volt az erdégazdalkodés kiviltsigos helyzetben tervszerfiség szempontjabél ;
a tervgazddlkodds fogalmdnak pedig az ilyen értelmii tervszeriiséggel eqyiitt valé emlitése
teves kovetheztetésekre adhat alkalmat.

Ami egy masik kérdést illet, hogy az erdégazdasigi iizemtervek »olyan tavlati
tervek voltak, melyek elvileg a gazdilkodds folytonossdgat szolgiltike, célszerti megemli-
teniink azt, hogy »elvilege hordoztdk magukban az erdégazdasigi iizemtervek azt a
célt is, hogy a legnagyobb pénzbeli jovedelmet biztositsa az erdégazdilkodds az erdd-
tulajdonos részére. Magukban az tizemtervekben a két elv szépen megfért egymis
mellett, st tdmogattik is egymist. 4 valdsdgban azonban eqyik elv, mégpedig a leg-
nagyobb pénzbeli jivedelem elve leqyézte a martamossdge (vfolytonossdge) elvét, és az erdé-
tulajdonosok kizsaroltdk az erdégazdasdg két f6 termelési eszkizét, a talajt és az él6fa-
készletet. A kapitalista erdégazdilkodds kiros hatdsa nemcsak ma, hanem még tobb
esztendon keresztiil érezheté lesz, s ennek oka az, hogy az tjratermelési folyamat
meglehetésen hosszi,

»Hogy a kapitalista erdégazdalkodds esak a fahaszndlattal torédotte, és rezt az
aratd tevékenységet tartottdk termelésneke, az teljes sszhangban van a kapitaliz-
musnak Sztdlin elvtirs dltal megfogalmazott alaptorvényével. A fahasznilatnak elsé-
leges jelentéséget tulajdonitottak az erdégazdasigi lizemtervek, és ez abban is meg-
nyilvinult, hogy az 1. n. hozadékszabélyozés, a fahasznilatok mennyiségi mértékének
szabilyozisa, az lizemterv leglényegesebb része volt. A hozadék mértékétdl fiiggott
az erdébirtokos évi pénzbeli jovedelme. Ezért kellett a hozadékszabélyozas kiilonbozo
médszerei kiziil az erdébirtokos paranesinak megfeleléen megvilasztani azt, amelyik
az adott viszonyok mellett a legnagyobb hozadék eléirisanak lehetdségét biztositotta.
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A tervszerfiséggel kapesolatban foglalkozni kell a szerzének azzal a megillapité-
sival, hogy »kisebb iizemet vezetni, kisebb létesitményeket felépiteni terv nélkiil is
lehetséges.« Ezt a megéllapitdst ebben az alakjiban teljesen kétségbe kell vonnom.
A tanulményban emlitett »it- és vasitvonalake sem terv nélkil épiiltek. Igaz azon-
ban az, hogy ezeknek az fit- és vasitvonalaknak a megépitése sorin nem alltak rendel-
kezésre olyan tervmiiveletek, amelyek a miszaki és adminisztrativ kovetelményeket
kielégitették volna. A terv sz6 azonban sokkal tigabb fogalmat fed, semhogy csak raj-
20k, lefrasok, koltségvetésel tomegére érthetnénk. Ugy vélem, a szerzé elsosorban azt
akarta kifejezésre juttatni, hogy a dokumentilt tervek milyen lényegesek, és mivel
az erdémiivelés terén szamos igen lényeges koriilmény kidolgozatlan, igy a tervezés
metodikajaval, kiilsé megjelenési alakjival valé foglalkozés nagyon is elsérendi fel-
adat.

Al kell timasztani a szerzének azt a megéallapitisit, hogy az erdémiivelési tervek
altalaban fahasznilati terv forméjiban jelentek meg. Nézziik azonban meg azt, van-e
ebben olyan veszély, amely elviekben gitolnd ma az erdémivelés teljes szabadsigit
a biolégiai elvek tekintetében. Az erdmivelés munkateriiletének tervei koziil a fahasz-
nélati terv kiilsé alakjat csak azok olthetik fel, amelyek egyes fiknak vagy fadlloma -
nyoknak az eltivolitasit célozzdk. Végeredményében tehit a fahasznalat munkéjéval
hajtjik végre ilyen esetekben az erdémivelési tervet. Az erdémiivelének nemesak-
jogdban. dll, hanem egyenesen kitelessége kivenni a maga részét a fik vagy fadlloményok
kijelolésének munkajibol. Eppen az erdémivelésnek és a fahasznilatnak a kérdései
sok esetben még elméleti alapon sem vélaszthatok el egyméstol, az iizemi munkdik
sordn pedig a ketté szdmos esetben térben és idében 1s egyiitt jelentkezik. Valoban
eléfordul azonban az az eset, hogy a fahasznalatnak pl. a médja ellentéthen &ll az erdé -
miivelési szempontokkal. De ezek a hibék azt jelentik, hogy egyes helyeken a szolgalati
utasitdsokat, rendelkezéseket nem hajtjak végre.

Bér Jablinczy Séndor néhény helyen csak céloz a fatermési téblikra és azok hasz-
nélhatéségira, itt bévebben kell ezzel foglalkoznom.

Kétségbe sem vonhaté az, hogy a fatermési tablik sablonosak. Kzt okozza mér az
az egyetlen kiriilmény is, hogy a fatermési téblikat joval kevesebb probateriilet alap-
jén készitették, mint amennyire a gyakorlat — persze természetes médon — azokat
alkalmazza. Egyszeribben : a fatermési tdblik alkalmazisa sorin a készitésiikhoz
felhasznalt probadllominyok adatait dltalinositjuk hasonld fadllomanyokra. Ez rész-
ben az oka annak, hogy egy-egy erdérészletre nézve a fatermési tébla nem ad pontos
adatot, ill. a hiba mértéke elérheti a - 20%-ot is, teljesen helyes alkalmazés esetén is.

Meg kell azonban vizsgilnunk azt, hogy ma a fatermési tdblakat mire haszniljuk,
és a kivint célnak megfelelnek-e?

A fatermési tablakat tomeges méretekben egyediil az erdérendezés alkalmazza,
mégpedig az &llomény fatomegének és folyénovedékének meghatérozasira. Az erd6-
rendezés tudatiban van annak, hogy egy-egy fadllomény esetében a valésigtol valo
eltérés a =+ 209-ot is elérheti. Az eddig értékelt eredmények azonban azt bizonyitjik
hogy tobb faslloméiny esetén a hibdk kiegyenlitédés folytan esokkennek. Tehét a fater-
mési tablik erre a célra megfelelnek és alkalmazisuk, pl. a probateres fatomegmérési
eljirasokhoz viszonyitva kizel 100-szoros munkaerémegtakaritést jelent.

Hiba volna azonban az, ha a ma rendelkezésiinkre 4116 fatermési téblik adatait,
pl. a torzsszdmot, réerdszakolnink az egyes allomanyokra. Ma még nem tartunk a ren-
delkezésre 416 fatermési tablainkkal ezen a fokon. Krdemes azonban megemliteni azt,
hogy a faéllomanyszerkezettani vizsgilatok eddig eléggé az erddrendezés, illetve
erddbecslés kirében folytak, s érdemes volna az erdémivelésnek is behatébban fog-
lalkoznia ezzel a témaval, mert sok koriilményt lehetne a mainal joval biztosabb
szémszerfi alapra is hozni, mint ahogy ma latjuk. Morozov j6l ismert tanulménysorozata
ezen a téren is igen hasznos utmutato.
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Célszert még m gemliteni a faternési tablak utén azt, hogy pl. a fatémegtablik
az egyes fikra legalibb annyi bizonytalansigot hordanak magukban, sét joval tébbet,
mint a fatermési tablik egy-egy meghatirozott fadllomanyra. Es ez a bizonytalanség
nem s kiiszobolheto ki, de szitkség sines ezeknek a kiejtésére. S ami az altaldnositdst
illeti, ha egy-egy probateriilet adatait kiterjesztjitk a prébateriiletnél nagyobb terii-
letre, mér altalinositdst végziink. A probateriileteknek szemrevételezése alapjin valé
kivilasztisa pedig egy-egy esetet véve, nagy bizonytalansiggal jar az adatoknak széle-
sebb korben valé alkalmazisa sordn, akr crdérendezésrél, akér erdébecslésrél, akér
erdémiivelésrél van szo.

Végiil még kitérek arra a kérdésre, hogy az erdégazdélkodasban az erdémiivelés
munkéja-e a legfontosabb? Hogy igen fontos munkateriilet és szinvonalat éppen ezért
dllandéan emelni kell, az kdztudomésti, De melyik munkateriilet az, ahol a fejlesztés
elhanyagolhat6? Leszogezhetd az, hogy a bévitett szocialista Gjratermelésnek az erdé-
gazdasfighan valé megvalositisa elsésorban az erdémivelés j6 munkajin malik. Nem
befejezett azonban az erdégazdasigi termelés pl. a fahasznalat nélkiil. 4 fahaszndlat
tehdt éppen tqy elengedhztetlonil sziikséges, mint az erdémiivelés. Mindkét, sét valamennyi
erddgazdasigi munkaterilet eqy-eqy eszkoz ahhoz, hogy az erdégazdasig megfeleljen ren-
deltetésének, tehit hogy az erdégazdasig meglelje a maga helyét a népgazdasigban.

Valamennyi munkateriileten fokoznunk kell a munkék tervszeriiségét, mind a
tévlati, mind az Gtéves, mind az éves tervek tekintetében. Jablanczy Sindor a magyar
erdémiivelok szdméra még jorészt Gjszerii téméhoz nydlt. Erdeklddéssel virjuk, hogy
a megkezdett iton milyen eredményeket fog elérni.
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