ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET KOZLEMENYE!

A FAALLOMANY UZEMGAZDASAGI JELLEGE
AZ ERDOGAZDASAGBAN

Dr Farkas Vilmos

(Sopron)

634,028 53 : 388,51 : 335.5

Az utéobbi idében hivatalos szakkoreinkben
sok vita folyt a faallomany erdészeti tizem-
gazdasagi szerepcérdl és a folydiratok hasabjain
szakeikkek is foglalkoztak a kérdéssel. Indokolt
tehat részletesebben kitérniink erre a problé-
mara.

A vita kozéppontijaban az a kérdés all, hogy
a fadllomanyt az erdégazdalkoddasban betdltott
funkeibja alapjan alloeszkoznek, vagy forgo-
eszkdznek tekintsiik-e? Mieldtt a probléma erdo-
sazdasagi vonatkozasait boncolgatnank, szitk-
soges ezeket a fogalmakat altalinossighan meg-
vilaeitanunk,

Alapfogalmak.

Marx a termeléfolyamat tarsadalmi for-
makiol fliggetlen vizsgalataban harom mozza-
natot kiilomboztet meg: magat a munkdt, mint
célszerii emberi tevékenyseéget, a munkaeszkozt
és a munkatargyat. A két ntébbit  gyiijténév-
vel termelbeszkéznel nevezi.

+A munkaeszkoz oly dolog, vagy dolgoknak
Osszessége, amelyet a munkas Onmaga és a

munkatargy kozé iktat, s amelyet e munka-
targyvra haté tevékenysége wvezetd kdzegdiil

hasznal. (Marx: A téke 193. oldal)

A munkatargyra nem ad Marx kiilon elvi
meghatarozast, de myilvan azokat a dolgokat
érti alatta, amelvekbs]l a munkafolyamat ered-
ménye: a termeék vagy termelvény készill, to-
vabba azokat, amelyek a munkafolyamat fenn-
tartasat szolgaljak. Igy munkatargy a nyers
anyag és a segédanyag (ez utobbiba foglalja
Marx az iizemanyagot is).

A még nem kész terméket, vagy a tovabbi
megmunkalas ala  keriilé készterméket fél-
Gudrtmdnynak, vagy félkészarunak nevezziik.

A magyvar tzemgazdasagi és szamviteli iro-
dalom az elmult éviie a termel6eszkoziok kozott
heruhazott vagyont és forgévagyont kiilonboz-
tetett meg, ahol a beruhdzott vagyon altalaban
a munkaeszkozoket és az ezekhez hasonlo iizem-
vazdasagi jellegii vagyonrészeket (jogositva-
nyok, érdekeltségek), a forgérvagyon pedig alta-
laban a munkatargyvakat és az ezekhez hasonlo
iizemgazdasagi jellegii vagyonrészeket (fél-
készarn, tartozasok, kovetelések, készpénz stb.)
foglalta magaban.

Az allami erdégazdasagokra is érviényes
Kotelezé Altalanos Ipari Szamlakeret folyo évi
januar ho 1-t61 kezdédden a heruhazott va-

gyonrészeket dalldoeszkiziknel, a forgovagyon-
részeket pedig forgdeszkozoknek nevezi ¢s eze-
ket egymastol eltérd iizemgazdasagi tulajdon-
saguk miatt kiillon szamlaosztilyban targyalja.

Az dlloeszkézok (iizemii ingatlanok, beren-
dezések, felszerelések, jogositvanyok stb.) far-
tés haszndlatra szolgdlo termelieszleizok, ame-
lyek eredeti alakjukat a termékkel szemben dl-
talaban megorzik. A termelés folyamdn fokoza-

tosan haszndlédnalk el és ezzel pdrhuzamosan
Crtékiik is fokozatosan megy df a  termelvé-
nyekbe- Marx ezt igy fejezi ki: .Ugyanazon

termel6 folyamatban ugyanaz a termelGeszkoz,
mint a munkafolyamat alkoté eleme a maga

coészében, mint az  értékképzilolyamat  eleme
azonban csak részletenként jon szamitasba.”

(Marx: A toke 219—220. oldal.) Az allbeszkizdk
crtékének g termelvényekre valé fokozatos at-
vitelét techmikailag ugy oldjuk meg, hogy az
elhasznalodas mértékének megfelels értékesok-
kenést, mint 1. n. kiltségszamitasi koltséget az
ngyanazon idészak alatt eléallitott termelvé-
nyekre terheljiik.

A Jorgéeszkizik wviszonylag rovid ideji
haszndlatra szolgdld termelbeszkizok, amelyek
a termelési folyamatba részletenként keriilnek
bele, de akkor teljes mivoltukban felhaszndlod-
nak. A termelvényalkotds sordn eredeti alalcju-
kat dltaldaban elveszitik és értékiiket — a fel-
haszndlt mennyiség erejéig — egyszerre (nem
részletekben) adjdk dt a termelvényelknek.

A munkatargyakbol a termelvényekbe at-
folyd érték magyobb is lehet, mint amennyit a
kész termelvény ténylegesen magaban foglal.
Példaul a nyersanyagnak a mormalisnal nem
nagyvobb mennyiségii elporlédo, elparolgo, vagy
értékesithetetlen hulladékra esé részének értéke
is atmegy a termelvénybe. Kzt Marx igy fejezi
ki: .Lehetséges,...hogy a termeldeszkoz a
maga egészében belekeriil az értékesitési folya-
matba, holott a munkafolyamatba csak részle-
tenként keriil bele.* (Marx: A téke 220. oldal.)

Az alléeszkozokbe fektetett gazdasagi ero-
forrast, roviden forrdst (korabbi elnevezéssel

tekét ) alléalapnak, a forgdeszkozikbe fektetett
forrast pedig forgéalapnak nevezzik,

A termelbeszkozok alle-, vagy forgoeszkoz
jellegét a termeléshen elfoglalt szerepiik hata-
rozza meg.

* Marx itt termeldeszkoz alatt nyilvanvaldan kizaro-
lag munkaeszkozt ért.




Az dllceszlkizék feladata az iizem termelési
lcapacitisinak mennyiségi és Mminbségi meg-
hatdrozdsa. A kapacitas novelésével kapesolato-
san feladata az allando (fix) koltségek® termel-
vényvegységre esd részének esokkentése és igy a
termelés hatalyosabba tétele, a fermelékeny-
ség Jokozdsa, Ebbsl kovetkezik, thogy az allo-
eszkozokbe fektetett forrast (alléalapot) nem
fogjuk maéarél-holnapra visszavonni, vagyis az
alléeszkozoket likvidalni. Ezért szolgaljak az
{ﬂléeszkﬁzﬁk viszonylag hosszi ideig a terme-
ést.

A forgoeszkizik feladata az iizem foglalkoz-
latasanalk tdapldldsa. A forgoeszkozikben fekvo
forrasok a munkafolyamat mindenkori sziik-
segletének megfeleléen valtoztatjak a helyiiket
és mennek at egvik forgoeszkozbol a masikba.
Példaul a nyersanyaghol a termelés folyaman
talkészaru, majd készaru lesz. A készaru érté-
kesitése soran pénzzé alakul, ebbél nyersanya-
cot vasarolunk vagy termeliink, majd az egész
folyamat el6lré]l kezdve megismétlodik.

A termelbeszkozilk termelési jellegének
meghatirozasa szempontjabol nem lényeges,
hogy ingatlan vagy ingé eszkozrol van-e 8Z.0.
A motoros dontéfiirész p! ingoé dolog, mégis az
erdégazdasagi termelési szerepe alapjan allé-
eszkoz. Viszont abban a gépgyarban, ahol készi-
tettek, mint félkészarn vagy késziaru, a forgo-
eszkozok kizé tartozott.

Az allé- és a forgéeszkivzik ortékének egy-
mashoz valé viszonya gazdasigi agaként 63
ereken beliil is, lemenve az iizemegységig, kii-
lénboz6. A nehézipar viszonylag mnagyobb ér-
tékben igénvel alldeszkoziket, mint a kiénnyi-
ipar. Mar kisebb hanyadot kit le a mezdgazda-
sag, még kevesebbet a hitelgazdasig (pénzinté-
zetek).

Az iizemegység vizsgalatanal, kiilonosen a
wmobilitds 6s a likviddlds szempontjabol van
jolentosoge az allo- és a forgoeszkozikbe ruha-
zott forrasok viszonyanak.

Mobilitds (forgasi sebesség) alatt azt a2
iitemet @értjik, amellyel valamely termelo-

oszkizbe fektetett érték, a gazdalkodas folya-
man, ijabb befektetésre alkalmas alakban Visz-
szatériil. Nyilvanvalé, hogy a tartos hasznalatra
szolgalé alloeszkozok ingatlan vagy ingé mivol-
tuknak megfeleléen tobbé-kevésbbé immobil
vagyonrészek, viszont az iizem foglalkoztatasa-
nak ellatasat biztosité forgoeszkizok tibbeé-
kevéshhé mobil vagyonrészek. Valamely iizem
termeldeszkozeinek minél nagyobb hanyadat te-
szik ki az Aalloeszkozok, gazdasagilag anndl
immobilabb, és viszont. Az alloeszkozok kezdd
értékének novelese amit bernhazasnak mne-
veziink — az eértéknivekedés aranyaban im-
mobilizalja a gazdalkodast. Az alloeszkozik rva-
nyomjak a bélyegiiket az iizemre, meghataro
zott iranyba terelik a termelést és igy szocia-
lista tervgazdalkodasnal donté szerepiik van a
vallalatok egységes termelési areélének (profil-
janak) Kkialakitasaban. Viszont az is kétségte-
len, hogy az alléeszkizok hanyadianak novelé-
sével egyiitt jar az esetleg megvaltozott terme-
lési feladathoz valo alkalmazkodas rugalmat-
lansaga is, kiilondsen akkor, ha a heruhazasokat

~* Az allando és. a valtozo koltségekre nézve 1. a
szerzonek Az erdégazdasagi onkiltségszamitis izem-
eazdasagi alapelvei® eimii munkajat, (BERTI kiaddasa,
1950. 13. oldal.)
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az egységes iizemi arcél kialakitasanak jegye-
ben veégezziik. Torekedniink kell arra, hogy a
nagyobb gazdasagi erdéforrisok lekotésével jard
beruhazasokat (pl erdei vasut épitését) a leg-
gondosabb elérelatassal tervezziitk és hajtsuk
végre, kiillomben az immobil alloeszkOzok mnem
elésegiteni, hanem akadalyozni fogjak a terme-
lékenység fokozasat. Eléfordulhat ez akkor, ha
az alloeszkozok kapacitasat nem tudjuk ki-
hasznalni, tehat az optimalis foglalkoztatottsagi
fokot elérni, tovabba akkor is, ha az alloeszko-
zoknek a forgoeszkozok terhére valé movelése-
nél a termelésbhen iizemzavarok allnak eld. Pél-
daul a myersanyagellatashan zavarok keletkez-
hetnek, ha a myersanyag forgoalapjat talsago-
san leestkkentjiik az alléalap javara.

Az 4ll6- és a forgoeszkozok értékének vi-
szonya a mobilitason keresztiil hefolyassal van
a vallalat fizetéképességére: likviditdsdra is.
Minél to6bb mobil vagyonrésze van valamely
vallalatnak és minél kionyebben pénzzé tehetok
ezek, annal kénnyebben eleget tud tenmi a
hataridés fizetési kotelezettségeinek és viszont-
Ebb6l azonban nem szabad azt a téves kiovet-
keztetést levonnunk, hogy a forgoeszkozok ter-
melési szerepét gatlas mélkiil novelhetjilk az
alloeszkozok terhére. Kz visszafejlédést jelen-
tene @ termelés kapacitasanak és a termelé-
kenység fokozasanak vonalan. Meg kell tehat
talalnunk azt a helyes aranyt, amelyet az allo-
és a forgoeszkozok tekintetében el kell érniink,
hogy a kapacitas és a foglalkoztatas viszonya-
ban optimalis helyzetet alakitsunk ki és e mel-
lett a vallalat likviditasat is biztositsuk,

Az elézokben dltaldnossdgban foglalkoz-
tunk az allo- ¢s forgoeszkizik fizemgazdasagi
jellegével és kapesolataval, hogy a tovabbial:-
ban a fadllomdny erdégazdasdgi szerepét ilyen
szemponthol vizsgalat ala vehessiik.

A faallomany, mint latszélagos forgoeszkoz.

A faallomany, a termeldeszkiozok meghata-
rozasanak mechanikus alkalmazasaval. a terme-
lés folvamataban alakitas alatt allo munkia-
targynak, vagyis forgoeszkioznek latszik. Az
erdé telepitésétol kezdve a potlasok, tisztitasok.
gyéritések soran ismételten beavatkozunk a
faallomany életébe és a faallomany fejlodését a
természetszabta korlatokon beliil tigy alakitjuk,
hogy az az erdégazdalkodas céljanak megfelel-
jen.

Ez a szemlélet a mezogazdalkodas és az
allattenyésztés analogiajabol indul ki és a fa-
allomany mevelését a gabonatermeléssel, vagy
az allatneveléssel hasonlitja ossze. A faallo-

many nevelését — korfokozat kialakitasa mel-
lett is — tobb évtizedekre kinvujtott egyszeri

termelésnek tekinti, amely idé alatt a faallo-
méany az allomanyapolasok munkaértékével fo-
kozatosan gyarapodé félkészaru. Ez a félkész-
arn akkor valik készaruva, amikor a faallo-
manyt kihasznaljuk wvagy labon eladjuk.

Az is keétségtelen, hogy a faallomannyal
kapesolatosan okszerii erddgazdalkodas mellett
nem tudunk megallapitani olyan értékesokke-
nést, ami az élettelen munkaeszkozok kopasa-
nak, avulasanak pontosan megfelelne és igy
az alloeszkozoket altalaban jellemzi.

A mezégazdasagi sz616 és gylimolesos iiltet-

vények analogiajabél kiindulo felfogis pénz-
gazddlkoddsi szempontok alapjan mindaddig
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alléeszkioznek tekinti az elsd telepitéstol lkezdve
évenként folyvamatosan felépiilé Lkorfokozatot,
amig a tovabbi telepitési és allomanyéapolasi
kidltségek az eldhasznilatokbhol meg nem tériil-
rek, vagyis amig — mezdgazdasagi kifejezés-
sel élve — az iiltetvények termére nem fordul-
nak, Viszont az 6nallé és rendszeres hozammal
biro korfokozatot ez a felfogas mar nem allo-,
hanem forgéeszkiznek tekinti.

Fzzel kapesolatosan idézem dr. Erdds Sdn-
dor fejtegetését:* | Kozés vonasa, valamennyi
iiltetvény vonalan, a pénzeazdalkodasi meg-
oldasnak, hogy a termdre, illetve vagasra for-
dulisig az dsszes ratorditasok a beruhazasra
eidiranyzott pénzeszkozikbél nyernek fedeze-
tet. A termére, ill. vagasra ferdulas utan
ugyanezek a raforditasok mar a forgotékébol
nyernek fedezetet- Ha marmost valamely iizem-
egység {iltetvémyallomanyat olyan forgd sze-
rinti beosztasban és ngy iitemezve telepitjiik,
hogy az illeté iizemegység szamira egy — a

természeti adottsagok hatarai kozott — allan-
dénak tekintheté termelési keretet eredmé-
nyezzen, ugy gyakorlailag mindaddig a be-

ruhazasra elGiranyzott pénzeszkozokbhdl kell
fedezniink a telepitési kiltséget, mig az elso

telepités vagasra nem fordul. Itié]l az id6pont-
t0l kezdve ungyanis a jelentkezd készaru hevé-
telben fedezetet kell nyernitk az azonos terii-
letre vonatkozd telepitési kiadasoknak is. Kt-
tél az idéponttol kezdve tehat ezek a rafordi-
tasok mar nem a heruhdizasra elGiranyzott
pénzeszkozokbdl, hanem az iizem forgotéke el
iatmanyabol nyernek fedezetet, mar most T4
kell azonban mutatnunk arra, hogy ez a pénz
sziitkséglet jellegzetes példaja az allando, illetve
sajat forgotokébol fedezenddé raforditasoknak.”

Az erdégazdasagi  {iltetvényekre nézve
megjegyvzi a ecikkird, hogy altalaban a telepi-
téstol szamitott mintegy 40 év mulva fedezik
az eldhasznalat soran nyert arbevételek az
fizemi raforditasokat. Ennek alapjan csak az
olyan teriiletekre telepitett faallomanyokat
tartja indokoltnak az alléeszkozok kozott nyil-
vantartani, amelyeken régebben nem folyt er-
dégazdalkodéas, vagy anmak nagyiizemi kor-
venalai elmosodtak. Az 1. n. terverdositések-
kel kapesolatosan tehat sziikségesnek tartja
minden egyes telepitésre nézve meghatarozni
azt az idopontot, amikor a raforditott erdo-
miivelési koltségek az el6hasznalati arbevétel-
bhél mar megtériilnek, vagyis azt az idépontot,
amikor az illeté faallomany a rendes iizemi al-
lomanyok kizé besorol s igy alldeszkozbol
forgoeszkozze valik,

A mezbégazdasagi iiltetvények analogiaja
mellett is dr. Erdds arra a kiévetkeztetésre jut,
hegy .mig az erdégazdasaghban novés alatt
levé fadllominy félkészdru, tehat munkatargy,
addig gyiimdlesos sth. iiltetvények esetében a
novés alatt levé fa — illetve tékeallomany fo-
galmilag valamely szerelés alatt allo iizem gépi
berendezéséwvel hasonlithaté legjobban oOssze,
tehat munkaeszkoz.*

Az eltéré kiovetkeztetések levonasara mem
talalunk elegenddé megokolast, hiszen a eikkird
idézett fejtegetéseibsl 2z tiinik ki, hogy a
pénzgazdalkodasi megoldas valamennyi iiltet-

* A bervhiazott és forgévagyon meghatarozasanak
elvi szempontja a mezd- és erdbégazdasiagban, Gazdasag,
1949, 1309. old.

vény voenalan megegyezik. A gyviimolesos  és

szoloiiltetvényeknek a  gépi berendezésekhez
valé hasonlitasaval bizonyara azt akarja ki-

fejezni, hogy a faallomannyal szemben —
mindkét esetben meg tudunk allapitani a hoit

munkaeszkozok elhasznalédasahoz hasonléan
beallé értékesokkenést, amellyel kapesolatos

feliijitas pénzgazdalkodasi megoldisa egyezd
eljarasgal (a Beruhézasi Bank utjan) térténik.
Tovabli eltérés a faallomany és az egyéb iil-
tetvények kozott a termelvény és az ezt létre-
hozé alany anyagi szerkezetének @sszehasonli-
tda=anal nyilvanul meg. A gyiimoles és a sz6l6
anyagi Osszetétele merdben kiilonbozik a gyii-
molesfaétél wvagy a sz6168t6], a kitermelt fa
azonban litszolag egynemii a labon alé faval.
Iby Gabor® is lényegében dr. Erdis felfogasa
alapjan all a faallomany termelGeszkoz jellegé-
nek meghatarozasaban. Hangstlyozza, hogy az
erdégazdasag: termelés alléalapia (alldeszkize)
a talaj, amihez még az egyéb miiszaki berende-
zések (szallitéeszkozok, kezelésli. épiiletek, mag-
pergetd, esemetekert, falajmiiveld eszkizok és
gépek sth.) is jarulnak. Uj erddk telepitésénél
0 is beruhazdsnak tekinti a jovedelmet ado
elohasznalat elitt eszkozilt raforditasokat s ki-
egeésziti még azzal, hogy a rendes évi vagas
teriileten feliil torténé (a multhan elmaradt)
erdositéseket is hasonlo elbirdaliasban részesiti.

Tartamossag és tervgazdalkodas.

A szovjet erdészeti tudomanynak a faallo-
manyproblémara vonatkozo felfogisiat nem is-
merjiik. Valosziniinek tartjuk, hogy a Szovjet-
unioban, mint erdében gazdag orszaghan a pro-
bléma a miénkhez hasonlé formaban nem me-
riilt még fel és igy megolddsa a tudomany jovo
feladatat képezi. Erre enged kovetkeztetni dr.
Vasziljevnek .. Az erdészeti tudomanyok vilag-
nézeti kérdéseirél*** irt eikke, amely megalla-
pitja, hogy ,a szovjet erdészeknek ki kell dol-
gozniok a szovjet erdégazdalkedas megszerve
zésének (erdérendezésnek) teljes é6s rendszeres
elméletét. Kzt waz erdérendezési elméletet a
marxi-lenini népgazdasagtan és a szocialisia
tervgazdalkodas gyakorlatabol levont elvekre
kell felépiteni®.

Az erdbgazdasagot be kell illeszteni a nép-
gazdasag egységes tervébe, ,ezért annak nin-
esen 6s nem fis lehet mas fejlédési torvénye,
semilyen mas szervezési elve, azokon kiviil,
mint amelyek a mi szocialista népgazdasa-
gunkra érvényesek” — mondja Vasziljev. El-
veti tehat az egyemld és tartamos hozadékok
egvetemes, mechanikus elvét, mint a ,burzsoa
erdészeti tudomany* erdérendezési iranyito el-
vét és az egységes népgazdasagi tervek elks-
szitésének akadalyat.

Nem szabad azonban ebbél az erddéfenntar-
tas kivetelményének elhanyagolasara kivetkez-
tetni. Ellenkezb6leg, Vasziljev szerint a nove-
dék még erdében gazdag vidéken is iranyado,
erdében szegény vidéken pedig felsé hatar a
hozadék meghatirozasa. szempontiabol. Vilago-
san latszik ez a kovetkezokbél: , Az erdGben
gazdag vidékeken myugodtan vaghatunk, azon-
ban feltétleniil mindenkor a felujitashoz és a

-* Terygazdalkodasunk alapvetd fogalmai. Erdészeti
Lapok, 1949, 218—219. oldal.

** Erdészeti Lapok, 1949. 249, oldal.



novedékhez mérten. Az erdében szegény vide-
kiekien, kiilonosképpen pedig ott, ahol az erddk-
nek arvizvédelmi jelentéségiik van, torvényeink
csupan az atlagos évi novedéknek megleleld
mennyiség kitermelését engedélyezik.®
Vasziljevnek a novedék és a hozadék vi-
szonyara vonatkozo fejtegetéseibdl azt kovet-
keztethetjiik, hogy a tartamossignak esak a
merev, mechanikus, burzsoa elvét veti el, vi-
szont helyt ad a mépgazdasig mindenkori ter-
véhez alkalmazkodd ¢s egyben a jove évtize-
dek terveinek erdégazdasagi alapjat is biztosito
tartamossagnak. A tervgazdalkodas sajat el
veivel keriilne oOsszeiitkozésbe, ha az erdd-
gazdalkodas tartamossagat teljesen elejtend.
A szokasos tervperiédusok hatarai kozott —
elenyészé esekély kivételtsl eltekintve — nem
lehet fadllomanyt & csemeteallapottol a vagas-

érettségig felnevelni. A mnépgazdasagi erddo-
gazdasagi vonalan tehat a mindenkori terv-

idoszak részletes tervének hatarain évtizedek-
kel talmené altalanos tervet is kell alkotni,
kiilonben a kozisség tavoli Jjovo szitkségletei-
nek kielégitése bizonytalan marad és meg kell
majd elégednie azzal a tervszeriiséggel, amely
az akkori tervidoészakok kereteibe perioduson-
ként bheleszorithato.

Amig mem tudjuk a fak tomeggyarapeda-
sat forradalmi médon meggyorsitani. vagy a
termeészet kozremiikodésével termelt fat, mint
ipari nyersanyagot szintétikus tton eléallitott
anyagokkal gazdasigosan helyettesiteni, addig
az egymasutan kivetkezd tervperiodusok rész
letes népgazdasagi terveinek erddgazdasagi vo-
nalan érvénvesiilnie kell egy altalanos tervnek
is, amely @ tavolabbi jovo ellatasanak terv-
szeriiségét is  biztositja. Bz az Aaltalanos terv
azonban pusztan a mnivedék és a hozadék
viszonyanak meghatarozasara is szoritkozha-
tik. Az aranynak tervidészakonkénti helyes
megvalasztasaval tudunk csak az Bl‘dﬁgil'.'/:(]z'll-
kodasha a tervperiodusokon Atmend egységes.
szakszerii vonalvezetést belevinni, a jovoé fa-
ellatasat megtervezni, tovabba az erdégazdal-
kodas termelskenységét tervszeriien fokozni.
A feilédés  kovetelményeihez  allkalmazkodo
tartamossdg « tervidészakok  ldncolatdanak
szemléletében tehdt nem kerékkitbje, hanem
eqyenesen eldfeltétele a tervgazddllkoddsnalk.

Sziikségesnek tartottam a tartamossag sze-
repére részletesebben kitérni, mert ebbél a fa-
allomany termelbeszkoz jellegére a tovabbiak-
ban fontos kivetkeztetéseket fogunk levonni.

Az erdogazdilkodis célja és iizemi
mechanizmusa.

Az elozékben kifejtettiik a faallomanyt
a4 holt munkaeszkozik fogalmi meghatarozisi-
nak merev alkalmazasaval — forgdeszkoznek
tekinté neézeteket. Most vizsgaljuk meg az erdo-
gazdasagi dizemi folyamatok dinamizmusdn
keresztiil az erdogazdasig legfontosabb ter-
melbeszkiozét. a fadllomanyl.

Induljunk ki az erdégazdialkodas
és iizemi mecdhanizmusabol,

Szocialista tervgazdalkodashban az erdd-
gazdasdg céljo dltaldban a kizosség sziikségle-
teinele kKielégitésére az erdd segitségével eli-

esljabol

* Erdészeti Lapok. 1949. 251. oldal.

151

dllithato javak gazdasdgos termelése, illetve
létrehozdsa- Ilyen javak a fanyag, a mellék-
haszonvételek (gyvanta, vad, fi stb.), tovabba
ké-, hogorgeteg, arvizveszedelem keletkezésé-
nek megakadalyozasa, mezégazdasagi termés-
fokozo, kozegészségiigyi, klimatikus hatas el-
érése sth.

Az erdégazdasagi termelés irant tamasz-
tott ezen kozosségi kovetelmények nem mindig
és nem mindeniitt jelentkeznek egyenld inte-
zitassal. Az egyik helyen a fatermelés, a masik
helyen a mezbdgazdasig terméshozamanak foko-
zisa, a harmadik helyen arvizveszedelem cl-
haritasa, sth. az elsérendii kovetelmény és a
tibbi kivanalom az els6rendii eélhoz igazodik,
amennyiben az Osszes célok ugyanazon helyen
és8 idében egvenld mértékben nem érheték el. Ha
a részeélok iitkoznek, a szitkssgletkielégites te-
kintetében fontossagi sorrendet kell betarta-
nunk, amit a konkrét hazai viszonyainknak
megfeleléen kell meghatiaroznunk. K tekintet-
hen az erdében gazdag allamok példijat mere-
ven, sablonszertien nem alkalmazhatjuk.

Orszagunk csekély erdésiiltségét és kinzd
fahianyat tekintve, a jelenlegi helyzetiinkben
elemi erdvel jelentkezik és egyre fokozodik a
rohamosan fejlédé iparunk faanyagszitksagieie.
Nalunk tehat az erdégazdalkodas £6 iizemi eélja
a népgazdasag szikségleteinek leginkabb meg-
felelo favalasztékoknak a leheté legnagyobb
mennyiséghen valé tartamos termelése, a
cazdasagossag elvének legszigornbb érvényesi-

tésével, A fatermelés szempontja — mint erdo-
gazdasigi eél — esak ott keriithet masodik

helyre, ahol az erdégazdasag altal is termel-
hetd, illetve létrehozhaté egyéb javak nem ér-
het6k el gazdasagosabban mas eszkozikkel,
vagy pedig az illeté sziikséglet helyi adottsa-
goknal (pl koéomlases hegyoldal) fogva még a
fahianynal is élénkebben lép fel.

Amikor a tovabbiakban erdégazdalkodas-
rol beszéliink, mindig a f6 iizemi célon, a la-
termelésen keresztiil fogjuk szemlélni az erdé-
gazdasigi munkafolyamatokat, mert esak igy
alkothatunk magunknak helyes fogalmat a fs-
allomany legfontosabb {izemi szerepérol.

Az erdégazddlkodds — dizemi mechaniznius
tekintetében — fadllomdny kihaszndldsdnalk, fel-
wjitasdanak, nevelésének és a kihaszndlt fatomeg
crtckesitésénel évenkénti Jaziseltoloddssal
meg-megijulé kdorfolyamata.

Faallomany nélkiil ninesen erddgazdalko-
das. Az erdigazdasiag fogalma feltételezi, hogy
az iizemi teriilet hatarain beliil minden évben
és az év barmely szakaban is jelen van egy
bizonyos — az erdégazdasag céljatél Higgd —
mennyiségii 616 fakészlet. Mar esak ezért semn
hasonlithatjuk az erdégazdasag faallomanyat a
mezigazdalkodas éves periédust nivényterme-
léséhez. Ne tévesszen meg benniinket a nemes-
fiizvesszé telep egyéves vagasforduléja, mert
ez éppugy nem jellemzi altalanossagban az er-
dogazdasagot, mint ahogyan a komlotelep tébh
éves teriiletlekotése nem jellemzi altalinossiag-
ban a mezdgazdasigot. Ha a térvényszeriiséget
a kivételek szemiivegén keresztiil nézziik, akkor
elsikkad a lényeg és elvagjuk az wtjat az elvi
megismerésnek és a gyakorlati intézkedések
szempontjabol oly fontos stlvpontképzésnek.

Azn erdégazdalkodas részievekenységei

ecgyvenkeént, egymastol elszigetelten nem jelente
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nek erdogazdalkodast, hanem csak egymassal
szerves oOsszefiiggésben. Mihelyt a kihasznalt
teriilet felujitasat elmulasztjuk, az erdégazda-
sagl tizem fakitermeld fizemmé alakul at. Epp-
figy nem mnevezhetjitk azonban erdégazdasagi
iizemnek azt az erd6ét sem, amelyben a fahasz-
nalat sziinetel. Példaul ha egy fatlan teriileten
az idén megkezdjiik egy 80 évre tervezett kor-
tokozat telepitését és 80 évig minden esztendd-
hen egy-egy ujabb korfokot telepitiimk anélkiil,
hogy az egyes fadllomanyokban barmiféle fa-
hasznalatot végeznénk, a kivetkezo 80 év alatt
pedig a legidézebb korfokrol kezdve minden év-
hen egy-egy korfokot kihasznalunk, amélkiil,
hogy a vagasteriiletet felnjitanank, akkor 160
éven keresztiill — bar 80 évenként valtozo ter-
meészetii, mégis — termeld tevékenységet foly-
tatunk anélkiil, hogy ezt iizemi értelemben vett
erdogazdalkodasnak mevezhetnénk.

Ha azonban — az elébbi példanal maradva
— a 80. év utan a fahasznilat nyoman keletke-
zett vagasteriiletet folyamatosan felujitjuk, ak-
kor a masodik 80 éves korszakban — helyeseh-
hen attél az évtél kezdve, amikor a feltjitast
megkezdjiitk — mar erdogazdalkodast folyta-
tunk-

Az erdégazddllodds tehat az iizemi  kor-
Jolyamat szakaszos szemléletében nem a fdtlan
teriilet beerddsitésével kezdidik, hanem az erdd
Fihaszndlt részének fehijitasdaval. Helyesen mu-
tatott ra az erdégazdalkodas eme sajatsagara
Papanek: .Hozzaszolas a toke korforgisanak
kérdéséhez az erdégazdasaghan™® eimii  mun-
munkajaban.

Usak a vagasteriilet felajitasaval, s a vagas
¢s felujitas periodikus ismétlédésével tudjuk

az erdogazdalkodas iizemi jellegét pénziigyi
vonalon is biztositani, Valamely termelo

gazdalkodas akkor valik ugyvanis dizemi jelle-
giivé, amikor a készitendo termelvényekkel
kapesolatos raforditasok és arbavételek egyen-
stilyba hozasara ugyanazon gazdasag keretében
— rendszerint egy évnél nem hosszabb iddszak-
han — elvileg meg van a lehetéség. Viszont
minél tagabb gazdasagi keretben és minél na-
gvobb idéeltolédassal valdésithaté meg a fede-
zeti elv, annal inkabb elmosédnak a termelés
itzemi korvonalai.

A rendszeres mezogazdasagi termelésnek —
az erdégazdalkodashoz hasonléan — alapfelté
tele a learatott teriilet njra-bevetése, esakhogy
a ‘mezogazdalkodas minden esetben vetéssel
kezd6dik. Viszont az erdbégazdalkodas vagas-
teriilet felujitasaval kezdodik és fakitermelés-
«el, illetve a termelt fatomeg értékesitésével ér
véget. Az erddtenyészetnek elvileg nem eld-
feltétele az emberi munka telepité evékenysége
(Gserdd), viszont a mezdgazdasagi névényterme-
l6s mindig talajel6készitéssel és vetéssel kez-
d6dik, majd aratassal, szedéssel, betakaritassal
végzodik. ;

A mezbgazdasag terméshozams pontosan
annyi buza. kukorica, gyiimoles stb., amennyi
az illet6 novényeken évenként termett. Sem-
mivel sem tobb, semmivel sem kevesebb. Az
erdégazdasiag azonban ‘Thasznalhat ki kisebb
vagy nagyobb fatdmeget is, mint amit évenként
termel, vagyis ami novedékként évgylirt alak-
jaban a fakon képzodik.

* (‘eskoslovenskij Les kitlonlenyomata, 1949,

A tervgazdalkodas erdészeti agazatanak
éppen az az egyik legsiilyosabb iizemi problé-
maja, hogy az évi noveddk és az évi hozadék
aranyat a leghelyesebben hatarozza meg.

Azt mondhatni wvalaki: “hasznaljunk ki a
a mezbgazdalkodas torvényszeriiségenek ana-
logiaja alapjan minden évben annyi fatémeget,
amennyi az illet6 évben noévedék alakjiban
megterem. Az ilyen elképzelés gyakorlati al-
kalmazasa az egész fadllomany évenkénti pon-
tos felbeecslését tételezi fel. Mar esak ezért is
keresztiilvihetetlen. Kérdés azonban, hogy a tar-
tamossag elvének  ilyen merev, mechanikus,
burzsoi szemléletével elébbre vinménk-e a mi
devasztalt erdégazdasagunkat a termelékeny-
ség vonalan? Amikor erre hatirozott nemmel
feleliink, tovabb kell fejtegetniink az erdogaz-
dalkodas termelésének a mezdgazdasagi ter-
meléshez latszolag hasonlo, de lényegében
meégis eltérd iizemi jellegét.

Az erdézazdasaghan két, egymassal dialek-
tikus ellentéthen levé munkafolyamatot kiilon-
béztetiink meg. Az egyiknek célja az erdd ne-
veiése, épitése, a masiknak az erdd kivagasa,
kihasznalasa. A két folyamat a legszorosabb
kapesolatban van egymassal. A mezogazdasag-
ban is feltételezi az aratas a vetést, de a két
munkafolyamatnak sem idéhen, sem a végre-
hajtas modjaban kozos pontja ninesen. Viszont
a belterjes erdégazdasagban a vagas és a fel-
ajitas oly szorosan dsszefonodik, hogy sckszor
(pl szalalo erdében) még azt sem lehet eldon-
teni, hogy a kivagas a delujitas, az allomany-
dpolas, vagy a kihasznalas érdekét szolgalta e
nagyobb mértékben. Mert természetes feliji-
tas esetén minden fohasznalat egyben a fel-
ajitast, illetve az allomanyéapolast is szolgalja,
tovabba minden apolo, vagy felnjité vagas egy-
szersmind fohasznalatot is jelent, s mindkét
folvamat - eszkoze ugyanaz: a fejsze. Dialek-
tikmsan kifejezve, a két munkafolyamat azo-
nos, mégis kiilonbozé. Az ellentét a munka-
folyamatok mar emlitett céljaban rejlik, Az
erdogazdasaghoz e tekintetben hasonlo terme-
lési agrol nem tudunk.

Téves kovetkeztetésre jutnank azorban
akkor, ha az ellentétes célok szolgalataban allo
munkafolyamatok szoros, sokszor elvdlasztha-
tatlan kapesolata miatt az erdézazdalkodast
a mezégazdilkoddshoz hasonloan egyetlen
munkafolyamatnak tekintenénk, amely a fa-
allomany felajitasaval kezddédik és annak ki-
hasznalasaval végzodik.

A fadllomany, mint alléeszkioz.

Az erdégazdasagban a fatermelés szolgala-
taban 4allé munkafolyamatok kétféle célja
alapjan meg kell kiilonboztetniink egy primér
és egy szekundér tizemagat, illetve fizemi tové
kenységet. t

A primér dizemi tevékenység feladata a
talaj tapanyagainak, valamint a nap hé- és
fénysugarainak felhasznalasaval faanyag ter-
melése. Mivel pedig a faanyag nivedék alak-
jaban a faallomanyon képzodik, mondhat-
juk ngy is, hogy a primér iizemag feladata
novedéktermelés. Ha a thasznalatokkal mnem
vesszilk igénybe az évi novedék teljes egyven-
értékét, akkor évek (évtizedek) elteltével egy,
a gazdalkodasnnktol és a természeti, biologiai
tényezokt6l figgd nagysagn 616 fakészlettel
fogunk rendelkezni. A faallomany ilyen szcm-



léletben lassi, eévtizedes alakitas alatt allo
munkatargynak latszik, tehat forgo eszkoznek
kellene tekinteniink.

A szekundér iizemi tevékenység feladata a

primér iizemag altal létrehozott faallomany
novedéke egyenériékének teljes, vagy részbeni
kitermelése, favalasztékokka valo feldolgozasa
6s értékesitése.

Ha manmost a primér és szekundeér
iizemag kapesolatit a kapacitas, foglalkozta-
tottsagi fok* és a termelékenység tekintetében
a tervgazdalkodas szempontjabol értelmezett
tartamossag szemiivegén keresztiill nézziik, ak-
kor a kovetkezoket kell megallapitanunk:

A faallomany évi novedéktermelési kapa-
citasa, valtozatlan nagysagi teriiletet feltéte-
lezve, csekély fakészletnél alaesony, a fakészlet
novelésével egy bizonyos pontig ndé, azon til
ismét esokken., Ugyszintén a faallomany va-
lasztékosszetételének (vékony, wvastag, szerfa,
tiizifa) a sziikkséglethez valé viszonya is a fa-
készlet gyarapodasaval egy bizonyos hatarig
javulo iranyzatot mutal, azon tul fokozatosan
visszaesik. A mennyiségi kulmindeio és a va-
lasztékosszetétel kedvezGsége szerinti kulmina-
cio, a kor fiiggvényében fafajonként, termdo-

g

helyenként, tizemmod sth. szerint wvaltozik.

Az erdbgazdasig primér iizemaganak célja
olyan maximalis novedéktermelési kapacitast
faallomanyt létrehozni, amely a szekundér
iizemag tartamos foglalkoztatottsagat a lehets
legmesszebbmendéen ki tudja terjeszteni az op-
timum felé és amely valasztékosszetétel szem-
pontjabol is legjobban megfelel a szitkséglet-
nek. Ekkor éri el ugyanis az erddgazdasig a
termelés mindenkori technikai és biologiai fel-
tételeihez viszonyitott termelékenységének a
felsé hatarat, mert az allando koltségeknek és
a degressziv modon valtozé koltségeknek-a ter-
melvényegységre esé hanyada ez esethen a leg-
kisebb.

A Jadllomdny tehdt olyan termeloeszkize
az erddgazdasdgnak, amely egy meghatdarozoti
teriileten dllandéan — elvileg ordkdsen — ter-
meli a novedéket, illetve ennek egyenértélét,
a szekundér dizemdg szdmdra igy csakis allo
eszle6z lehet.

Az erdégazdalkodasnak ezen sajitsagat a
kivetkezs sematikus rajz fejezi ki szemléltetd
modon:

Evi H'o:ade'k

Evi ndvedék ) it A e ey

A rajzon, a masodik oOtéves idészakra nézve, a
faallomany nivedéktermelési kapacitasanak — hozad&k-
csokkentés ntjan eszkozolt — Kibovitését ohajtjuk ki-
fajezni.

* Tzen fogalmakkal kapesolatosan lasd a szerzd-
uek: Az erdogazdasagi onkoliségszamitas iizemgazda-
s;a{l[;;i”alwﬂnpelvei cimii munkajat. (ERTT kiadasa, 13—16.
oldal.
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A faallomanyt legeélszeriibben egy olyan
. 6l6 fabol kesziilt — gépezethez hasonlithat-
juk, amely a levegdohdl és a talajbol felvett
anyagokhol a nap sugarainak segitségével fa-
anyagot termel. Ennek a gépnek méreteitél és
szerkezeti felépitésétdl fiigg a konstrukeio éevi
faanyvagtermelési kapacitiasa. Az évenként ter-
melt faanyag szerkezeti részévé vilik a gépe-
zetnek 6s annak termelési kapacitiasat és ezzel
egyiitt a termelé munka termelékenyseégét bi-
zonyos hatarig novelni képes. Az egyes szerke-
zeti részek termelési értéke — tekintettel arra,
hogy él6 gépezetrél van sz6 — idével csok-
kenni kezd, amellett, hogy a szerkezeti részek
csereertéke a raforditasok értékével allandéan
gyarapszik. A szerkezeti részeknek azonban
hasznalati értéke is van, ami lehet6évé teszi
mas termelési agakban valo felhasznalasukat
is. Amikor a tervgazdalkodas a gépezet szer-
kezeti részeinek folyamatos vizsgalata soran
agy latja, hogy egyes részek a termelési és a
hasznalati érték egvbevetése alapjan a kozos-
ség szempontjabol mar nagyobb értéket kép-
viselnének mas termelési agakban, akkor azo-
kat kiemeli a gépezethél és potlasukrél gon-
doskodik.

A faallomany mint nivedéktermelo (fa-
anyagtermeld) munkaeszkoz, a  gépekhez ha-
sonld  termeléeszkiz, tehat alloeszkiz. Bizo-
nyos tekintethen tokéletlen ugyan a hasonla-
tunk, mert a termék (a faanyag) a termeld
eszkozon (faallomanyon) képzidik és vele egy-
nemii, masrészt pedig a faallomany 616 orga-
nizmus, amely onmagat regeneralni képes, a
gép pedig onmaga felujitasira képtelen holt
eszkoz. Kz azonban mit sem valtoztat ama
donté tényen, hogy a nivedékiermelés munka-
folyvamatanak wvezetd kozege, tehat alloeszkize
a faallomany.

Az évi novedék és az ezt létrehozo faallo-
many élettani értelemben vett szerves kapeso-
lata 6s egynemiisége elhomalyositja az erdo-
gazdasighan a temmeldeszkoz és a termelvény
elvalasztasnak tisztasagat ¢s forrasa volt min-
den idében az erdé talhasznalatanak.

A szocialista tervgazdalkodasnak — amely-
nek foelve a termelékenység legmesszebb-
mené érvényesitése minden termelési agban —
lo kell vonnia a tanulsagot a helytelen kapita-
lista felfogashol, amely onzé anyagi érdekhdol
a faallomanyt — likvidalasanak megkonnyi-
tésére — fiiggi termésnek tekintette és a leg-
nagyobh talajjaradék elvétél vezetve devasz-
talta a fakészletet,

A szocialista tervgazdalkodasnak tudato-
sitania kell, hogy a talaj fatomegnovedéket
nem tud létrehozni, mert nivedék esak taallo-
manvon képzidhetik.

A faallomany allando termelbeszkoz jelle-
goén semmit sem valtoztat az, hogy a faallo-
many a vagasfordulé folyaman évi részletek-
ben kicserélodik. A kicserélodés jellegzetes tu-
lajdonsaga a tobbi alloeszkozoknek is. Amin!
az épiiletek, gépek és egyéb munkaeszkazok
teljes  egésziikben résztvesznek a termeli
munkafolyamatban, de (csere-) értékiiket csalk
részletelcben adjdalk dt a termelvényelnek,
wgyanigy a fadlomdny is részleteltben adja dt
dat értékeét a kitermelt favdlasztékoknak. Az
értékatadas holt munkaeszkozoknél ugy torte-
nik, hogy a termelési felhasznalasuk kovetkez-
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tében beallo értékesokkenésiiket a termelve-
nyvekre terheljiilk- A faallomanynal, mint él6
gépezetnél pedig — a korabbi hasonlathoz iga-
rodva — a kiemelt szerkezeti részek értékével
terheljitk meg a kitermelendé favalasztékokat.
A kiilonbség csak az a két értékatadasi mod
kozott, hogy mig a holt mmnkaeszkiozok eseté-
ben az értékkozvetitésnek materialis hordo-
z0ja ninesen, addig a faallomany értékatada-
sat a kitermelésre keriillé faanyag kozvetiti a
koltségviseld favalasztékokra.

Az értékatadas ditemiét minden alloesz
kiznél az elhasznalodas mértéke hatarozza
meg. Kz utobbi pedig az igénybevételtsl fiigg.
Az igénybevételnek technikai és tizemgazda-
sagi korlatjai (gép fordulatszama, tobb mii-
szakra attérés esetén munkaerdhiany, fTaallo-
many mnovedéktermelési kapaecitasa stb.) van-
nak. fgy a faallomany a nehézipar gépeihez
hasonléan, nem egyik naprol a masikra, hanem
lasst folvamatban hasznalédik el, tehat a bele-
fektetett termelési alap is lassan tériil vissza.
Vagyis a faallomany mobilitasa csekély, ami
ugyanilyen értelemben kihal természetesen az
erdézazdasag likvidalasara is. A faallomany
alloeszkoz voltabol szarmazdé lasst mobilitasa-
nak rendkiviil stlyos kihatasa van az erdd-
gandasigra, mert az erddégazdasag termel6 osz-
kozei oOsszértékének tulnyomé része — egyes
iizemegységekben talin 90—95%-a is— faallo-
manyban fekszik Az immobil fadllomdny ural-
kodé munkaeszldz szerepe teszi érthetéové az
erdégazdilkoddsnak minden mds termelési dag-
tol eliité jellemwvondsait.

A holt munkaeszkozok — mint tudjuk — a
termelés  folyaman  idével elhasznalodnak.
Amig iizemben vannak, miikodésképes allapot-
han valdé fenntartasukrol karbantartdssal gon-
doskodunk, (Kisebb javitasok, elkopott, eltorott
alkatrészek kicserélése, tisztitas, olajozas sth.).
(Gondes karbantartis mellett is azonban a
munkaeszkozok értéke allandoéan esdékken, ido-
vel hasznalhatatlanna valnak és szitkségessé
valik a kicserélésitk. Ezt megelézileg egyes
esetekben nagyobb mértékii javitassal jelente-
kenyen meg tudjuk hosszabbitani bizonyos
munkaeszkozok élettartamat és ezzel egyiitt
az értékiiket is noveljiik (pl autonal general-
javitas). Azt a miveletet, amellyel kicserélés,
vagy nagvobb Javitasok 1tjan az alloeszko-
zeink értékét allandd szinvonalon igyeksziink
tartani, felujitdsnalk nevezziik. Ha az allé6 esz-
kozoket negy gyarapitjuk, hogy értékiiket a
folyamatos felajitasok altal elérheté érték-
szint emeljiik, beruwhdzdst végziink,

A beruhazas tehat a termeld eszkozeink
(alloeszkozeink) értéknek kezdd szintjét no-
veli, a felujitis az elhasznalédas miatt leesok-
kent kezdd szint visszaemelésének szolgilata-
ban #4ll, a kavbantartas azonban az alléeszko-
zok mindenkori értéknivojat nem valtoztatja
meg.*

Pénzgazdalkodas szempontjabol a karban-
tartasi koltségeket az iizemi forgdéalapbol (a
Magvar Nemzeti Bank kezelésében) fedezziik,
A felujitast pedig az alléalapbél (a Beruhazasi
Bank 1tjan) eszkozoljitk és ennek fedezetére
az lizemek az alldeszkoziok elhasznalddasanak

oy T kgtrbunt{grt;‘lﬁ-l, mint dltalinos koltséget terhel-
ik koltségszamitasi idészakonkdnt a termelvényekre.

megfelely értékesokkenés pénzértékét a Be-
ruhazasi Banknal thelyezik el. A beruhazas
pénzgazdalkodasi utja ugyanesak a Beruha-
zasi Bankon keresztiill vezet.

Most nézzitk, hogyan dallunk a karban-
tartas, a felajitas és a beruhizas szempontja-
b6l a faallomannyal, mint él6 munkaeszkozzel
kapesolatosan? Mint minden termels folyamat-
ban, a fatermelésnél is van ezeknek megfelelé
fizemgazdasagi tevékenység, ecsak az az erdd-
gazdalkodas {izemi sajatsiagainak megfelelGen
nyilvanul meg és a pénzgazdalkodasi meg-
oldast is ennek figyelembevételével kell meg-
valasztanunk.

A holt munkaeszkozik analogiaja alapjan
a faallomany karbantartisa alatt annak apo-
lasat, felujitasa alatt pedig a kihasznalt terfi-
let fijraerddisitését kell érteniink- ‘A felajitas és
allomanyapolas az  erddgazdasighban  tobbé-
kevéshé szorosan osszekapesolodik., Leglazabb
o kapesolat a tarvagas és mesterséges felujitas
esetén, majd egyre erdsebb a felujito vagaso-
kon, szalalo vagason, vagasos szalalason ke-
resztiil a szalalé iizem felé. HKmellett a tar-
vagastol a belterjesebb iizemmodok felé ha-
ladva, az allomanyapolas iizemgazdasagi jelen-
i6ség (munka- és koltségsziikséglet) szempont-
jabol ezyre inkabb talsulyba keriil a felujitas-
sal szemben, Ha még tekintetbe vessziik azt,
hogy az erdégazdalkodas belterjességének foko-
zasaval parhuzamosan az allomanyapolas és
felajitas munkafolvamatanak talalkoziasa a ki-
hasznalason keresziiil fonodik egybe, akkor lat-
hatjuk, hogy az allomanyfelujitas a kihaszné-
lassal iizemtechnikailag is Osszekotott tevé-
kenység az erdoégazdasagban.

A pénzgazdalkodasi megoldas tehat, amely
az allomanyfelujitast a holt munkaeszkozok
sablonjara a Beruhazasi Bank ntjan az allo-

alapbol kivanna lebonyolitani — és igy mas
pénzgazdalkodasi modot irna elé, mint az

allomanyapolas szamara —, sulyos kerékkoto
lenne az erddégazdasag belterjessége felé valo
haladasban és alkalmas lenne a jelenlegi hely-
zct merev fenntartasara. A felujitasnak és az
allomanyapolasnak egymassal és a kihaszna-
lassal vald szoros kapesolata miatt sziikséges,
hogy mindegyik munkafolyamatot ugyanazon
pénziigyi tton éspedig az iizemi forgéalapbol
honyolitsuk le.

Tit meg kell jegyezniink, hogy nem a fa-
allomany az egyvediili alloeszkoz, amelyre az
épiiletek, gépek stb. elhasznalodasanak, kopa-
sanak, avulasanak {teljesen megfelelé érték-
csokkenést nem tudunk megallapitani. A Ko-
telezé Altalanos Ipari Szamlakeret (KALISZ
ITL.) iizemgazdasagi jellegiik alapjan alloesz-
kozoknek tekinti a telkeket (111, szamla) és az
érdekeltségeket (15. szamlacsoport) is, pedig
ezeknek elhasznalodasi eértékesikkenése egy-
altalaban ninesen. Nyilvanvalo tehat, hogy
nem ez a donté szempont a termelbeszkioz allo
vagy forgo jellege szempontjabhol.

Az allomanyapolisnak és allomanyfelaji-
tasnak szétvalasztasa nemesak iizemtechnikai
¢s  pénzgazdasagi, ‘hanem kdltségszdamildsi
szemponthol is helytelen lenne. Mind az allo-
manyapolas, mind az allomanytfeliajitas
ugyvanis a faallomany értékfenntartasanak az

eszkoze. A veliikk kapesolatban felmeriilé ra-
forditasokat koltségszamitasilag a novedék-



termelds funkeiojanak szolgalataban allonak
tekinthetjitk és erre terhelhetjiik- Annal is
inkabb tehetjiik ezt, mert a fadllomdny érték-
fenntartdsdt és a novedéktermelést szorosan
egubekapcsolva egy menetben wvégezziik és
ninesenek olyan ismérvek, amelyek alapjan az
elvileg megkiilonbéztethetd két feladattal kap-
esolatosan végzet munkat a gyakorlati kolt-
ségszamitas részére szét tudnank bontani. De
gyakorlatilag nines is sziikség a szétvalasz-
tasra, mert a faallomany értékfenntartasanak
koltségeit is végeredményben a novedéknek,
illetve az ezaltal limitalt hozadéknak kell visel-
nie — a szekundér iizemi folyamatban —
anyagkoltségként.

Az erdbégazdasagi koltségszamitasnak ez a,
mondhatnank, egyediil realis moddja szintén
alatdmasztja a faallomany dlloeszkoz jellegét.
Olyan oOnkoltségszamitias ugyanis, amely a
vagasérett faallomanyok toonkoltségi értékét
ugy akarna kiszamitani, hogy az allomany te-
lepitésétol kezdve az egyes allomanyok ki-
hasznalasaig évtizedeken keresztiil erdérészle-
tenként gyiijtené a felmeriilé erdésitési, tisazti-
tasi és egyéb allomanyapolasi koltségeket, és
ezek Osszegét tekintené téonkoltségnek, to-
vabba ezzel, mint anyagkoltséggel, szamolna
az évtizedek mulva bekévetkezé kitermelésnél,
gyvakorlati kivitel tekintetében, ha nem is le-
hetetlen, de oriasi nehézségek aran lehetne
ecsak megvalositani. Gyakorlati értéke azon-
ban akkor is kétes lenne, mert a pénzegység
értéke egy vagasfordulo elteltével egészen mas
értéket fog jelenteni, mint a folyé évben még
valtozatlan fizetési eszkoz feltételezése mellett
is. 4 fadllomdnyt [élkészdarunak tekints szem-
lélet lényegeébél ez az wuidpikus onkdliségszd-
mitdsi eljards folyik. Ennek a felfogasnak o6n-
koltségszamitasi kétes értéke mellett masik
nagy hatranya, hogy a tarvagisos iizemmod
szabalyos korfokozatanak mitaképe lebeg elitte,
tehat a természetes feltjitas alapjan allo bel-
terjes erdogazdalkodas felé vezeté uton allandé
akadalyt jelentene,

Viszont a fadllomanyt alloéeszkoznek te-
kinté eljaras ninesen lekotve sem egy meg-
hatarozott iizemmodhoz, sem az egyes allo-
manyrészek koltségeinek évtizedes regiszira-
lasahoz, mert az allomanyfenntartasi (felaji-
tasi és apolasi) koltségeket — a holt alldeszko-
zok karbantartasi és elhasznalodasi értékesok-
kenéséhez hasonléan — évenként terheli a ki-
termelt favalasztékokra.

A koltségszamibasnak a faallomany allo-
eszkozjellegéhdl folydé eme modja igen jellemzi
az oOstermelésnek nemesak a mezdgazdasagi
novénytermelési, hanem az allattenyésztési
agazataval szemben is. Az allattenyésztés bizo-
nyos allatfajoknal tibbéves tenyésztési ido-
szaka és ezzel kapesolatban tartamos Aallat-
tenyésztésnél az allatokban folyamatosan mii-
kodo befektetett alap ugyanis magyon keeseg-
teté olyan hasonlat képzésére, amely az erdo-
gazdasag faallomanyat és az Aallattenyésztés
novendékallat-allomanyat  termeldeszkizjelleg
tekintetibben egyenlé elbiralas ala vemné és
mindkettét — a novendékallatok sablonjara —
felkészarunak kivanna tekinteni.

A nivendékallat-ailomany kétségteleniil fél-
készaru, mert még folyamatos forgd szerinti
tartamos Aallattenyvésztésnél is az etetés, apo-
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lis targya az egyes dllat, amely az anyag- és
munkaraforditasokat magaba olvasztva, képezi
az allomany osszériékének tagjat. Viszont a fa-
allomany apolasa esetében a munka értékének
felszivoja altalaban nem az egyes fa, hanem
a fadllomdny (pontosabban a faallomanyon
létrejové évi novedék), hiszen az apolasi mun-
kanak altalaban az a lényege, hogy azt a fat,
amely a munkanak technikai értelemben vett
targya, kiemeljiik a faallomany életkozosségé-
b6l, Az pedig nyilvanvald, hogy nem azt a fit
dpoljuk, amelyiket kivdgjuk, hanem a vissza-
maradd fadllomdnyt.

A faallomany apolasa tehat nem analog
munkafolyamat az  allattenylésztés beteges,
nem fejlédé allatainak kiselejtezésével. Az
erdégazdasag akkor is kiemeli a daallomany
életkdzosségebsl két egyforman jol fejlods fa
koziill az egyiket, ha akadalyozzak egymast a
fejlédésben és ez esetben is apolja az 4llo-
manyt. Természetes kovetkezménye ez annak,
hogy a holdanként telepitett tobbezer cseme-
tébhol esak parszaz érheti meg a véghasznala-
tot. Ha az allattenyészté két egyforman jo-
fejlédésii, de még vagasra nem érett allat ko-
ziil az ezyiket levagja, semmiesetre sem apolja
az allatallomanyat és nem is gazdalkodik he-
lyesen.

Az allomanyapolas erddgazdasagi sajatsa-
gat nem valtoztatja meg az, hogy a munka
értéke megtériil-e az eléhasznalat atjan nyert
fatomeg értékesitésénél, mert a tisztitast és az
aterdélést erre valé tekintet nélkiil kell el-
végezni- Az allomanyapoiasi munkanal ugyanis
egyediili iranyado szempont a kivitel szak-
szeriisége. Felnyesésné] ugyan az erdégazda-
sighan is az egyes fakon Kkeresztiil megy at
a faallomanvba az apolasi munka értéke, a fel-
nyesés azonban a legtibb esetben nem feltét-
leniil sziikséges munkafolyamata az allomany-
apolasnak, s még ha van is szerepe, ez alta-
laban eltorpiill a tisztitas és az aterddlés
mellett.

A faallomiany és az allatallomany iizemi
jellegének kiilonbozOsége nemesak az apolas-
ban és az onkdltségszamitasban nyilvanul meg,
hanem az évi hozadék szabdlyozdsdban is,

Az erdbégazdalkodasunk salypontjaban fekvo
szalerddiizemnél a hozadékszabalyozas szeni-
pontjabol ugvanis kiilon kell valasztani a Kki-
termelés ala keriilé faallomanyok vagasi sor-
rendjének meghatarozasat, mint az iizem tech-
wikai szabalyozasat az évi hozadék mennyi-
ségénely meghatarozasatol. Tz a kétféle sza-
halyozétevékenység esak a vagasosztisos ho-
zadékszabalyozasi eljarasanal torténik ugyan-
azon menetben. Amikor t. i. a hozamszabalyo-
zds alkalmaval a vagasfordulé minden egyes
évére kijeloljiik, hogy melyik konkrét teriilet
keriil kihasznalasra, egyuttal azt is megszab-
juk, hogy annyi fatomeg keriithet évenként
kitermelésre, amennyi az illeté év vagasteriile-
tén megterem.

A vagéasosztast, mint hozamszabilyozasi
maodot., esak alaesony vagasfonduloju sarj-

erdikre lehet alkalmazni- Magas vagasfordu-
16ju  szalerddre ez olyan merev kényszerzub-
bounyt jelentene, amely semmi rugalmassigot
nem biztositana a belterjesebh gazdalkodast
lehetové tevé erdémiivelési eljarisok és a
mindenkori fasziikséglet igényeihez valo alkal-
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mazkodas szamara. Az alkalmazkodas ecsak az
iizem technikai ¢és mennyiségi hozadékszaba-
lyozasanak szétvalasztasat lehetévé tevé ho-
zadékszabalyozasi modoknal (szakozas, allo-
manygazdasag sth.) hajthato végre. K tekintet-
ben a legmesszebbmend szétvalasztast a kép-
letes hozadékszabalyozasi modok és Biolley
rendszere biztositja.

Az iizemi szabalyozas rugalmas hozadék-
szabalyozisi modjainal a tartamos évi hozadék
mennyisége kizarolag az évi novedék fiigg-
vénye és elvileg teljesen fiiggetlen a vdigas
ala keriilg faallomanyok, vagy faegyedek ki-
jelolésétsl, mint az iizem  technikai szabalyo-
zasatol. A tartamossdg szemléletében tehdt az
évi  hozaddle mennyisége fiiggetlen a wvdgds-
érettségtol — mezogazdasagi kifejezéssel ter-
mérefordulastol —, s esak az dizem technikai
szabdlyozdsandl cagyunk tekintettel a vdgds-
érettségre és sorozzuk be elsosorban a vagds-

érett fadllomdnyokat wvagy fakat véghasz-
ndalatra,

Viszont az allattenyésztésnél barmennyire
haladunk is a belterjesség felé, a mennyiségi
és a technikai szabalyozasnak ez a szétvalasa
nem kovetkezik be, mert itt a hozadék (az el-
adasra, levagasra kész allatok) mennyiségi
meghatarozasa mindig az egyes allatok, illetve
egyforma kora esoportok Lvagasérettsegének™
kitiizésén, vagyvis az iizem technikai szabalyo-
zasan  keresziiil torténik. Ehhez a ,hozadék-
szabalyozashoz* ecsak a csekély jelentoségi,
eléhasznalatok neélkiili vagasosztas analog az
erdégazdalkoddasban. Stlyos hiba lenne a bel-
terjesség felé halado erdégazdalkodasunknak
még csak a mai allapotara is rahizni az allat-
tenyésztés hasonlatat, mert ez a helyes iranyu
fejlodést gatolna.

A faallomanynak, mint alloeszkoznek, ér-
tékét beruhdzdssal kéttéleképpen novelhetjiik,
Vagy ugy, hogy ezideig fatlan teriiletet be-
telepitiink — amellyel egyenlé elbiralas ala
esik a korahban kihasznalt, de fel nem ujitott
teriiletek  beerddsitése is vagy pedig az
fizemosztaly évi folyé movedélénelk részbeni
megtakaritdsaval.

A beruhazas pénzigyi lebonyolitisa a Be-
yubazasi Bankon keresztiil tervpénzhol torte-
nik. ‘Azt is tudjuk, hogy az 6énallé hozammal
hiré iizemosztaly osszes iizemi koltségeit folya-
matos vagasfelujitas mellett a forgoéalapbol
(Magyar Nemzeti Bank kezelésében) Kkell fe-
dezniink. Hataroznunk kell tehat arranézve,
hogy 1j erdételepités esetén mely idéponttol
kezdve kell a koltségeket az iizemi forgoalap-
hol fedezni.

E tekintetben minden faallomanyra egy-
arant érvéenyes szabalyt felallitani nem lehet,
hanem azt az egyes telepitések féeéljanak meg-
feleléen kell megallapitanunk, s hatarozott
iranyelvet esak olyan esetekre adhatunk, ami-
kor az elsérendd cél a fatermelés.

Ha egy jtelepitésii fadllomdnynak fa-
anyagtermelés a focélja, ¢s a faallomanyt egy
hasonlé eeélu iizemosztalyhoz fogjuk idovel
esatolni, a besorolas megejtését és ezzel egyiitt
a koltségfedezés pénzgazdalkodasi fordulépont-
jat is arra az idépontra célszerii tenni, ami-
kor a teriiletegységre wvonatkoztatva a fadllo-
many dtlagnovedéke mdr eléri az iizemosztdly
dtlagnovedéket, tehat az évi hozam mennyi-

ségi meghatarozasa szempontjabol az iizem-
osztaly tobbi allomanyaival mar egyenlé el-

biralas ala vehetjiik.

Ha nem egyes fadllomanyok telepitésérdl
van szo - - amelyeket ©nallé ‘hozammal biro
fizemosztalyokhoz  csatolunk —, hanem fa-
anyagtermelési focéllal telepitendé j iizem-
osztalyt akarunk fokozatosan kiépiteni, akkor
mindaddig tervpénzbil ecélszerii fedezniink a
faallomannyal kapesolatos koltségeket, mig a
teljes korfokozat ki nem alakul, illetve addig,
amig a termelni kivant wvéalasztékoknak meg-
felelé dkondmiai fakészletet el nem -érjiik.

Nem tartom helyesnek a ,termédrefordulas”
olyan értelmezését vinni be a pénzgazdalko-
dasi megoldasba, hogy attol kezdve térjiink af
a telepités koltségeinek az iizemi forgoalapbol
valo fedezésére, amikor a raforditasok az eld-
hasznalati  bevételekb6l mar  megtériilnek.
Ennek konyvviteli kimunkaldasa sok esetben
az elérheté eredménnyel aranyban nem allo
koltséget jelentene, masrészt az atlagosnal
lényegesen nagyobb raforditist igényld telepi-
tések sohasem érnék el a pénziigyi ,termore-
fordulasukat®”, lévén a favalasztékok egység-
ara orszagos viszonylatban egységesen szaba-
lyozva, Ez azt a fonak helyzetet idézhetné elé.
hogy az tjabb telepitésii, deficites gazdalko-
dast iizemosztalyaink koltségeit kivetkezete-
sen tervpénzbdl, a hozzijuk hasonlo, de régi
telepitésii, folytonosan veszteséggel zaro iizem-
csztalyaink koltségeit pedig altaldban az iizemi
forgoalaphol fedeznénk, s az utobbi esetben
esak a deficitet kapnank meg tervpénzben.
Nyilvanvalé, hogy az ilyen pénzgazddallkoddsi
megoldds semmieselre sem lenne alkalmas a
fadilomdny dllé- vagy forgéeszkiz wvoltdnak «
tisztdzdsdra.

A faallomanyt félkészarunak valo ftelfogas
kiilonos veszedelmet rejt magaban a tervgaz-
dalkodas erdészeti szektora termelési teve-
kenyséyi kérének megszabasa tekintetében. A
tarvagasos iizemmod szabalyos korfokozatanak

mintaképe -— amelyen a faallomany félkész-
arnkénti felfogasa alapszik — ugyanis azt a
latszatot kelti, mintha az erdégazdasagban

gyvakorlati kezelés szempontjabol el lehetne vi-
lasztani a faanyag biologiai termelését a
vagasra kijelolt faallomanyok, vagy fak ki-
termelésétol. Szocialista gazdalkodas mellett
ennek a felfogisnak egyenes folytatasa lehetne
az erdégazdasagnak egy faallomanyneveld és
egy kiilon fakitermelé és értékesité vallalatra
ralo felbontasa, melyek koziil az elébbi a fa-
allomanybol, mint félkészarubol, az évi hoza-
dékot (szabalyos allapotban mindig a legidé-
sebb korfokot) készarunak nyilvanitva, atadna
kihasznalasra a Kkitermeld és értékesitd iizem-
nek (vallalatnak). A felajitasnak, allomany-
apolasnak és a kitermelésnek az elozokben mar
kifejtetl kapesolata alapjan itt mar nem kell
részletezniink, hogy az ilyen elhibazott szerve-
zés hova vezetne az erdégazdalkodas belterjes-
ségének 6s termelékenységének fokozasa fele
iranyulod torekvésiinkkel szemben.

A faallomany félkészarukénti kezelése
helytelen megitélés forrasa lehet a félkész- és
készdrutermelés wviszonydnak okszertisége te-
kintetében is-

A szovjet kormanyzat az 1937, évi nemzet-
gazdasagi  tervéhen lerdgzitette, hogy .az



iizemi terv teljesitése nem a teljes termelés,
hanem a kész és szabvanyos gyartmany alap-
jan értékelends, amelyet a nemzeti bizottsa-
gok az illeté iizem részére mindség és fajta
szerint eléirtak.”* Kz azt jelenti, hogy a ter-
melési terv teljesitése tekintetében nem a tel-
jes termelés, vagyis a félkészaruk és készaruk
bsszege, hanem kizarolag az eléallitott kész-
arnkészlet az iranyado.

Mar most ha ezt a tételt a nagy Szovjet-
tni6 gyakorlatahoz igazodo tervgazdalkodé-
sunk az erddgazlasagra is alkalmazza, akkor
o gazdasagi életiink fafogyaszto agazatai njra
és njra fel fogjak vetni a kérdést, miért tarta-
lékol az erdégazdasag olyan hatalmas mennyi-
ségii  folkészarut (fadllomanyt), amely véko-
nyablb méreteiben is alkalmas bizonyos ipar-
agak (banyaszat, papirgyartas sth.) sziikségle-
teinek kielégitésére. A félkészarunak az a fel-
adata, hogy mieléhb készaruva legyen, s ha a
faallomany félkészarn, akkor a készaruva ala-
kitas rendkiviil konnyen végrehajthato, egy-
szeriien ki kell azt termelni. A szamadasaink
még tarthatjak is a destruktiv gazdalkodasun-
kat, mert azt a latszatot kelthetik, mintha a fa-
allomanyban fekvé alap forgasi sebességének
a  talhasznalatban  gyokerezé — nivelésével
elébhre vittilk volna erd6gazdilkodasunkat a
termelékenység vonalan.

Az erdészeti tervgazdalkodasban a terme-
lékenység utja mem a fadllomdny félkészdaruvd
nyilvanitdsdan és ilymodon valo mobilizalasan
keresztiil vezet. hanem egy olyvan okonomiai
fakészlet elérésén és Jenntartdsdn keresztiil,
amely a népgazdasag szilkségletének megfeleld
favalasztékokat a legnagyobb mennyiséghen
gazdasigosan €s tartamosan tudja termelni-
Nem vitathato, hogy ilyen mindségben a fa-
dliomdny csakis dlléeszkoz lehel.

A fejtegetésekb6l kitiinik, hogy az erdo-
razdasag faallomanyihoz iizemgazdasagi szem-
penthol teljesen hasonlo termelGeszkozt a gaz-
dasagi ¢let mas teriiletein nem talalunk. Nem
lehet tehat sem az ipari, sem a mezdgazdasagi
munkaeszkozok iizemgazdasagi szervezésének
és kezelésének merev sablonjat rahuzni a fa-
allomanyra, Az sem vitas azonban, hogy az
erdégazdalkodasnak, mint termeld Agazatnak,
vannak kbzos vonasai a tobbi termeloaggal, be
kell tehat illeszkednie ezek kozé. Mivel min-
den illeszkedés kompromisszumot kivan meg,
az erddgazdasagnak résen kell lennie, hogy a
terveazdalkodas egyéh szektoraihoz valo alkal-
mazkodas az erdégazdalkodas jovo fejlodését
ne akaddlyozza, hanem inkdbb elésegitse. Az
illeszkedés modjara az erdogazdasagnak kell
javaslatot tennie, és a tervgazdilkodas kere-
teinek megfeleld erdészeti iizemvezetés alap-
jait az erdégazdasignak kell megteremtenie.
Ha ezt nem erdészeti szakemberektsl varjuk,
akkor ne esodialkozzunk azon, hogy ha az ipar,
vagy a mezogazdasag szervezési sémait fogjak
alkalmazni és ezekkel béklyoba fogjak kotui
az erdiogazdasagot.

Nem konnyi feladat ez, mert nemesak to-
kéletes szakmai, hanem széleskorii iizemgazda-
sagi felkésziiltséget is igényel. Kz utébbinak
fejlesztése tekintetében az erdégazdalkodas
tndomanya még meglehetdsen elmaradott az

* Fedoszejev: Az ilzemi tervgazdalkodas altalanoes
alapjai, 40. oldal,
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egyeh termelési agakhoz képest. Ha el akarink
érni, hogy az erdégazdasag elsorendi koz-
eazdasagi szerepénél fogva az 6t jogosan meg-
illeté helyet elfoglalhassa a termeléagak egyiit-
tesében, akkor erdégazdasiagi vonalon is sziik-
séges mielébb intézményesen lehetove tenni az
iizemvezetés tudomanyanak intenziv miivelé-
s6t 6s a szakoktatasunk ilyen irdnya kiter-
jesztését.

l'lpnuaaoncraeuHo-sxuuomuqecuuﬁ XapakTep Hacampe-
HMA B NEcHOM Xo3A#WcTBe, — CONOCTARIAN JECHOE XO03ACTRO
¢ APYruMH OTpaciaaMu I[IPOH3BOJCTEA. ABIOp paceyaaac
BOMPOC O TOM, 910 IpaBIIBHO HACAKICHHE AOTMHO pac-
CMOTPHBATECA Kak HOCTOAHHOE WIH Kk OGOPOTHOE  CPEACTBO
npousocTBa. 110 BOZpEHNI aBTOPA, HACHAICHHE ABIAETCH
TARHM CPEACTBOM MPOHBROACTRA, ROTOPOE NOCTOAHO — MpPHH-
HHIHATBEO BEUHO — TaeT 00paGoTHIBUIOMIHA OTPACIAM Hpe=
H3BOJACTBA HPIPOCT, HIH SEBHABAJCHTHHH npHpocTy, M0XO0I.
CAETOBATEABHO OHO MOMET OBHIThL TOABLKO TOCTOAHHRIM CPEA-
CTROM UPOMABOACTEA. ABTOD TPHXOJINT K SARIIOUEHILO, YT
BIIOIHE TORACCTBEHHOTD — € TTPOMABOICTREHHON TOURA 2pe-
HHS — HACAKCHHIO CpeJCTBA NPOHSROACTBA B ApYINX O
pacIHAX X03gHCTBA HE HAXOAHM. Wiz a1010 BBITERAET. 9TO
SRECTRHE MAGIONE OPTAHHAAIHI TPOHSBOACTBA HPOMBIILTEL-
HOCTH H seMJelelnd HE BOAMOIRHO HaBA3ATH JeCHOMY X0
afictBy. B 10 ke BpeMs JlecHOE X0afHCTBO, ABIAACD OZTHO
g3 oTpacaeil MpousBOACTBa, OBCCHOPHO HMELT AL HMEpT One
HHX ¢ APYTHME OTPACHHAMH, CHEJ0BATEIBHO Opratusan
AeCHOTO X0ozAHeTBA JOMEKHA OGHITH YBAIAHA € HIMH. =410
Tpedyer 0T JecHOr0 — XO3SICTEA IPUCIIOCOOIe TN, OCYILErT-
BIIEMOTO COTPYAHUYECTBOM PAtoTx JecHoro X039 HeTBa Tk,
qro6Ll STO  TPHEHOCOOIeHHE K TIAHOBOMY Xo3gHCTRY (He
NpenATETROBAAN 4 HA000POT crocoGeTBOBAIO PASBHIHIO JTEC-
HOTO XO3AMCTBA 1 TEM CaMBIM M IOJNéMy COUHATH3MA B
Hamet crpane.

Le ecaraetéere du peuplement forestier au point de
vue de I'économie d'entreprise dans I'économie fores-
tiere. En comparant les diffiérentes branches de produc
tion I'autenr analyse la question si ie peuplement fores-
tier doit étre considéré comine un moyen fixe de pro-
duction, ou méme comme un demi produit, Tl est davis
que le peuplement forestier est un  moyen de produe-
tion. dans économie forediére, lequel produit constan-
ment — en principe perpétuellement — I'aceroissemen|
ou équipolleni de celui-ei; ¢est pourquoi le peuplement
forestier me peut étre guun moyen fixe de production.
A la fin de son aniiele 'auteur arrive i la  conclusion
qu'on ne frouve pas umn autre moyen de produetion dars
les antres domaines de l'économie qui an point de vue
de 1’économie d’entreprise, était complétement semblable
aun peuplemeht Torestier. Au peuplemeny forestier on ne
peut pas appliquer ni les modeles des exploitations
industrielles mi eeux de Tagriculture. L’{conomie fores-
tier doit dome trouver sa place entre les autres branches
de produdtion et déployer une activité en se conforman
anx autres secteurs de l'economie planiliée et ayant en
vue de faire développer 1%économie forestiére soeialisle.

Mandgement-Economie Characteristics of the Stands
in Forestry. In comparison with other branehes of pro-
duetion it is pointed out, that stands are fixed and not
cirenlating means of production, because they wield
continuously — in principle: for ever — the inerement.
Thepefore stands cannot be utilized according to pat-
torns of industry or agrieulture. In spite of that.
forestry has to find ifs proper place wmong the other
productive brandhes and foresters must snitably co-
operate in planned economy to advance development
of socialism.
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