
ERDÉSZETI LAPOK 
AZ ORSZÁGOS ERDÉSZETI EGYESÜLET 

KÖZLÖNYE 

K R D Ö - E S F Ö L D B I R T O K O S O K , E R D É S Z E T I Ü G Y E K K E L F O G L A L -
K O Z Ó K É S E R D Ö T I S Z T E K S Z Á M Á R A 

Megindították 1862-be n Wagner Károly é s Divald Adolf 

Szerkeszti: 

DR. TECHN . M I H Á L Y I Z O L T Á N 

1944. év II. FÜZET LXXXIII . évfolya m 

Megjelenik minde n h ó 15-é n 

Szerkesztőség é s kiadóhivatal : 

B U D A P E S T , V. , Alkotmány-utc a 6 . szá m 
(Távbeszélő: 323-722) 

(Postatakarékpénztárt csekkszámla : 23.602. ) 

Stádium Sajtóvállala t Rt . Budapest , V. , Honvéd-utca 18 .



Az „Erdészet i Lapok " 1944 . év i II . füzeténe k a  tartalm a 
(Inhalt. — Sommaire. — Contents.) 

Kiss Ferenc dr.: H a r c az e lemi csapásokkal a Duna-Tisza közti 
homokterüle teken. —• (Kampf mit den Elementen auf den 
Sandflachen zwischen der Donau und Tisza. —• Lutte avec 
les éléments sur le sol sablonneux entre le Danube et la 
Tisza. — Struggle With Elements on the Sand-Areas Bet-
ween the Danube and Tisza.) 51 

Babos Imre: A l f ö l d i erdészgondok. — (Forstmannssorgen in der 
Tiefebene. — Soucis des sylviculteurs de la Grande-Plaine. 
—- Sorrows of Foresters on the Great Plain.) 68. 

Hivata los köz lemények . —• (Amtliche Mitteüungen. — Communica­
tions ofíicielles. — Ofíicial Communications.) 
A m. kir . fö ldmíve lésügy i miniszter 191.000/1944. F. M . sz. 
rendele te az egyes te rmelői fakészletek bejelentésének újabb 
szabályozásáról 7í? 
A m . kir. ke reskede lem- és közlekedésügyi miniszter 9.000/ 
1944. K . K . M . sz. rendele te a m. kir. á l lamvasutak tüzifa-
szükségletének biztosításáról 78. 
A m . k i r . fö ldmíve lé sügy i minisz ter 232.600/1944. F. M . 
számú rendele te a fenyőgyanta összegyűjtési kötelezet tség 
kiterjesztése tá rgyában 80 

I rodalom. — (Literatur. — Bibliographie. — Reviews.) 
v. Kruedener: Löss lehmböden und Fichtenreinbestandswir t -

schaft durch Generat ionen. (M.) 80* 
Kövess Gábor Zoltán: Húsgalambtartás . (M.) 81 
H a z a i fo lyó i ra tok 81 
K ü l f ö l d i lapszemle 85 

Különfé lék . — (Verschiedenes. — Divers — Noles.) 
Halá lozás : Krivanek Ferenc f 88 
Szemé ly i h í rek 88 
Hozzászólás a lombfa-fürészáru árvetéséhez. (Lonkai János.) HS 
Erdészet i előadások hazánk mezőgazdasági szakoktatási 

in tézményeiben . (Tomasovszky Imre dr.) 90 
Hirdetések. —  Anzeigen. — Annonces. — Advertisements.) . . . 92 

Felelős kiadó : dr . Mihály i Zoltán . 
Stádium Sajtóvállala t Rt. , Budapest , V. , Honvéd-utc a 10 . 

Felelős: G y ő r y A l a d á r igazgató . 



1944. FEBRUÁ R 

ERDÉSZETI LAPOK 
L X X X I I I . AZ ORSZÁGO S ERDÉSZET I EGYESÜLE T 2. 

ÉVF. K Ö Z L Ö N Y E FÜZET. 

K I A D J A A Z O R S Z Á G O S E R D É S Z E T I E G Y E S Ü L E T 
Megindították 1862-be n Wagner Károly .és Divald Adolf 

Felelős szerkeszt ő é s kiadó : 

DR. T E C H N . M I H Á L Y I Z O L T Á N 

Megjelenik minde n hó 15-én . 
Előfizetési díja : egés z évr e 2 4 P, erdészet i altisztekne k 1 2 P. 

A z Országo s Erdészet i Egyesüle t tagja i a  tagdí j fe jébe n kapják . 
Szerkesztőség é s kiadóhivatal : Budapes t V . , A lkotmány-u . 6 . sz . I I . em . 

( T á v b . : 323-722. ) 

Közleményeink átvétel e —  aká r kivonatosa n is — csa k a  forrá s 
megnevezésével történhetik . 

Harc a z elem i csapásokka l a  Duna-Tisz a 
közti hooiokterftletekén . 

Irta: Kis s Feren c dr . 

1. Történelmi adatok. 

Három elemi csapással kell megküzdeni a Duna—Tisza közti 
homokterületeken: a széllel, a szárazsággal és a vízzel . 

A talajhasználat zavartalan folytonosságának főkellékei a 
talajszint egyenessége, a talajban levő őstáperő és a talajvíz,1 amely 
a domborulat változásaihoz igazodik. 

A homok őstápanyagokban szegény, de van egy nagy kincse, 
a talajvíz, amelynek természetadta szinten tartása a legfontosabb céL 

Tanulmányom a Duna—Tisza közti területeknek arra a ré­
szére vonatkozik, amely Pest-Pilis-Solt, Csongrád és Bács-Bodrog 
megyéhez tartozik, és délen Dantova, Rigyica, CsávQly, Tataháza, 
Bácsalmás, Szabadka és Horgos határában végződik. A terület kö­
zepén észak-dél felé haladó buckahát húzódik, amely oldalt lan-
kásan nyugat és kelet felé lejt, a Duna, i l le tve Tisza v ö l g y e felé. 
A vízválasztó egyik pontja Monornál 204 m, Vasipusztán a Strázsa-
hegy 149 m, Izsák község határában a Kálv inhegy 193 m, Kecske-

1 Talajvíz az alulról feljövő víz; a felső szinten levő víz csapa­
dékból származik. 



méten 122 m, Vadkert 116 m, Szeged 115 m, de az öttömösi erdő­
ben közel egymáshoz két bucka 131 és 130 m; az utóbbi kettő ere­
dete az avarkor és a magyarok bejövetele közötti időre tehető. 
Bács-Bodrog megye északi részén, Jánoshalma határában, a Kecs­
kés-hegy és Siván-hegy 161 m tengerszintfeletti magasságot ér el. 
Szeged határában, a felsőtanyai részen a homokterületek széle kö­
zel a Fehér-tóhoz 85 m-re száll le. 

A tárgyalt területeken — Cegléd és Nagykőrös határa kivé­
telével, ahol tölgyerdőről emlékeznek meg régi okmányaink — 
nem volt f igyelemreméltó erdő, legfeljebb a vizek szélén kőris- és 
tölgycsoportok, ezt N a g y - és Kiskőrös városok neve is bizonyítja, 
valamint a Bocsa község határában jelenleg buckás homokterületnek 
mai napig fennmaradt , ,Tölös" elnevezése. 

Kisebb csoportokban vagy egyenkint csak a homok ősfája 
a fehér-, vagy szürkenyár fordult elő. A pest- és csongrádmegyei 
homokterület adottsága között azonban mégis van különbség, mert 
az előbbin őshonos a közönséges boróka, sóskaborbolya, galagonya, 
kökény és yesszősfagyal, holott a csongrádmegyei homokterülete­
ken csak e lvétve akad egy-egy példány. Szegeden a 8000 kat. hold 
erdőterületen 57 év alatt csak két helyen találtam természetes 
úton megtelepült közönséges borókát, amely nagyobb kort ért el. 
Ezenkívül a Mérgesi erdőben van egy 90 év körüli galagonya, ho­
lott a szomszédos Halas határában annyi a galagonya, hogy a. puly­
kákkal etetik a gyümölcsét. Pedig a megtelepüléshez szükséges 
nyugalom megvolt , mert 1886 óta a mai napig az összes erdők 
legeltetési tilalom alatt állanak. A királyhalmi m. kir. alerdész-
szakiskola kezelte erdőben kísérleteztek mesterséges megtelepítésé­
vel, csemete ültetésével, de igen kevés sikerrel. 

Hogy nem volt erdő a tárgyalt területeken a legrégibb idők­
ben sem, annak oka az, hogy az éghajlati és talaj adottságok a ter­
mészetes megtelepedésre nem alkalmasak. A mult század eleje óta 
mesterségesen telepített fafajok közül természetes úton csak a fe ­
hér- vagy szürkenyár újult fel a természetének megfelelő helyeken. 
9 darab kocsányos-tölgyfát 5 7 év óta figyelek a Csengelei erdőben, 
amelynek a területén ezen idő óta még tiltott legeltetés sem igen 
volt, ennek ellenére ezekről települt tölgygyei nem találkoztam. 
Egy és három éves tölgycsemetéket lehet találni, de idősebbet nem. 
Nincs az egész Duna—Tisza közti homokterületen egyetlen pata­
kocska. A z északnyugatról délnyugat irányban haladó vadvíz- leve­
zető völgyületeket nem a yadvíz, hanem a szél képezte ki. Ezért 
a lefolyó csapadékoknak, a talajvizeknek nincs partjuk, s ezért 
folynak mindenfelé, ahol alacsonyabb szintet találnak. A talajvíz 
ehhez az adottsághoz igazodik és irányítja a termelés lehetőségeit. 
Ha ezeket az adottságokat a jelenlegi szinten mélyeszteti hosszú 



és széles csatornákkal megbolygatjuk, az Alföld legnagyobb kincsé­
nek, a talajvíznek az állását változtatjuk meg erőszakkal és ká­
rosan, ebből pedig a tenyészetre fel neim becsülhető károk szár­
maznak. 

A Duna—Tisza közti homok a messze múltban nem volt 
ilyen kietlen, kisebb-nagyobb buckákkal és kifuvásos lapályokkal 
váltakozott pusztaság, hanem ezer meg ezer tavacska tarkította a 
szelídebb szintkülönbségekkel változó gazdag füves területeket. 

A tavacskák és tócsák átalakultak barnai és fekete-homokká, 
amelyeknek a sívóhomokkal el nem borított részei most a legérté­
kesebb földek, mert üledéktalaj lévén, színtje egyenes, humuszban, 
mészben és tápanyagokban gazdag, • a szélfúvásnak ellenáll. A ta­
vacskák feketehomokká átalakulása hosszú idő murikája volt . 

Ha a tavacskák és tócsák mélysége az időjárással alább-
szállt, először megtelepedett a nád, a széleslevelű gyékény, a káka 
és legvégül a sás-félék: a Carex stricta (zsombékképző-fű), Carex 
gracilis, Ceratophyllum demersum (borzhinár), Ceratophyllum sub-
mersum (simatócsa-gaz), Potamogeton crispus (hinár) továbbá a Bol-
boschoenus-fajok, a Batrachium aquatile, Lemna minor (békanyál) 
és L. trisulca. 

A moszatok közül főleg a világoszöld színű, sűrű fonadékú 
(Cladophora fracta) himbálódik tavasszal a homokon levő vizeken. 
Ezek a moszat-fonálszövedékek néha többszáz m 2 felületen borítják 
a vizet. Megszárítva, nagy lepedőket lehet belőle gyűjteni. A Cl. 
fracta-n kívül rendesen ott találjuk még a különböző Spirogyra- és 
Oedogfonium-fajokat is, amelyek szintén résztvesznek az előbb em­
lített zöldszínű moszat alkotásában. 

A z alföldi állóvizek másik tömegesen fellépő moszat'vegetá-
ciója a  vízvirágzás, amikor valamilyen' moszat vagy moszattársa­
ság olyan tömegben jelenik meg, hogy a víz sajátságos színt kap 
tőle. I lyen tömegben jelennek m e g a tavakon Aphanizomenon flos 
aquaé, Macrocystis flos aquae, M. aeruginosa és az Anábaena-í aj ok. 
Gyakran alkotnak nagytömegű vegetációt a Trachelomonas- és Pha-
cws-fajok is. 

Elég nagy mennyiségben élnek a vízben a fonalas kékmosza­
tok: Oscillatoria-, Phormidium-, Lyngbya-laj ok, sok a különböző 
Nostoc-íaj is. A zöldmoszatok közül is sok faj van: Scenedesmus, 
Pediastrum, Desmidiaceák és mások. 

A kisebb állatok közül mérhetetlen tömegben élnek az alföldi 
vizekben az alsóbbrendű rákok, Daphnea- és Gelops-i aj ok. 1 A fent-

1 A felsorolt moszatok és alsóbbrendű állatokat Koch E. dr. ha­
tározta meg. 



említett növények és alsóbbrendű állatok életük befejezése után 
mind a vizek fenekére ülepednek. Természetesen, amikor a lakos­
ság gyérebb száma miatt a vizek növényzetére szükség nem volt, 
egész tömegükkel a fekete-homok növekedését szolgálták, tehát 
gyorsabb ütemben emelkedett a meder feneke. De a vizek fölé a 
levegőbe szálló por is a víz medrébe hull, mert a tó feletti levegő 
párateltebb és mozgása megváltozik. Eleinte a talaj csak a szára­
zabb évjáratokban és hónapokban került felszínre, de idővel telje­
sen szárazzá lesz. 

Leghamarabb a Carex gracilis-szel fedett barna vagy fekete 
homok emelkedik ki a vízből, mert ez telepedik meg a legseké-
lyebb vízben. Legkésőbb a páddal benőtt, mert ez a legmélyebb 
vizekben települ meg. A talaj minősége legjobb a Carex gracilis 
alatt, utána a káka, a széles- és keskenylevelű gyékény alatt, leg­
gyengébb a náddal fedett területen. Ezeket a tapasztalatokat a be-
erdősített területek növekedése támasztja alá. 

A leírt folyamat még napjainkban is megismétlődik. Én ma­
gam is élő tanuja vagyok ilyen átalakulásnak. A vol t királyhalmi 
m. kir. erdőőri szakiskola legelőinek egy nagy részét olyan mély 
v íz borította, hogy 1886-ban, midőn Szegedre kerültem, csónakkal 
jártak rajta, sőt sok év múlva is a tavak nagyobb részén nád és 
káka nőtt. A meder emelkedésével a nád és káka kezdett ritkulni 
és a Carex-fajok szaporodtak el, majd a bokrétapázsit (Agrostis 
alba) foglalta el a talajt. A z 1936. évben, tehát 51 év múlva,' a tó 
nagyobb részét már mezőgazdasággal használták, igen jó fekete­
homokká vált. 

Ha azonban a homokon levő tavakat korábban lecsapoljuk 
és ennek folytán válik fekete-homokká, a termelés folytonosságát 
erős gátlások érik, mert a meder még nem emelkedett elég ma­
gasra, az alacsonyabb szinten a csapadék összeszalad, és nemcsak a 
rendes megművelést gátolja, hanem a vetőmagokat is kipusztítja a 
nedvesség. I lyen az Izsák határában lecsapolt 3000 kat. holdnyi 
Kolon-tó egy része is. 

Hogy az előbb tárgyalt tavak és tócsák valóban megvoltak, 
bizonyítható azzal, hogy a Duna—Tisza közti homokokon a talaj 
mélyebb vagy kevésbbé mély feltárásával mindenütt találunk szél-
hordta homokkal fedett, humuszban gazdag kisebb-nagyobb terü­
leteket. 

Már az 1893. évben a Szeged város tulajdonához tartozó 
Felsőásotthalom nevű erdőben, mintegy 100 kat. holdnyi terüle­
ten talajpróbák vétele alkalmából 3 helyen találtam humuszban 
gazdag, feketés sötétszínű homokot különböző mélységben, ahol 
valamikor, századok előtt, tavacska volt. 
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gálta meg . 

Ez a lelet hívta fel f igyelmemet már 50 évvel ezelőtt a ho­
mokkal elárasztott sötétszínű és fekete homok keletkezésére és 
vizsgálatára. Megfigyelésekre bőséges alkalmam volt, mert 38 éven 
át csak Szegeden évente 11 erdőrészben végeztem mesterséges er­
dősítést. A z ültetőgödrök ásása alkalmával sok homokkal betakart 
tavacska fenekére bukkantam. Felsőásotthalomban a kimutatásbeli 
lapos téren talált sötétszínü homok ősállapotában van, nem ta­
karta be a szél. 

Ágasegyháza község határában igen buckás és kifuvásos 500 
kat. hold területen nagy költséggel, de még nagyobb szeretettel és 
szaktudással végeztek talaj egy engetést és 80—100 cm mély forga­
tást, 1—4 m magas buckákon, amelyek kifuvásokkal váltakoztak. 
A földmunkálatokat vezető Rácsovics József gazd. felügyelő meg­
figyelése szerint az egyengetés és forgatás során többször akadtak 
sötétbarna és fekete homokra. Becslés szerint ez mintegy 10—12°/o-a 
a területnek. Bocsa határában mai nap is „Tölös" néven ismeretes 
buckás területen 2 m magas, a szél hatására homokkal fedett fekete­
homokra bukkantak. 

A z eddigi kutatások alapján a talajszint kialakulásának 5 
korszakát különböztethetjük meg. 

A z í . korszak az avarok ideje a magyarok bejövetele előtt. 
A II. korszak az avarok legyőzése utáni időre esik 700 után. 
A III. korszak a magyarok betelepülésétől 1799-ig terjed. 
A Í V . korszakot 1800-tól 1863-ig számíthatjuk. 
A z V. korszak 1867-től napjainkig tart. 
Az I. korszakban a talaj felszíne enyhébb emelkedésekkel, 

hullámokkal váltakozó, nagyobb sík terület volt, számtalan kisebb-
nagyobb tóval, mocsárral és tócsával. A nedves helyeket nád, kes­
keny és széleslevelű gyékény, káka, éles-sás nőtte be, majd később 



bokrétapázsit (Agrostis alba). A vizek szomszédságában kőris- és 
tölgy csoportok, a száraz, sárga és üledékes barna és fekete homo­
kon kitűnő legelők voltak. 

A II. korszakot — erős szelekkel, tartós szárazsággal — 
igen alacsony talajvízállás jellegezte. Kataklizmának mondhatjuk 
azt az elképzelhetetlen rombolást, amelyet ebben az időben az erős 
és tartós szél végzett. Ez tette tönkre az ember és állat eltartását 
biztosító igen kedvező talajfelszíni állapotokat. Ekkor képződtek 
az 1000 holdakra terjedő futóhomokterületek, a 110—200 méter 
magas buckák. Ezek a szelek fedték be homokkal a kisebb-nagyobb, 
de sok 1000 holdnyi barna és fekete fűtermelésre, gazdasági mű­
velésre igen alkalmas homokterületeket. 

Ekkor keletkezett Szegeden, az öttömösi erdőben a 114 m 
tengerszintfeletti homokterületből kiemelkedő 131 és 130 m „magas, 
egymáshoz közel álló két legmagasabb bucka tetején 126 és 170 
n.-öl sík területtel. Mindkét területet az 1912. év tavaszán fenyő­
vel beerdösítettük; oldalain akácerdő virul. Részben azért erdősí-
tettük be fenyővel, hogy ne kopjon, részben kísérletképpen, hogy 
a feketefenyő i lyen magas, kitett területen hogy ered meg és mi-
kép fejlődik. A z eredmény jó . 

Hogy ez így volt, bizonyítják a földegyengetések, 75—80 
cm-es fordítások, erdősítések és erdőirtásra ásott gödrökből a Duna— 
Tisza közti homokterületek bármely részén felszínre jutó barna és 
fekete üledék-homoktalajok. Állításomat igazolják a tárgyalt te­
rületeken végezett ásatások alkalmával talált jelentős avar emlé­
kek is. Bocsa határában ahol a valamikori legbuckásabb, kietlen 
területeket az újabb erdősítések nagyobbrészt megszelídítették, fe­
jedelmi régiségeket találtak: arany ivócsészét, öveket, arany fülbe­
valókat, préselt és öntött bronzból díszeket, továbbá gyöngyök, ijjak, 
bögrék kerültek elő. A z előbb már említett fekete-homokot is iít 
találták 2 m vastag hordott homok alatt. Szeged határában, az 
átokházi kapitányságban, a Dugonics-erdő D N y - i oldalán ezüst kürt­
ivót találtak, szép egyéb díszekkel, amelyek szintén valamilyen 

t magasabbrangú ember ottani megtelepedésére engednek következ­
tetni. A z első leletek a 630—640 év közötti időre vallanak. A z 
utóbbiak a 697—700. évekből származhatnak, Csengelén (szegedi 
határ) 600-ból származó régiségeket találtak, Izsák határában, 
amely központ lehetett, nagy temetőt tártak fel. Kecel , Pálpuszta, 
Peszéradacs szintén avarkori lelőhelyek. A k i jelenleg ezeken a buc­
kás helyeken megfordul, arra gondol, hogy azok az avarok ittléte 
alatt nem lehettek ilyen kietlenek, mert főemberek, vezérek nem 
választották volna ezt a területet, állandó tartózkodásul, hanem bi­
zonyára gazdag legelők voltak itt, vizekkel tarkítva, amelyekből a 
hal sem hiányzott. A humuszos fekete homokon minden növényzet 
dúsarí tenyészett. 



A rettenetes kataklizma csak az avar-kor után.lehetett, mert 
a magyarok a honfoglalás alkalmával nem szállták meg ezeket a 
területeket, legalább is az ásatások alkalmával ezt bizonyító régi­
ségekre nem bukkantak. De ezt igazolja a kunok ide telepítése is, 
amely nehézségbe nem ütközött, mert e terület jóformán gazdátlan 
volt és a szél rombolását idővel a természet enyhítette. Másrészt 
jobb terület hiányában a kevébbé jó értékét is emelte a szükség. 

A III. korszak, amelyet már feljegyzésekkel igazolhatunk, 
az 1792-től 1799-ig terjedő időre esik. „ A Duna—Tisza közti vad­
vizek gazdasági jelentősége" c. tanulmányomban megállapítottam, 
hogy 1792-től 1799-ig talajvíz-apály volt. Ezekben az években 
tartós és erős szelek is fújtak és a védelemnélküli sivár homok­
területeken válságos állapotokat idéztek elő. 

A z eros és tartós szél a védelem nélküli homokot kikezdi s 
mindaddig mozgatja eredeti helyétől, amíg a talajvíz annyira át 
nem itatta az így képződött új felületet, hogy az már ellent tud 
állani a legnagyobb szél erejének is. Természetesen, ha talajvíz­
apály van, sokkal mélyebb az a homokréteg, amelyet a v íz nem 
tart össze, s ezért a szél nagyobb kifúvásokat és egyben magasabb 
buckákat idézett elő. Betemeti a jobb termő és növényzetekkel meg­
fogott homokterületeket. 

Megjegyzem itt, hogy viszont ezek a szelek segítik elő a se­
revény-fűz (Salix rosmarintfolia) megtelepülését, amely a Duna— 
Tisza közti homokok őscserjéje. Magja elvetés után 36 óra alatt 
kihozza sziki eveiét s a gyököcskét, kapaszkodó karógyökerecsk éj ét 
azonban csak napokkal később fejleszti. Ennek következtében 
könnyen elmozdítja helyéből a legkisebb szél, vagy eső, tehát csak 
a talajvizes homokon jut olyan előnyös nyugalmi állapothoz, hogy 
gyökeret verhessen és megmaradjon. Épp ezért a mesterséges erdő­
sítések a serevényfűz kiveszését készítik elő. Először azért, mert 
tenyészeti helyéről a talaj előkészítése alkalmából gyökerestől ki­
pusztítják, a jólkezelt mesterséges erdőkben pedig a szél telepü­
lésre alkalmas területet nem képezhet. Ezért egyedüli tenyésző-
helye csak a mesterségesen a talajvíz felszínéig elhordott, de védett 
homokterületeken van. Hogy a mai viszonyok közt mennyire nin­
csen a mesterséges erdőKben településre alkalmas hely, a követ­
kezőkkel igazolom: A mult években a szegedi M . K i r . Ferenc Jó­
zsef Tudományegyetemen az Egyetembarátok Egyesületében egy 
előadást tartottam a serevényfűz életéről. Ehhez 1 db 1 éves* sere­
vényre lett volna szükségem. 8 erdőőr a 75Ö0 kat. hold erdőben 
nem tudott egyetlen darab egyéves serevényfűzet találni, annak 
ellenére, hogy már jutalmat is Ígértem a találónak. 

Hogy az 1792 és 1799 közötti évek apálya idején milyen ká­
rokat okozott a szél, hivatalos feljegyzésekkel igazolhatjuk. Kecs­
kemét város határát 1784-ben mérték fel, ekkor ezt 12 négyszög 



mérföld terjedelműnek találták, amelyből 2 n. mérföld volt a sivány 
homok. A z 1805/6. esztendőkben új mérést végeztek, ennek az ered­
ménye az, hogy a homok alig pár év alatt 6 négyszögmérföldre 
szaporodott fel, tehát a határ felét elpusztította a szél. Pest vár­
megyében ugyanekkor 30 négyszögmérföldet foglalt el a sívó 
homok. 

Hogy a szél ilyen rombolást végzett az 1792. és 1799. évek 
közötti időben, nem csodálhatjuk, mert feljegyzések szerint 6 hétig 
szakadatlanul tombolt a szél. A kár óriási volt, ez kitűnik abból is, 
hogy Wttsch Rudolf, földmérő a német bánáti ezredben, császári­
királyi parancsolatot kapott már az 1807. évben „ A Magyarországi 
Homokos Pusztáknak Hasznára" című munkájának sürgős máso­
dik kiadására. De a nagy pusztulás hozta meg az 1807. évi ország­
gyűlés X X . t.-c.-t is, amely „a magyarországi homokpuszták" hasz­
nosítását sürgetik. 

Witsch nagy szeretettel és szaktudással foglalkozott a homok 
hasznosításával, a talaj megvédésével és javításával. Az erdősítést 
és^földegyengetést ajánlotta, nagyobb buckák esetén lépcsőzetes 
egy eng etessél. 

Könyvében igen részletesen tárgyalja javaslatai gyakorlati 
megvalósítását. A náddal és ágakkal történő pásztás födést ő alkal­
mazta először. Gondoskodott a lejtőnek rézsút leszúrt ágakkal való 
biztosításáról is. 

Javaslatai alapján homokjavítások történtek több nagyobb 
birtokon. Gróf Esterházy Károly Komárom vármegyében Ács mel­
lett, Tóth Almásiban, Pest megye határán, báró Prónay Sándor 
Veszprém megyében, Palotán Csekonics generális ültetett erdőt stb. 

Witsch R. könyvének szükségességét, értékét bizonyítja a sok 
elismerés, amelyben részesült, de nemcsak a könyv lett közkincs, 
hanem személyes közreműködését, tanácsát önzetlenül felajánlotta 
mindazoknak, akik homokhasznosítási munkát óhajtottak végezni. 

Hogy minő elismerésben részesült munkája, kiderül a követ­
kezőkből: Ts. Kir . Végzésben Ő Felsége kegyelmesen rendelni mél­
tóztatott, hogy az írónak — hazafiúi igyekezetei további serkenté­
sére— említett mukája második kidolgozására és fordítására is tett 
minden költségei kifizetődjenek, ezenkívül a nyomtatott példá­
nyokból 300-at ajándékba kapjon. Idézem az „ ö Császári-Királyi 
Fő-Hercegségétől Generalissimus Károlytúl 1808. aug. 14-rül N . 65." 
levelet: „Köszönöm, hogy az Űr közölte velem Magyarországi Ho­
mokospuszták műveléséről írt munkáját. Minden bizonnyal azok a 
legszebb birtokok, melyeket az emberi szorgalmatosság a földből 
végez. Bár csak ennek szíves érzése a hazába közönséges leniie! 
Maradok az Űrhöz jóindulattal Károlt/." 

„Császári királyi udvarhivatalnak prezidensétül, br. Summe-
rán ö excelenciájától Bécs, 1808. juni. 3." a következő levelet kapta: 



„Midőn az urat a maga talentumainak haszonra való fordítására 
serkentem bizonyossá teszem azon tiszteletről, mellyel álhatatosan 
vagyok. A Tekintetes Űrnak jóakaró szolgája br. Summerán." 

A Dániai Ki rá ly i Hercegségtül: „ A könyvet Ö Felségének 
átaladtam. Kegyelmes parancsolat szerint kötelességem az Úrnak 
jelenteni, hogy ö Felsége örömmel fés hálaadó szívvel vette, melyet 
az írónak tudtára akart adatni. Koppenhága 1808. december 10. C. 
Bernsdorff." 

Végül : „ Ö Prussziai Ki rá ly i Felsége köszöni az írónak írását 
a Homokos pusztáknak Haszonra Való Fordításárul. Königsberg. 
1809. febr. 13. Friedrich Wilhelm. 

, . A z elismeréseket azért közöltem, hogy a munka külföldi mél­
tatásával itthoni értékét kiemeljem. 

Í V . korszak. A legutóbbi figyelemreméltó szélkárosítás 1863 
dec. 13-án, Luca-napján volt. Erről akkori szegedi emberektől kap -
tam megbízható adatokat. A z orkán reggeli 9 órától másnap reg­
gelig tartott. A 24 órai rettenetes szél a szegedi határban levő 6000 
k. hold erdőben, a 24.000 k. hold legelőben 2600 k . holdat tett 
sivár homokká. A kecskeméti határban az 1790-es években kép­
ződött 60.000 kat. hold sivár homokhoz képest tehát már sokkal 
kisebb károsítás, ennek az oka az, hogy a szél kevesebb ideig tar­
tott, másrészt a mozgásra alkalmas homokterületek nagyrészét akkor 
már erdő fedte, a gazdasági kultúra is belterjesebb volt, nem úgy 
mint a 18. század végén. De éppen ebben az évben is (1862-től 
1869-ig) talajvíz-apály volt. 

V. korszak. A szélkárosítások az előbb tárgyalt mértékben 
már nem ismétlődhetnek meg. A felsorolt adatokból kiderül, hogy 
a területek egy részén a zavartalan gazdasági használhatóság foly­
tonossága még mindig veszélyben forgott, megnyugvásunkra szol­
gál azonban az, hogy a jövőben a nagyobbmértékű talajszintválto-
zásokat már megakadályozzák a legutóbbi félszázad alatt végzett 
szakszerű erdősítések. 

A szóbanlevő területen színtiszta szapora magyar lakosság él, 
tehát itt, az ország szívében, intézkedni kell a jelenlegi helyzet 
javítására, még pedig a talajvíz fenntartásával és fokozásával. Ezt 
elérhetjük az idők folyamán megbolygatott talajfelszín helyre­
hozásával, vagyis egyengetésével. A talajegyengetés az a munka, 
amellyel a homokterületek maradandó javítását érhetjük el. Az 
egyengetés után a csapadék víz nem folyik le olyan hamar és 
könnyen, a talajvíz magassága nem lesz olyan Változó, a kései 
fagyok sem lépnek fel olyan sok helyen. 

A mezőgazdasági homokterületeket, — a barna- és fekete­
homok kivételével, — mind el kell egyengetni. A magasabb és 
nagyobb buckás területeket költségkímélés végett esetleg lépcső­
zetesen. I lyen esetben a rézsút haladó széleknek az állandósításáról 



fűmagvetéssel vagy iűzdugványozással kell gondoskodni. A sem-
lyékekkei határos területeken, amelyeken lehetséges, az egyengetést 
úgy végezzük, hogy a semly ék éknek partja legyen. 

A mezőgazdasággal eddig nem használt területek rendszerint 
sovárvyak, szintkülönbségük nagyobb, elegyengetésük igen költsé­
ges. Ezért a gyenge hozadékot biztosító mezőgazdasági homokat be 
kell erdősíteni. 

Hogy milyen jelentősége van most az erdőknek, azt minden 
alföldi ember tudja, szegény és gazdag. Mindennapi szükségletünk 
között a kenyér után a fa következik, de sohasem lesz Magyar­
országon a jövőben sem felesleges a homoki erdők fa termése, 
mert a fa használhatósága az utóbbi időben olyan sokoldalú lett, 
hogy ha tízszeresére emelnék is az eddigi erdőterületet, csak 'napi 
szükségletünket tudnók fedezni. A k i a homoki erdők szakszerű 
további telepítését elősegíti, az végzi a legértékesebb honmentő 
munkát, mert az ország szívében lakó színmagyar testvéreinek a 
verejtékes megélhetését biztosítja és szaporodásukat segíti elő. 

A z ültetendő fafajok megválasztásához a beerdősítendő 
területen előforduló ősnövények adnak kellő, útbaigazítást. 1 

A tápanyagban nagyon szegény területeket fekete- és erdei­
fenyővel kell beültetni, mert ezek a talajt javítják. Ott azonban, 
ahol a talaj olyan sovány, hogy csak Tortula ruralis, Cladonia fo-
liacea, Festuca vaginata, ritkásan Helianthemum jumana, Alyssum 
tortuosum, Alsine glomerata, Koeleria glauca, Phleum phleoides, Po. 
ligonum arenarium, Potentilla arenaria, Silene otites és egyenkint 
sovány Cynodon dactylon fordul elő, 2 vagy 1 éves korban átisko­
lázott 3 vagy 2 éves erdeifenyő-csemetéket kell ültetni. A vizenyős 
területeket ugyancsak ezzel a fajjal kell felújítani, mert a vizet 
jobban tűrik, mint a feketefenyő. A felújítások ezeken a helyeken 
nagyobb talajmunkálatokat nem kívánnak. 

A beerdősítéssel a talajvíz gazdálkodása előnyösen megvál­
tozik. A felsőásotthalmi erdőben az 1895. évben ültetett feketefenyők 
gödrébe a víz feljött, sőt a felszínre is kilépett, ennek ellenére az 
1942. évi legnagyobb vízállás alkalmával sem volt a lapályos terü­
leten egy csepp víz sem. 

A csapadék nem folyik le olyan gyorsan, a húmuszképződés 
folytán a homok vízbefogadóképessége nagymértékben javul. Van­
nak azonban olyan homokterületek, amelyek a vizet egyáltalában 
nem veszik be. A .z ilyeneken a víz, ha szemcseppentővel akár 1 m. 
magasból cseppentjük rájuk, még 24 óra múlva is olyan változat­
lanul pihen a felszínen, mint az odaejtés idején. Ha ellenben az 
ilyen talajt humusszal javítjuk, vízbefogadó képessége is megjavul. 

1 Kiss F.: Az alföldi homokterületek erdősítésénél követendő 
újabb eljárások. 

Kiss F.: Talajélet az Alföldön és a talajnak javítása. 



A z erdő igen sok vizet párologtat el, úgy hogy talaja szárazabb, 
ezért felesleges csapadék idején víztárolása jobb. 

A semlyékeket, amelyek a homoktalajok legértékesebb részei 
eredetiségükben úgy meg kell védeni, mint az erdőket, vagyis tör-, 
vénnyel. Ezek igen olcsó és jóminőségű takarmányt szolgáltatnak 
telepítési költség nélkül. A homoki gazdának pedig, éppen takar­
mányra van leginkább szüksége, mert a lucernán kívül nincs más, 
amit kellő jó eredménnyel termelhetne, és ennek is hibája, hogy 
költséges a telepítése, és bizonytalan a beállítása. A nyúlszapuka 
homokon kevés hozamot ád, a somkóró használhatósága pedig kor­
látolt. A takarmány adja a trágyát, ami a homoki gazdaságokban 
már aggasztóan hiányzik. 

A takarmány szolgáltatásán kívül a semlyékek a természetes 
víztárolók és levezetők, anélkül, hogy hozamuk a víztárolás miatt — 
egyes évek kivételéivel — csökkene. 

A homokterületek használhatóságának előmozdítása és bizto­
sítása szempontjából egyformán fontos mindaz, ami javukra vagy 
hátrányukra szolgál, épp azért szükségesnek tartom a többször em­
lített talajvíz megőrzését. I lyen ütköző pont vol t már rég a felszíni 
vizek levezetése. A lecsapolások már a mult század közepén heves 
vitákat robbantottak ki, de sokat vitatkoznak ezekről a messzekiható 
munkálatokról a mai napig. 

Gönczy Pál a „Gazdasági Lapok" 1857. évi, 3., 5. és 7. füzetében 
„ A füzesekkel kapcsolatban a Tisza szabályozásánál" c. értekezésé­
ben azt mondja „Vannak a természetben láthatatlan mozgató erők, 
melyek törvényeikkel együtt csak a vizsgálódó és kutató ész előtt 
tűnnek fel. Ezen erőket csak egyetlen tényezőjüktől sem lehetne 
megfosztani anélkül, hogy a természetben fennálló egyensúlyt meg 
nem zavarná." Én ilyen mozgató erőnek tartom a Duna-Tisza_ közi 
homokterületeken a talajvizet. „Aggá lya i t fejezi ki a mocsarak 
és posványok víztelensége miatt, hogy nemcsak az eső lesz keve ­
sebb, „ d e még a harmatok is kimaradnak." A z t tudjuk, hogy az 
utóbbi aggályok alaptalanok voltak, de az, hogy zavarólag hatnak, 
méltatandó. 

Érdekes Richárd abbé forráskutatóhak 1857. július 31-én nap­
világot látott kijelentése, hogy „árv íz ellen mentesített debreceni 
nagy puszták siványakká válandanak." 1935-ben a napilapok a 
Duna-Tisza közti homokterületek elsivatagosodásáról hoztak cik­
keket, mégpedig igen neves tudósoktól, többek között dr. Tuzson 
János egyetemi ny. r. tanár tollából. Hunjalvy János akadémiai 
tag szerint „a posvány kiszárításának hatása nemcsak az légmérsék 
szélsőségének növekedését, hanem az esőmennyiség fogyását is 
fogja előidézni a magyar alföldön." Ez az elmélet azonban a „ H o n " 
hasábjain heves irodalmi mérkőzésre adott alkalmat. Dr. Papst 
miniszteri tanácsos a magyaróvári gazd. akadémia 11 év ig vol t 



igazgatója emlékiratot nyújtott be felsőbb helyre az Alföld i 1863-
évi szárazságról, és az aszályosság egyik okául azt állítja, hogy 
a tavakat, réteket, mocsarakat kiszárítják s ezzel a gőzölgési felü­
leteket megkevesbbítik. 

Most már tudjuk, az 1863. év i szokatlan nagy aszályosságnak 
oka az volt, hogy a különben is rendkívüli módon csapadékhiányos 
év összeesett az 1862—1869. évi talajvíz-apállyal. 

Ebben a kérdésben heves viták lezárása után az a vélemény 
szűrődött le, hogy megokolt dr. Papst indítványa, vagyis a mocsarak, 
rétek és vízöntések kiszárításával nem kell sietni. Tudjuk, hogy a 
vitatkozóknak az esőkre vonatkozó feltevése nem helytálló, de mé­
gis ezek a viták eredményezték a lecsapolások jórészben való el­
maradását. 

2. A talajvizek viselkedése.1 

Brückner német tudós már rég megállapította, hogy a talaj­
víznek szabályszerű mozgása van. 35 évenkint a legmagasabb szint­
ről leszáll a legalacsonyabbra. Ebben a szabályszerű mozgásban én 
7 éves talajvíz-apályt és 7 éves talajvíz-dagályt különböztetek meg. 
í g y a 35 évből 17-.5 év a leszállásra, 17;5év a felszállásra esik. Hogy 
mikor van' talajvíz-apály és mikor a dagály, azt szemléletből, ta­
pasztalatból állapítottam meg. Szegedre helyezésem évében, 1886-
ban, még a vizes időszak utolsó évét személyesen figyelhettem. De 
az itteni lakosoktól megtudtam azt is, hogy a legközelebbi években 
nagyobb vizek is voltak. Erről magam is meggyőződtem, mert a 
Dobó-erdőben, most már szárazan álló homokon, egy csoport 16 éves 
fűzállományt találtam, amelynek törzsén 35—40 cm magasságig 
számtalan1 vékony száraz gyökér volt. Ez azt bizonyította, hogy a 
közeli években ezen a területen magas víz állott. Megjegyzem, 
hogy ezt a területet az 1910. év i felújításkor már akáccal erősítet­
tük be, a mai napig ott a víznek nyoma sem volt . Ez viszont arra 
enged következtetni, hogy a talajvíz szállott le az 1880-as évek óta, 
vagy az idősebb erdők talaj vízgazdálkodásának következménye. 
Mive l az idősebb tanyai lakosoktól megtudtam, hogy lesznek itt 
még nagyon száraz esztendők „lesz ennek böjtje is", elhatároztam, 
a jelenség szemmeltartását. í gy állapítottam meg, hogy az 1897 
évtől 1904-ig egy száraz aszályos időszak volt, 1904-től 1921-ig ismét 
egy nagyon vizes. Ezenkívül szorgalmasan tanulmányoztam a köz­
gazdasággal és árvizekkel foglalkozó tudományos munkákat, ame­
lyekből a szárazságra, vagy vízkárokra vonatkozó adatokat nagy 
gonddal összegyűjtöttem. 1929. december havában az akkori pol­
gármester elnöklete alatt egy előadást tartottam „ A Duna-Tisza közi 
vadvizek és gazdasági jelentőségük" címmel, amely 1930. évben a 

1 Kiss F.: A Duna—Tisza köri vadvizek s gazdasági jelentőségük. 



Kugotowicz egyetemi ny. r. tanár szerkesztette „Fö ld és Ember" c. 
tudományos seemlében látott napvilágot. A z előadás célja az volt, 
hogy felhívja a Dunavölgyi Lecsapoló Társulat figyelmét lecsapolási 
munkálatainak bekövetkezhető hátrányaira. Megfigyelésem és ta­
nulmányaim alapján a talajvíz-apály és dagály időszakait a követ­
kező adatokban rögzítettem: 

A talajvíz-apál y mélypontja i A  talajvíz-dagál y tetőpontja i 
az 2002. évtől az 2009. évig az 1984. évtől a z 1991. évig 

1967. » 1974. > i 1949. B 195Ö. » 
1932. » * 1939. s B 1914. » » 1921. B 

» 1897. » » 1904. » 1879. B B 1886. B 
a 1862. B » 1869. > » 1844. » » 1851. » 

1827. » 1834. » * lt>09. 11 » 1816. » 
» 1792. » » 1799. 9 1774. B B 1781. » ' 
0 1754. • » 1764 9 0 1739. n B 1746. » 
> 1722. » B 17á9. B » 1704. » » 1711. » 

1687. » 1694. » » 16t9. » » 1676. » 
1652. » 1659. 1) 1634. B » 1641. B 
1617. » 1624. 11 » 1599. B » 1606. » 
1582. » » 1589. » » 1564. » » 1571. » 
1547. » » 1554. » * 1529. B » 1536. » 
1512. a 1519. » B I í94 . » » 1501. B 

» 1477. 1484. » B 1459. B » 1466. » 

Adataim helytállóságát az alábbiakban felsorolandó száraz és vizes 
esztendőkkel igazolom. 

Régi feljegyzések szerint Zsigmond király 1426-ban kiadott 
parancsolata Csallóközben Somorja község kérelmére elrendeli, 
„hogy a Duna árja ellen elzárások és töltések építtesenek. 1 

„ A magyar történeti emlékek"-ben írja Franchich, hogy 1508-
ban, „mondhatatlan nagy drágaság támada kinér 2 szűk volta miatt." 

A z 1506. évtől kezdődik a Duna mellékágainak és az Al fö ld ­
nek az elmocsárosodása. (Szekjű: „Magyar történet" V . kötet.) 

A „Vasárnapi Újság" 1863. évi 3. számában olvashatjuk, 
hogy 1650-től 1661-ig folytonosan aszályos volt az időjárás, az 
1652/53. évben az éhség miatt a barmok rakásra döglöttek. 

• Kovács krónikája szerint 1622-ben az éhség és döghalál hal­
latlan, szörnyű nagy volt, amilyen ennek előtte Magyarországban 
soha nem volt. 

A „Gazdasági Lapok" 1863. év i 28. száma szerint az 1790— 
1794. esztendők és az 1897. év rendkívül aszályosak voltak. Szolnok 
város jegyzőkönyve szerint Debrecentől Szegedig az őszi vetésből 
igen kevés, a tavasziból pedig semmi sem lett. A „Gazdasági Lapok" 
1863. évi 24. és 29. számában olvashatjuk, hogy Békés vm-ben a 
téli takarmány szűke miatt a gazdák a szalmatetőket is feletették, 
ennek ellenére a barmok rakásra döglöttek. 1790-ben is folytató-

1 A technikai fejlődésének története (1928. 168. old.}> 
2 kenyér . 
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dott a szárazság: Szolnok vidékén egy öl búzaszalmáért 301 öl 
szénáért 100 forintnál is többet kellett fizetni. 1791-tien a legelő és 
rét kiégett, még a tiszta rétek is kopárak. Witsch R. könyve szerint 
Kecskemét határában 1792-től 1799-ig a sívó homok 20.000 k. hold­
ról- 60.000-re szaporodott. A vasárnapi újság 1863. évi április 30~i 
számában olvassuk, hogy a Tisza mellékén a szerencsétlen lakosság 
egy része sásgyökérből, „bengyelé"-ből készített kenyérrel és elesett 
állatok húsával tengette életét. A házfedelek nádját kellett felétetni. 
A z 1840—1846. években a Tisza kiöntött, az árvíz csak június hóban 
húzódott jle. 

A Fehér-tó a térképi adatok szerint 1731-ben és 1886-ban 
igen nagy terjedelmű volt. 1845-ben Gyula városát a Fehérkörös 
vize elöntötte. Békés vm. 1850-ben a Körösön levő vízimalmok le­
rombolását kéri, mert ezeket tartja a vízkárok okozójának. Hornyik 
Kecskemét gazd. történetében mint nagyobb eseményt említi, hogy 
az 1852. és 1853. évben a Picsó-patakban araszos halakat fogtak. 
Ma már ez a tó elveszett. A „Tudományos Gyűjtemény" 1819. évi 
6. füzete szerint 1816-ban szokatlan nagy a hideg, igen erős szelek 
jártak, a bővizű Tisza és Hortobágy megáradt, a szénák a renden 
pusztultak el. A „Nemzet i Gazda" 25. száma az 1816. évi katasztro­
fális vízkárokról és hidegről a következőkben emlékszik meg. A ja­
nuár 29-én kezdődő rettenetes vihar 31-ig tartott. A felette apró, 
éles hó oly sűrűn esett, hogy a földet homály fedte, 10 lépés távol­
ságban a tárgyakat nem lehetett megkülönböztetni. A hőmérséklet 
olyan alacsony volt, hogy az apró madarak, galambok, vércsék, sót 
a nyulak, baromfiak is seregestől fagytak meg. Emberáldozatot 
is követelt az ítéletidő: Debrecenben 11 fagyott embert vittek be, 
Sámson pusztán (Csongrád vm.) 20 huszár fagyott meg. A Fegyver -
neki pusztán a hófúvás 155 tehenet pusztított el egy rakáson, a nagy 
hó alul még áprilisban is kapartak ki megfagyott teheneket. Már­
ciusban a fagyasztó szelek még sok kárt tettek, ezért a télen leesett 
sok hó csak későn, de annál rövidebb idő alatt olvadt el. A lapá­
lyosabb helyeken nem lehetett szántani és vetni, tehát az év igen 
sanyarú vol t és azért okozott olyan nagy vízkárokat, mert a talajvíz 
dagály idejére esett. 

A talajvíz szabályos fel- és leszállását a Kisalföldön is tapasz­
talhatjuk. Esterházy Miklós herceg és Széchenyi Zsigmond gróf l e ­
velei szerint 1742-ben több község egy részét elárasztotta a Fertő 
vize és 1775-ig a Fertő ismét jelentékenyen megnövekedett . Ki te r je ­
dése 6 négyszögmérföldi vol t s mélysége az 5—6 lábat is elérte. 
Dr. Házy Jenő soproni levéltáros adatai szerint a Fertőben 1860-tól 
1869-ig alig vol t víz, az 1868. év végén teljesen kiszáradt, 10 órás 
utat tettek meg szárazon a tó medrében. Mosonmegye összes közsé­
geiből a jószágokat szárazon hajtották Sopronba és kocsival lehe­
tett közlekedni. 



A tiszavölgyi lakosság elkeseredése az 1844. és 1845. évi bő 
áradások miatt tetőfokra hágott. 

A talajvíznek a hosszabb időszaki emelkedésén kívül évi 
nyári és téli függőleges mozgása is van. Ennek azonban a szakaszos 
talajvíz-apályra és dagályra nagyobb hatása nincs, csak a növény­
zet fejlődésére fontos. 

A talajvíz az alsó talajrétegben képződik és folyik, a felső 
réteg vize pedig a csapadékból és a levegő nedvességéből ered. 

A megállapított időszakra Vonatkozó időjárást befolyásol­
hatja a csapadék feltűnő rendellenessége. Erre azonban szabályt 
nem állíthatunk, mert a légűr elképzelhetetlen területét s az ott 
működő erőket mai tudásunkkal és eszközeinkkel nem ismerhetjük. 
A z ebből származó zavarok azonban nem olyap méretűek, hogy a 
víz függőleges mozgására megállapított szabályok gyakorlati érté­
két érdemben befolyásolnák. A z erdészet már rég felismerte az 
Alföld talajvizének nagy fontosságát. A z alföldi „Erdőtelepítések 
Szaktanácsa" 1922 február 21-i ülésén Kaán Károly államtitkár 
elnöklete alatt elhatározta a talajvízállás tanulmányozása céljából 
az Al fö ld különböző részein kijelölendő 77 kút vízszintjének napon­
kinti megfigyelését. A kutak közül 46-ot az állami vasúti őrházak­
nál, 31-et pedig egyebütt kellett kijelölni. Én a szegedi kerületem­
ben 4 kutat jelöltem ki: a pusztaszeri főerdész lakásánál (őrgróf 
Pallavicini hitb. birtokán), Pusztamérgesen, Szegeden, a zabosfai 
iskolánál és az öttömösi erdőőri lakásnál. Három kutat a király­
halmi m. kir. ^erdőőri iskola kezelte területen jelöltek ki, ezeket 
Vadas Jenő főiskolai tanár már 1913 óta megfigyelés alatt tartotta, 
de az adatok 1918-ban elkalódtak, a kutak felszereléséhez tartozó 
réztárgyakat pedig az erdőőri szakiskolában székelő kommunista 
katonák leszerelték és ellopták. Nyugalomba vonulásom után csak 
a három szakiskolai és az öttömösi kút szabályszerű mérését vé­
gezték. A pusztaszeri kút feljegyzései az 1935. évve l szűntek meg. 
A többi még előbb, hogy mi okból, nem tudom. A z öttömösi kút 
méréseit dicséretreméltó pontossággal végezték 1922 szeptember ha­
vától a mai napig. 

A vizes és a száraz évek adatainak felsorolásával, azt hi­
szem, eléggé valószínűsítettem a talajvíz-apály és -dagály fellépésé­
nek részemről megállapított időszakait. A mostani 1940—1942. évek 
a kivételek közé tartoznak; az 1940. év az 1816-tal teljesen azonos. 
Ettől az évtől 1940-ig, vagyis 124 év óta hasonló vizes és káros 
esztendő nem volt. 

A talajvíz-apály és -dagály szakaszainak a mély- és tető­
pontjaira 1929-ben megállapított adatok helyességét bizonyítják az 
öttömösi kút vízállásának pontos napi feljegyzései. A kút 114 m 
tengerszint feletti magasságban van. A z adatok szerint a 7 éves 
szakaszon a talajvíz-apály 1932-től 1938. év végéig tartott. 1932-ben 



az átlagos vízállás 1128 m volt, 1933-ban 1127 m, 1934-ben 112-3 m, 
1935-ben 112 1, 1936-ban 111S m, 1937-ben 112 5 m, 1938-ban pedig 
112-6 m, vagyis legalacsonyabb volt a szakasz közepén s onnét emel­
kedett. 

Az 1922. év szeptember havától 1938. évi december végéig a 
legmagasabb talajvízállás 114 m volt, vagyis a föld felszínéig jutott, 
A 22 év alatt a legmagasabb és legalacsonyabb vízállás közötti kü­
lönbség 220 cm. 

Tapasztalataim alapján megállapítom még azt is, hogy a ta­
lajvíz emelkedése lassúbb, mint a leszállása, úgy hogy a szárazabb 
időjárás jóval több, mint a nedves. 

A talajvíz-apály csak akkor okoz nagyobb károkat, ha annak 
ideje alatt nagyon csapadékos az időjárás. ' Ha a csapadék rendes, 
akkor dagály idején is csak azokat a semlyékeket foglalja el a víz, 
melyek neki tároló helyei, s azokban kárt nem igen okoz. Talajvíz­
apály idején csak igen ritkán katasztrofális a károsítás, rendszerint 
csupán bő csapadékos évben, de akkor sem tartós. 

A csapadék hatása csak akkor tartós, ha összeér ez a talaj­
vízzel, ez talajvíz-apálykor ritkán fordul elő. 

A csapadék nagysága és fellépésének az ideje olyan tényezők 
eredménye, melyeket nem ismerünk. A káros csapadék tehát olyan 
váratlan elemi csapás, mint a jégeső vagy a földrengés. 

Bár a talajvíz a föld alatt érvényesülő ismeretlen tényezők 
eredménye, gondos, sok évi megfigyelés lehetővé teszi, hogy elfo­
gadható szabályt állapítsunk meg fellépésére. Ez a szabály, ha nem 
is mértani pontosságú, ismerete mégis sok lehetőséget nyújt a vízzel 
és szárazsággal járó károk enyhítésére. 

Sok évi tapasztalataim alapján megállapítottam, hogy a fe­
kete- és erdeifenyő megtelepítése a Duna—Tisza közti rossz homok­
területeken a talajvíz-apály időszakában csak kivételesen bő és 
kedvező elosztású csapadék esetén végezhető sikerrel, de az ered­
ményt előre nem tudjuk, ellenben talajvíz-dagály idején és az azt 
megelőző és követő években biztos sikerrel ültethetjük ezt a két 
fafajt. 

Talajvíz-apály idején elfogadható sikerrel csak lehetőleg ősz­
szel és tél elején forgatott talajban lehet fekete- és erdeifenyőt 
ültetni. Elégséges 45—50 cm mély forgatás, de a költséget ne sajnál­
juk, mert a 60 cm mély fordítás esetén jobb az eredmény. Kívána­
tos a fordítás alkalmával a kalló-cserebogár pajorjait kiszedni, még 
pedig ősszel, amíg nem vonulnak lejjebb 50 cm-nél. , 

A talajvíz magasságának a fokozására alig van tehetségünk, 
de meg nem gondolt lecsapolásokkal jóvá nem tehető, igen nagy 
károkat okozhatunk. 

A csapadék hatása szoros összefüggésben van a talajvíz ma-



gasságával. Mindent el kell tehát követnünk, hogy ennek jótékony 
hatású szintjét legalább mesterségesen ne rontsuk. Épp azért a le-
csapolásokat a legnagyobb óvatossággal, szakszerű szemlék után 
szabad csak alkalmazni. A lecsapoló csatornákkal olyan mestersé­
ges mélyedéseket készítünk, amelyekben az évnek csak olyan ré­
szében van víz, amidőn a föld vízzel úgyis eléggé telített. Az év 
legnagyobb részében szárazon álló mély bevágások okvetlenül a 
talajvíz süllyedését fogják maguk után vonni. 

A víz tárolása homokon csak vízbőségben lehetséges, amidőn 
a száraz idők beállanák, a vízfelfogó zsilipek teljesen feleslegesek, 
mert a száraz homokban a vizek a zsilip mellett elfolynak. Ennek 
bizonyítására felemlítem azt, hogy a legelőkön marhaitatásra ásott 
2 rm. átmérőjű kutakból is elszökik annyira a víz, hogy a marhák 
vízszükségletét sem lehet belőlük fedezni. 

Ezeknek a mesterségesen bemélyített száraz csatornáknak a 
hatását nem lehet a patakok és folyók alkotta, egész évben vizet 
szállító, medrekkel összehasonlítani. 

A talajvíz állását, i l le tve annak érvényesülését magasság-. 
mérővel nem tudjuk megállapítani, de a gondos talaj- és növény­
életfigyelő a rajta élő növényzetből meg tudja állapítani hatását. 
Ezt egy gyakorlati . példával óhajtanám bebizonyítani. Különösen 
alkalmas erre a fekete- és erdeifenyő-csemeték ültetése. Ismeretes, 
hogy az elültetendő csemeték gyökere részben a kiszedés alkalmá­
val a leggondosabb munka esetén is a földben marad. í g y van ez 
a lomblevelüekkel is, azzal a különbséggel, hogy ezek törzsét cson­
kítással úgy kezelhetem, hogy a gyökerek és törzs.között a meg­
bolygatott egyensúlyt helyreállítom, ezt a fenyővel nem tehetem 
meg. A megzavart egyensúly bizonyos erőcsökkenést jelent a meg-
eredéskor, ennélfogva csekélyebb talaj hiányosságára is fogékony, 
tehát a talajvízre is. Ha egy 100 m-es sorba fenyőcsemetét ültetek, 
abban van olyan 20 m, amely 20—25 cm-rel magasabb a többi rész­
nél; ezen azt tapasztalhatjuk, hogy a csemeték fogamzása sokkal 
gyengébb az egyenes szinten levőknél. A fogamzásból lehet 30—60°'o 
hiány a dombos rész hátrányára, de ez a különbség csak akkor van, 
ha a talajvíz legfeljebb közepes magasságú vagy azon aluli, ellen­
ben talajvíz-dagály idején a fogamzás eredménye majdnem függet­
len a kisebb talaj-dombozati viszonyoktól. Ezért j á r mindig igen 
jó sikerrel a talajvíz-dagály idejében végzett fenyőültetés. 

Az erdőmérnök tudja legjobban figyelemmel kísérni a talaj 
tulajdonságának az eredményeit, mert hosszú évek termését szem­
lélheti és bírálhatja. 

A mikroklíma hatása nem olyan csekély fontosságú, mint so­
kan gondolják. Ez érvényesül olyan növényélet esetén, amely, ha 
nem is mindig, de bizonyos állapotában érzékenyebb a létfeltételek 
iránt. 



A Szeged város erdeiben levő idősebb magaskőrisek levágása 
alkalmával az évgyűrű vastagságán az 1879—1886. évi dagály­
ciklus hatását jól meg lehetett állapítani. 

(Vége köv.) 
* 

Kampí mi t de n Elemeide n au f den Sandflaehe n zwische n de r 
Donáti un d Tisza . Von Dr. F. Kiss. 

Auszug erfolgt mit dem Schlussteil der Abhandlung. 
* 

Lntte ave c le s élément s su r l e so l sablonneu x entr e l e D á n u l * 
et l á Tisza . Par F. Kiss. 

Le résumé sera donné á la fin du mémoire. 
* 

Struggle Witl i Element s o n th e Sand-Area s Betwee n th e Danub e 
and Tisaa . By Dr. F. Kiss. 

Summary will be published with the last instalment. 

Alföldi ordész«oiidok . 
Irta: Babos Imre kir. főerdőmérnök. 

A második világháború ötödik esztendejét tapossuk. Nekünk 
idősebbeknek, akik már az elsőt is nyitott szemmel éltük végig, 
némi gyakorlatunk van a helyzet megítélésében; az elsőt követő 
összeomlás tanulságaiból meríthetünk, tehát igyekszünk elkerülni 
az akkori hibákat. Bölcs államvezetésünk máig meg tudta kímélni 
hazánkat az akkori, súlyos véráldozatoktól, az ezekkel együtt járó, 
egyéb következményektől úgy, hogy egyelőre inkább csak gazda­
sági természetűek bajaink. Ezzel függ össze az a türelmetlenség, 
amellyel lépten-nyomon találkozunk. A z a türelmetlenség, amely 
mindenkinek egyéni baját felfokozza, a vélt sérelmet is elviselhet-
len színben tünteti fel s fokozottan érzékennyé tesz a nem egyenlő 
elbánással szemben. 

A mostani költségvetési vita során földművelésügyi minisz­
terünk részletesen kitért az ország tüzifaellátásának a kérdésére. 
Kiemel te azt a felejtéstől megóvandó tényt, hogy az erdők birto­
kosai a köz érdekében áldozatot hoznak. A mai kötött gazdálkodás 
idejében, amikor a fának a hivatalosan megállapított árán kívül 
a munkabérek is rögzítettek, az a gyakorlati tény, hogy amíg az 
előbbit akár jószántunkból, a helyzet megértéséből, akár a törvény 
sújtó kezétől való félelemből betartjuk, addig az utóbbi, a munka­
bér rögzítése, írott malaszt csupán. Legalább is a szabad munka­
piacon. Érdekes egybevetni egyrészt a tűzifa árának, másrészt a 
napszámbéreknek a fejlődését a legutóbbi 5 év alatt. A második 
világháború kitörésekor egy ürméter kemény hasábfa 16 P-ért 
cserélt gazdát, ma pedig 22 P a rögzített ára. A z emelkedés 37.5%. 
Ezzel szemben a háború kitörésekor a legnagyobb erdőgazdasági 



íórfinapszám 2 P, gyereknapszám 1.60 P volt, ma egy férfi­
napszámért 10 P, egy gyereknapszámért 8 P-őt kell fizetnünk, ez 
pedig 400°/o emelkedésnek felel meg. Hasonlóak a fuvarbérek is: 
H0 km szállítási távolságra tengelyen 1 ürm. tűzifáért 4 P-őt kér­
tek el, ma 35—40 P a fuvarbére. Érdemes megemlíteni, hogy fuva­
rosaink felettébb leleményesen a vasúti zónarendszert vezették be: 
minél rövidebb a szállítási távolság, annál aránytalanul magasabb 
a kért fuvarbér: 6 km szállítási távolságon 25 P, 10 km-re 35 P 
az ürméterenkint fizetendő viteldí j . Ezt csak a rögzített, ürméte-
renkénti egységárral kell összehasonlítani, hogy a termelés. gazda­
ságos voltát szemléltetni lehessen. 

Ez az aránytalanság azonban csak a szabad piacon elért 
munkabérek és a rögzített faárak közt áll fenn, míg a zugforgalom­
ban kialakult faárak és a munkabérek közt a régi egyensúlyi hely-? 
zet állapítható meg. A mi, fában szegény vidékünkön egy ürm, 
lágy tűzifa zugban 100 P, egy ürm. akáchasáb 160 P-ér t cserél gaz­
dát. Átlagban egy ürm. vegyes, kemény hasábfáért — amelynek fu­
varbére 20 km szállítási távolságon M ürm, tűzifa árának felel meg, 
akár a háború előtti időkben — 140 P - t kel l feketén fizetni. 

Érdemes elgondolkodni az elmondottakon. Egy időben igén 
hangulatos jelszó volt a nagyobb birtokegységek felosztása s jobb­
oldali lapokban ma is oldalakon át dicsérik pl. elaprózott határú 
szülővárosomat: Makót. A birtokok felosztásának kérdése hasonló 
a példabeszéd érméhez: két oldala van. Kétségtelen, hogy nemzeti­
ségi, magyarság-fenntartó, életszínvonalemelő szempontból nézve 
széles távlatú lehetőségek nyílnak meg akkor, ha a nagy és 
nagyobb birtokok felosztására sor kerül. A mai gazdasági helyzet 
azonban felrázó erővel vetíti elénk az érem másik oldalát: mint 
tudja, a mindenféle behozatali lehetőségtől elzárt, saját termelési 
eredményeitől függő ország a mezőgazdasági termeléssel nem fog­
lalkozó polgári és munkásrétegek élelmezését, tűzifával ellátását 
biztosítani. 

N e m szeretnék itt most politikai térre tévedni, mégis fel kell 
tennem a kérdést: mi lenne itt ma, ha nem volna szigorú szám­
adásra kötelezett, termelésében megfogható, nagy és nagyobb bir­
tok? A z t hiszem, e sorok olvasói mindmegannyian közvetlen kap­
csolatban állnak a vidéki, gazdasági élettel, tehát saját tapasztala­
taikból tudják, kik azok, akik mező- vagy erdőgazdasági szempont­
ból az ország közszükségleteinek fedezéséhez az idők szavának 
megértéséből, akár a törvény parancsának engedve, minden ere-' 
jükkel hozzájárulnak. Ez a hozzájárulás minden vonalon áldozat­
vállalást jelent, mert a feketepiac áraival szemben áldozathozatal 
a rögzített árakon való terményértékesítés. Ez az áldozathozatal 
ma nem érdem, de kötelesség, aki az? nem hozza meg: elveszti jogát, 
arra, hogy a remélhetőleg reánk köszöntő békésebb, jobb időkben 



az áldozatvállalókkal széniben olyan követelésekkel állhasson elő, 
amelyek teljesítése a közellátás súlyos veszélyeztetésével járhatna. 

Kétségtelen, a termények zug-árusítói igazuk mellett o ly 
érveket, védelmükre olyan tényeket tudnak felhozni, amelyek mel ­
lett nem mehetünk e l szó nélkül. A z ipari gyártmányok, ruházati 
cikkek árai annyira aránytalanul emelkedtek, hogy mellettük a 
mező- és erdőgazdasági termények hivatalosan megállapított árai 
egyenesen értelmetlenek. A z t halljuk, hogy mindenből kevés van, 
s ezért szükségletünket mérsékelnünk kell . A háború ötödik évé ­
ben ez másként nem is lehetséges. Olvassuk a kormány hadüzene­
tét a feketepiac árusítóihoz, s  legújabban már a feketepiac vásár­
lóira is rá kíván sújtani a törvény. 

I t t álljunk meg egy percre. 
Ameddig igazságos elosztással, mindenkinek egyenlő mérték­

ben juttatunk a meglévő csekély készletekből, addig senkinek sem 
lehet erkölcsi joga arra, hogy feketén vásároljon. Hangsúlyozom: 
kizárólag a feketén vásárlókról beszélek, mert a feketén árusítók 
á jelenlegi, szűkös viszonyok vámszedői, részükre nehezen lehetne 
mentséget találni. Abszolút értékű igazság nem volt s nem lehet 
e földön, ezt mindannyian tudjuk. De kérdem, miért kell pl. még 
ma is fenntartani az igazságtalan s méltánytalan cukorelosztást, 
háromféle embercsoportra taglalva az ország népét? A kiindulást, 
amel lyel az eltérő fejadagot megokolták, rég túlhaladta az idő; 
s ma vigan 15—25 P kg egységáron lehet a sokgyermekes szegény­
ségtől vidéken vásárolni a háztartásukban felesleges többletcukrot. 
Hasonló igazságtalan a lábbeli-elosztás is. Á l l a m i intézmények 
alkalmazottai, munkásai, központi bakancsellátásban részesülnek 
ugyanakkor, midőn a magánerdőgazdaságok erdészeti személyzetéi­
től megtagadják a hivatásuk teljesítéséhez elengedhetetlenül szük­
séges lábravalót. Vá j jon milyen erkölcsi zsinórmértékkel fogják a 
feketén, páronkint 3—400 P-ér t bakancsot készíttető erdőőrt bün­
tetni? Mer t remélhetőleg azt mindenki belátja — egyedül a köz­
ellátási hivatal szigorú urai kivételek — , hogy mezítláb, té lvíz ide­
jén, közérdekű fatermelést vezetni nem lehet. Mint érdekes, a nyil­
vánosság elé kívánkozó tényt említem meg, hogy pár héttel azután, 
hogy kérésünket a közellátási hivatal a bőrhiányra hivatkozva 
elutasította, egy másik magánerdőgazdaság alkalmazottainak tel je­
sítette a kérését. Ú g y látszik, időközben a bőrfronton javulás állott 
elő. Ma vidéken egy pár csizmát 900 P-ért, egy pár bakancsot 300—-
400 pengőért lehet készíttetni. Ké rdem: honnan vegyen egy sze-
gény erdőőr ennyi pénzt elő, s  megróható-e akkor, ha a felesleges 
terményét is feketén hozza forgalomba? Vidéken ma javában folyik 
a cserekereskedelem, amelynek során békebeli áralapon, tehát a 
jelenlegi, érvényes árakon alul cserélnek gazdát a különböző "ter­
mények s cikkek. De mint segítsen magán az, akinek készpénz­
fizetése van s  nincs mit cserélnie? 



A z ország tüzif aszükséglete 8  mill ió ürméterről 11 millióra 
növekedett. M é g ez sem fedezi a felfokozott, töb b okra támaszkodó 
szükségletet, bár ezt is csak újabb kényszertermelésekkel lehe t 
biztosítani. A helyzet javulására nem számíthatunk sem a háború 
befejezése előtt, de az azt nyomon követő, kezdeti békeévek sorári 
sem. Ez a kényszertermelések intézményes rendszeresítését jelenti, 
s inkább az erdőterületek fokozását, mint azok apasztását kívánná. 
Ha az erdőterület mezőgazdaságivá alakul át, ez a folyamat leg­
alább a többtermelés érdekeit szolgálja, annál érthetetlenebb azon­
ban, ha ipartelepek vonulnak ki „honvédelmi érdekből" az erdőkbe. 
Ennek a bét szónak varázslatos ereje van, hallatára minden ellen­
véleménynek el kell csitulnia, s ha most mégis foglalkozom vele, 
annak egy megtörtént esettel kapcsolatban gyakorlati alapja van. 

Azt , hogy ipartelepeket erdőkben építenek fel, lehet a vár­
ható légitámadásokkal megokolni. Hogy a mai, fejlett légi navi­
gáció korában van-e ennek gyakorlati értéke, elbírálni nem tudom 
Ha egy alföldi, kisebb erdőterületre vagy annak egy részébe gyár­
telepet építenek, főleg, ha az egy olyan kedvező tájékozó-vonal 
mellé esik, mint pl. egy széles folyómeder, elgondolásom! szerint a 
sík területből kiugró erdőterület — ha a támadó egyébként ismeri 
áz Ipartelep fekvését — megkönnyíti a tájékozódást. Fokozottan 
fennáll a támadás eredményessége akkor, ha egymáshoz közelfekyő 
erdőparcellákba építenek fel a honvédelem érdekeit szolgáló ipar­
telepeket. Légitámadáskor 3 km-es — légvonalban mért — távolság 
közeinek számíthat, s az i lyen összpontosított elhelyezés lehet ked­
vező a gyáíigazgatók vadászszenvedélyének a kielégítése szem­
pontjából,-de előnytelen a várható bombakárok, termeléskiesés 
nézőszögéből. 

A budakörnyéki kopár, mészkőhegyek vidéke alighanem 
ugyanúgy megfelelne a célnak a nélkül, hogy az alföldi, fában 
szegény vidékek elszórt erdőparcelláit kellene a mai, tüzifainséges 
időkben a termelésből kikapcsolni. Tőlünk pl . az egyik ipartelep, 
csekély 250 kat. hold erdőterületet vásárolt meg egy kis „rábeszé-
léssel"^ potom pénzen, pedig ezzel a sűrűn lakott, fában kizárólag 
reánk utalt vidék lakóitól év i 400 ürm. tűzifát vont el, ma az elvett 
erdőterületen minden főhasználatot szüneteltet, és még a saját 
oltalmára kirendelt légvédelmi alakulatokat se tudja tűzrevalóval 
ellátni. 

* 
A z 1935. évi I V . t.-c. minden erdőbirtokra kötelezően elrendeli 

a rendszeres, állami jóváhagyást kívánó üzemterv alapján folyta­
tandó gazdálkodást. Minden üzemterv fő célja a rablógazdálkodás 
megakadályozása s az, hogy elméletben lehetővé tegye minden 
egységnyi területnek az előírt vágásforduló alatti, egyszeri kihasz­
nálását. Minden évnek megvan a maga szabályos véghasználati' 
területe s mivel a vágásterv egy-egy fordulószakra írja elő a 



íorduloszak évszámának megfelelő vágásterületet, az üzemvezető­
től függ, mikor, mennyit s hol termel k i belőle. Elméletben elkép­
zelhető, hogy pl. egy 1 0 éves, sarjerdőre megállapított forduló­
szakon belül az első kilenc évben mitsem termelve, az utolsó évben, 
egyszerre vágjuk le a fordulószaki vágásterületet. Gyakorlatban 
fennáll a lehetősége annak, hogy a fordulószaki vágásterületből 
megtakarítsunk, akár azért, mert a fátoké t kívánjuk kíméletben 
részesíteni, akár azért, mert a fordulószakra előír t vágásterület 
egyik-másik részéhez — bizonyos elgondolásoktól indíttatva — 
nem kívánunk hozzányúlni. I lyen meggondolás lehet akár terme­
lési, közelítési, akár felújítási, erdősítési nehézség s az állomány­
nak adott haladék lehet a helyzet alakulásától függően rövidebb-
hosszabb lélekzetű. 

A mai, fainséges időkben a kiadott kormányrendeletek köte­
lezővé teszik az egy -egy é v r e eső vágásterületek teljes kihasználá­
sát s az időnkint kiszabott, kényszertermelendő területek kijelölési 
alapját is az üzemtervben előírt vágásterületek nagysága hatá­
rozza meg. 

I lyen az élet! A rablógazdálkodás megakadályozására szánt 
termelésrögzítés, ami eredetileg felső határnak számított, ma alsó 
határt szab, nemcsak a rendes, év i termeléseknek, de az egész 
üzemtervünket tulajdonképpen felborító kényszertermeléseknek is. 
Á z a megnyugtatásnak szánt vigasztalás, hogy a kényszervágotá 
területeket később nem kell majdan megtakarítanunk, hasonló a 
több napra szánt kenyérhez, amelyet a kiszabottnál rövidebb időn 
belül fogyasztunk el. 

A rossz, homoki erdők üzemtervének az összeállítása már 
magában v é v e sok fejtörést okoz. Rendes erdő vidéken a csemetét 
elültetik, a magot elvetik, v a g y az Úristen mindezt a természettel 
egymaga elvégezteti , s attól kezdve — esetleg kisebb pótlásoktól 
eltekintve — már csak hasznot húzni járunk ki az erdőbe. Lehet 
gondunk az előhasználatokkal, közelítéssel, szállítással, de vajmi 
ritkán azzal, hogy elültetett, megtelepített állományunk fejlődésében 
elakad-e? 

Rendes erdővidéken minden jól nevelt fa évenkint é v g y ű ­
rűt fejleszt, az alföldi akácosok egy része e helyett évenként mind 
több s több tövissel rakódik meg. A z alföldi erdők talajának j ó 
részén az erdőtelepítés sikere a rossz termőerejű talaj adottságok 
folytán kizárólag a tavasztól—őszig lehulló csapadék eloszlásának a 
függvénye. Néha értelmetlenül állunk egy-egy 20—3 0 é v közti 
fenyő-, avagy akácállomány mellett, , amely cifraidomú sokszög­
területet népesít be egy -egy sivár homokbuckán. Szeretnőnk a 
fátlan környezetét erdősíteni, de ámbár töméntelen pénzkiadással, 
a mélyforgatástól kezdve a nem maximált áru, igen borsos össze­
geket felemésztő csemetéig mindent belefektettünk, hasztalan ma­
rad minden kísérletezésünk. A munkánkhoz kifogott, az ideihez 



hasonló aszályos nyár mindent kiperzsel, s azt a tudományágat 
egyelőre senki sem műveli, amely eleve meg tudná az erdőtelepí­
tőnek súgni, minő csillagzat kíséri vállalkozását. A régebbi, ma 
meglévő állományokat telepítésükkor úgylátszik egy csapadéko­
sabb nyáridény tartotta életben s az egyébként sikerült erdősítés 
határvonalába csak a termőhely mostohasága cifráz csipkéket. A z 
alföldi rossz erdőtalajokon megfigyelés szerint a pótlások vajmi 
ritkán járnak sikerrel, s ez az oka annak, hogy alföldi vonatko­
zásban aránylag jónak mondható állományok mellé igen rosszak 
sorakoznak. 

Általában az alföldi, rossz termőhelyen levő erdőterületek . 
állományait három csoportba oszthatjuk. 

A z elsőbe a kat. holdankint legalább a vágáskorban 2 0 m s 

fát szolgáltató, felújításukkal különösebb nehézséget nem okozó 
állományokat sorozom. Ezek letárolásuk után a fafajtól függően 
esetleg sarjról felújíthatók, fenyőállomány esetén — pl. a Müller-
féle eljárással — akáccal alátelepíthetők úgy, hogy levágásuk után 
már kész, meggyökeresedett újulásra számíthatunk. 

A_ másodikba azokat az állományrészeket sorolom, amelyek 
egyszerűen fel nem újíthatok, az előtalált állomány csak tengette 
életét, akár azért, mert a választott, megtelepített fafaj nem volt 
az alatta fekvő talajra való, akár pedig — s ez a valószínűbb — 
azért, mert a sovány, gyenge termőerejű talaj nem tudta a belőle 
táplálkozó faállomány életszükségleteit kielégíteni. A z ilyen állo-
májnyok külső képe széles skálájú. A z egyébként élő, hossz- és vas­
tagsági növekedést alig, vagy egyáltalán nem mutató állományok­
tól kezdve a zuzmós törzsű, félig, vagy egészen száradásnak in­
dult állományokig mindenféle változatot találhatunk köztük. Ezek 
az állományok az erdőtelepítő rémei, s ezek azok, amelyek mind 
az erdőrendezőnek, mind az erdőkezelőnek a legtöbb fejtörést 
okozzák. Ezek az állományok sarjról fel nem újíthatok, csak sú­
lyos pénzáldozatokkal, gondos talajelőkészítéssel, közteshasználat­
tal, vagy legalább is egy-két éven át folytatott, évenkint legalább 
kétszer ismétlődő nyári kapálással lehet a siker némi reményével 
felújítani őket. Itt vakarja meg a fejét az erdőrendező: a némely­
kor nagy területre kiterjedő, i lyen minőségű állományokat hogy 
sorozza be a vágásrendbe a nélkül, hogy az erdőkezelőt e leve meg­
oldhatatlan feladatok elé ne állítsa. A z erdőkezelő ezeket a terüle­
teket a hozamot nyújtó állományok mellé sorolva, mint kizárólag 
tehertételeket — az ilyen állományok kat. holdankénti fahozama 
rendesen 20 m s alatt marad — a mindenkori pénzügyi és mun­
kásviszonyok alapján elbírálva kívánja kitermelni, s az alföldi er­
dőkben jelentkező megtakarítások is főleg ezekből az állományok­
ból kerülnek ki. 

A harmadik csoport az első világháború óta vállalt csere-



erdősítések. Ezek többnyire, a legfiatalabb korosztályhoz tartoznak^ 
s felborítják az egyébként talán szabályos állapotot. Minthogy az 
erdőtelepítés legújabb gyakorlati v ívmányai alapján — talaj előké­
szítéssel csak jobb talajon, & választandó fafaj gondosabb megá l l a r 

pításával — telepítették őket, a jobb j ö v ő biztosítását szolgáltat-i 
jak a nélkül, hogy a gyakorlatban ne tehertételnél egyebet jelen­
tenének. Valamennyien abban a korban vannak, amikór nyesésük, 
első gyérítésük már az állomány fejlődését szolgálná; ezek e l ­
maradása legalább is az állomány növekedését hátráltatja. A mai 
munkanélküliségben, bár az í g y kikerülő faanyag nagyban hozzá-i 
járulhatna az alföldi tanyásemberek faínségének csökkentéséhez, 
évrő l -évre el kell ezeket az állományápoló munkáinkat halasz, 
tanunk. 

A z elmondottakból látható, hogy a háromféle állománycso­
portnak más és más formában van befolyása az alföldi erdőrende­
zésre. A z első egyazon elbírálás alá esik más erdővidék természe­
tesen komolyabb mennyiségű és minőségű állományaival, erre nem 
érdemes több szót vesztegetnem. A második csoport a gyakorlati­
ban azt a szerepet tölt i be, mint a mészárosnál a csont: ki kell 
mérnie, de senki sem örül neki. Rendes körülmények között a k i ­
mérés nem okoz nagyobb fejtörést: amennyi pénz s munkaerő áll 
rendelkezésre, akkora erdőterületet csapunk ebből az ál lomány­
csoportból az első csoport évenként egyenlő nagyságú vágásterü­
letéhez. A z a minimális faanyag, ami ezekről a területekről k i i 
kerül, arra sem elég, hogy ér tékével az újratelepítés költségeit 
fedezze, s ezért a birtokos zsebe inkább hátrányosan veszi észre a 
hozamterületben beállott többletet. Ennek következtében a for­
dulószak végén rendesen bizonyos „megtakarítás" mutatkozik a. 
második csoport javára a nélkül, hogy ebből bárkinek kára szár­
mazott volna, A lényeg ugyanis az, hogy ez az állománycsoport 
csak akkor kerüljön kihasználásra, ha felújítása anyagi szempont­
ból biztosított s a területet ne fenyegesse az elkopárosodásnak 
veszélye. A harmadik csoport mint területgyarapodás befolyásolja 
az üzemrendezőt. A többterülettől függően kisebb-nagyobb mér-< 
tékben felduzzasztja a legfiatalabb korosztály területét s főleg 
helyhez kötötten okozhat erősebb eltolódást az alföldi pagonyok­
ban. Itt márt most az a kérdés, hogy a „vágásforduló alatt minden­
területegységnek sorra kell egyszer kerülnie" e lv alapján miként 
soroljuk bd ezeket a fiatal, többletállományokat. Ha a most készülő 
üzemtervünkben azonnal a fenti elv alapján kívánjuk a jogegyenlő­
séget biztosítani, úgy fordulószaki területünk megnövekedik, leg­
idősebb és középső fordulószakunkba — 30 éves vágásfordulóban ke­
zelt alföldi sarjerdőről van szó — fiatalabb állományokat is be kell 
soroznunk, hogy a vágásétrettséget minden vonalon csak a most 
legfiatalabb korosztálynál érjük majdan el. 



Mindebbe a többé-kevésbbé elméieti síkon mozgó, fejtegetésbe 
parancsolóan beleavatkozik a most dúló háború s az azzal karöltve 
járó kényszergazdálkodás. Ma rendelet kötelezi minden erdőbirto­
kost, hogy az üzemtervében előírt évi vágásterületét teljes egészé­
ben kitermelje, 1 sőt — mint már említettem — a kényszerterme­
lések területi alapját is az üzem tervi vágásterület" határozza meg. 
Ha tehát az erdőrendező arra az elméleti, reá nézve feltétlenül 
kellemes alapra helyezkedik, hogy erdő, erdő, a. területet osztom a 
forduló évszámával s kapom az évi vágásterületet, akkor ez a meg­
oldás a mai helyzetben súlyos veszedelmekkel jár az erdőbirto 
kosra nézve. 

A második csoportba sorolt állományoknak a helyzet mérle­
gelésétől független, a rendelkezésre álló — a kötött értékesítés ese­
tén igencsak megapadt — anyagi s nem utolsó sorban munkakíná­
lati viszonyok mérlegelésének figyelmen kívül hagyásával történő 
vágásba sorolása felemelné ugyan az évi vágásterületet, a nélkül 
azonban, hogy a többterület komolyan értékelhető többtermelésre 
vezetne. A kat. holdankinti 5—15 m 3 tűzifa az ország tüzifaellátá-. 
sában elenyésző csekélységet jelentene, viszont bizonyosra vehető 
a letarolt, i lyen csoportba tartozó területek elkopárosodása. Sze­
rintem még mindég inkább szolgálja az ország s ezen keresztül a 
közösség érdekeit a futóhomok megkötésében jelentkező hatás, 
amelyet a második csoport állományai feltétlen kifejtenek, mint­
ha vézna testükkel egy-két kemence kifűtéséhez hozzájárulva, nem 
szabnának többé határt a vándorútra kerekedő alföldi homokbuc­
káknak. 

Még furcsább a szerepe a harmadik csoport. állományainak. 
A nélkül, hogy állományaikkal —> nem szabad felejtenünk azt a 
tényt, hogy minden alföldi állomány 8. évéig egy beváltatlan ígéret 
csupán —• tevőlegesen hozzájárulnának a helyzet javításához, 
pusztán jelenlétükkel felborítják az egész eddigi üzemmenetet, ha 
elméleti elgondolások alapján az összes területnek a forduló évszá­
mával történő osztása alapján állapítanék meg az évi hozamterü­
letet. Ha csak az első csoportba tartozó állományterületeket vesz-
szük figyelembe, azok gyors elhasználódásához érünk. Ha a má­
sodik állománycsoportra is kiterjeszkedünk, akkor az erdősítetlen 
területeket, az elkopárosodás veszélyét fokozzuk a nélkül, hogy 
számbajöhető módon emelhettük volna forgalomba hozható fatö-
megünket. De a termelést szabályozó rendeletnek van egy külön 
kikötése is: a kitermelést birtokegységenkint kell végrehajtani s 
az esetleges kényszertermelendő területeket is ennek megfelelően 
kell kijelölni. Egyik új keletű pagonyunkban pl. 380 kat. hold 3—8 
éves fiatalos sorakozik 15 kat. hold 21—30 éves állomány mellé 
a nélkül, hogy második korosztály is volna. Felteszem a kérdést: 
mi itt évenkint jóformán csak a személyzetünk fajárandóságát 
tudjuk kitermelni azzal az elgondolással, hogy azt mindaddig hely-
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ben biztosíthassuk, amíg a feltörő fiataloshoz hozzányúlhatunk. M i 
volna tehát itt a helyzet, ha az új üzemterv ebben a birtokegység­
ben ugyanúgy, mint a többiben, a minden sorrakerül egyszer e lv 
alapián most egyformán állapítaná meg az évi vágásterületet? 

Szerintem egyetlen egy, a birtokos részére járható út kínál­
kozik az i lyen erdőterületeken: azt első fordulószakra olyan keretek 
közt kel l megállapítani a vágásterületet, amint azt az első cso­
portba sorolható állományok elfoglalta terület lehetővé teszi. A 
második csoport részére mindössze a lehetőséget kell nyi tva hagyni 
arra, hogy az évenkint változó és kínálkozó lehetőségek szerint a 
termelés ezekre is kiterjeszthető legyen. A harmadik csoport állo­
mányterületét az első fordulószak vágásterületének a kiszámítása­
kor f igyelmen k ívül kel l hagyni, hogy az erdőbirtokos részére k e d ­
vezőbb, az. első revíziót követő második fordulószaktól kezdve már 
az első és harmadik állománycsoport összesített területe alapján 
legyen az egy évre eső hozamterület megállapítható. Igaz ugyan, 
hogy így az újonnan erdőbirtokukhoz csatolt többletterület egy 
része a teljes fordulót követő' első fordulószak alatt mint a vágás­
kort meghaladott állomány kerülne kihasználásra, ez azonban m i n d 
az erdőbirtokos mind az erdőkezelő, mind pedig a köz szempont­
jából előnyösebbnek tekinthető. A z a csekély kamatveszteség, amit 
a pár éven át túltartott állomány okoz, feltétlen kevesebb, mint. 
az idő előtt letarolt, teljes fejlődésben álló állományoknak a való­
ságos vágáskor elérése előtti kitermelésével okozott növedékvesz-
tesége. Egyébként is alföldi fafajaink 30 éves korukban még nem 
érték el növekedésük delelőjét és ezért a 30 éves vágáskoron túl­
tartott állományok kamatveszteségüket többé-kevésbbé pótolják a 
túltartásuik évei alatt felhalmozott növedékgyarapodásukkal. 

* 
A nyáron elvetődtem Máramaros déli részébe. Mint afféle 

hegyhez szokott ember, nehezen nélkülözöm az Al fö ldön a komo­
lyabb szintkülönbségeket, s bár mifelénk is akadnak vadregényes 
nevű bérc tetők, megmászásuk csak a nyári hőségben csal ki ve re j -
tékcseppeket. A k k o r is faként azért, mert.ai laza homokban többet 
csúszunk hátra, mint amennyit olykor előre haladtunk. A „Tuba 
Kata hegye", „Lányvárhegy" , „Ördögkatedra" s „Éneklő v ö l g y " 
kedves emlékezések, de komoly hegyi túrát nem jelentenek. 

Szóval elvetődtem többek között Borsafüredre. A Sárkányra 
vezető úton — a Sárkány a környék legszebb kilátóhegye, 1849 m 
magas — az ember egy őslűcoson halad keresztül. A l f ö l d i viszo­
nyokhoz szokott) erdész szájtátva nézi a hatalmas törzseket, a gyö­
nyörű, mindenütt fel törekvő, természetes újulatot s az ezek felsza­
badítását szolgáló, nemes egyszerűségű, gyűrűző eljárást. A szálaló 
termelés eddig nem; látott kiközelítő módszereket mutat be, s mind 
itt, mind a Radnai havasok oldalán levő fiatalabb állományokban 



a lehántott lúckéreg a földön heverve gyarapítja az egyébként ifi 
jó termőerejű talaj gazdag humuszát . . . Eszembe jutott a tavaszi 
kormányrendelet, amely kötelezővé tette a téli vágású, 4 ürm-ert 
meghaladó mennyiségű, fűztűzifa utólagos kérgelését. 

A honvédelmi érdek minden áldozathozatalt megokol. Nem 
értem azonban, hogy miért mindég a termelőtől várják el ezt az 
áldozatot, s miért nem! hozza meg azt az egykéz, amelyet a haszon 
lefölözése céljából a lehántott kéreg átvételével megbíztak volt. 
Tudok esetet, mikor a rendeletnek pontosan eleget tevő termelők 
csekély 100°/o-ot fizettek rá a honvédelmi 'érdekre, míg a részükről 
leszállított fűzkérget átvevő egykéz könnyedén számított a termelő 
felé rögzített s minden ráfizetéstől biztosító, átvételi árakkal. 

Minden áldozat értelmet kap akkor, ha azt a nemzet érdé-
kében vagy a közvetlenül fogyasztó, csekély teherbírású népréte­
gért kell meghoznunk, de értelmetlenné, ellenszenvessé válik abban 
a percben, ha azt valamilyen már biztos páholyban ülő, láncszem­
ként közbeilleszkedő réteg nyereségének biztosításáért kell elszen­
vednünk. 

A múltban a  fakereskedelem igazán nem nagy megértést 
tanúsított a termelők iránt. Elegendő, h a a kormány felállította 
Faforgalmi R. T . - r a utalok, amely a termelőknek a kereskedelem­
mel szemben biztosított védelmet. Nehéz tehát manapság megér­
tést tanúsítanunk a túlzott kereskedő-védelem iránt, annyival is 
inkább, mert biztosra vehetjük: a szabad forgalom helyreálltával 
a termelők részéről most vállalt áldozat nem nagy kamatot fog: 
hozni. 

Forstmannssorgen i n der Tiefebene. Vo n I. Babos 
Die behördlich e Preisregelun g behandel t di e Forstwirtschaf t seh r 

stiefmütterlich, di e Löhne steige n standig , d a die Versorgung der W a l d -
arbeiter un d Fuhrleute mi t den wichtigsten Lebensmitteln un d Bedarfs-
artikeln ungenügen d ist . Auc h di e Forsteinrichtun g wir d haufi g vo r 
schwierige Frage n gestellt , d a die Wuchsverhaltniss e de r auf geringe n 
Sandböden stockende n Bestand e besonder e Erwagunge n verlangen ; die s 
wird mi t einige m Beispiele n beleuchtet . M a n sol l nich t imme r n u r v o m 
Waldbesitzer Opfe r verlangen , gescháftlich e Unternehme n habé n auc h 
solche z u leisten . (Z . B. be i der zwangsmassige n Harzung. ) 

-. * 
Soueis de s sylviculteur s d e l a Grande-Plaine . P a r I. Babos. 
L A u t e u r s e piain t de s prix tro p ba s fixes pou r l e bois , d u ravi -

taíllement insuffisan t de s ouvriers , e t insist e su r quelques difficulté s d e 
l'aménagement de s foréts . 

* 
Sorrowu o f Forester s on l the Grea t Plain . B y I. Babos. 
The autho r complain s o f th e disadvantageou s regulatio n o f tim-

ber- an d wood-prlces, o f the unsuitabl e suppor t o f th e labourer s an d 
underlines som é difficultie s o f forest-organization . 



HIVATALOS KÖZLEMÉNYE K 
A in . kir. földmívelésügyi miniszte r 191.000/1944 . F . M . sz. ren -
delete egye s termelő i fakészlete k bejelentéséne k újab b szabályo -

zásáról.* 
A tüziíaellátá s biztosításána k szabályozásáró l szól ó 3.000)1941 . M ; 

E, szám ú rendele t (Rendelete k Tára , 1104 . oldal; a  továbbiakban : R. ) 6, 
§-ában foglal t felhatalmazá s alapjá n a következőke t rendelem . , , 

• 1 . §. T 
Az a  fatermelő , akine k év i vágásterülete —  erdőgazdasági birtok -

egységenkint —  - a 1 0 kat . holdat elér i vag y meghaladja , kötele s a z 
általa kitermel t szerfa - (ideértv e a  szerhasábo t é s a  szerdorongo t is ) 
és tüzifakészleteke t kéthavonkint bejelenteni . A  bejelentés t elsőízbe n az 
1944. év i február h ó 15. napjáig az 1944. évi január h ó 31. jiapján fenn -
álló állapo t szerint , ez t követően pedi g minde n másodi k h ó 15. napjáig 
az előz ő h ó utolsó napjá n fennálló állapo t szerin t kel l megtenni . A z ,egyes ; 

kéthavonkinti bejelentésekbe n a z előz ő kéthav i időszakr a vonatkoz ó 
termelési adatoka t feltüntetn i ne m szabad. 

A bejelenté s megtételér e é s módozatair a a  291.595)1941 . F . M. sz . 
rendeletben (Rendelete k Tár a 401 9 oldal ) foglal t rendelkezése k irány -
adók. 

Az els ő bekezdésbe n említet t fatermelőkne k —  szerfa - é s tűzifa- , 
készleteik tekintetébe n —  a  R . 2. §-ána k (1) , (2) és (4 ) bekezdésébe n 
említett bejelentés t ne m kell megtenni . 

2. § . 
A jele n rendele t a  kihirdetéséne k napjá n lé p hatályba. 
Budapest, 1944 . évi januá r h ó 29-én . . 

Báró Bánffy Dániel s . k. 
(102. SZ.) m . kir. f«ldmÍY6l4aUj»y i miniszter . 

A m . kir. kereskedelem - é s közlekedésügy i miniszte r 9.000/1944 . 
Kr K . M. sz. rendelete a  m. kir. államvasuta k tüzifaszükségletének 

• biztosításáról.* * 
A tüzifakészlete k igénybevétel e tárgyába n kiadot t 4.020/1943. M. 

E. szám ú rendele t 1 . §-ában , valamin t a  Vasút i Üzletszabályza t 72 . §. 
(2) bekezdéséne k b ) pontjában kapot t felhatalmazá s alapjá n az alábbi -
akat rendelem : 

1. § . (1 ) A legaláb b 1 0 (tíz ) tonnás tételekben , l a m . kir . állam-
vasutak é s a  kezelésébe n lév ő vasuta k vonalai n feladásr a (átrakásra ) 
kerülő tüzifaküldeményekne k a  rendele t 2 . é s 3 . §-aiba n meghatározot t 
hányadát a  tüzifaküldemén y vasút i fuvarozásr a val ó feladás a (átrakása ) 
előtt a  m . kir . államvasutaknak fe l kel l ajánlani . Mindaddig , amí g a 
felajánlás é s a  felajánlot t tűzif a átadás a me g nem történt, a  m . kir. 
államvasutak a  tüzifaküldemén y fuvarozás a céljábó l val ó felvételét , 
megtagadhatja. 

(2) A  m . kir . kereskedelem- é s közlekedésügy i miniszte r a  fel -
ajánlási kötelezettsé g mértéké t a  m . kir. államvasutak szerződése s tüzi -
faszállítóival szembe n felemelheti , leszállíthatja , vag y teljese n e l i s 
engedheti. 

* Meglelen t a  Budapest i Közlön y 1944 . évi januá r 28-i , 22, számában . 
Megjelent a  Budapest i Közlön y 1944 . évi januá r 26-1 , 20. számában . 



(3) A  m . kir . államvasuta k a z (1 ) bekezdé s alapjá n felajánlot t 
tűzifát kötele s —  száml a ellenébe n történ ő készpénzfizeté s mellet t — 
átvenni. 

2. § . A m. kir. államvasutaknak felajánlandó tűzifa mennyisége.. 
A z 1 . §-ba n foglal t rendelkezé s alapjá n a  tüzifakifldemén y vasúti . 

fuvarozásra val ó feladás a előt t 
minden 1 0 tonn a raksúly ú vasút i kocs i utá n .  . 
minden 1 5 tonn a raksúly ú vasút i kocs i utá n . 
minden 2 0 tonn a raksúly ú vasút i kocs i utá n . 

tűzifát kel l a  m . kir . államvasutakna k felajánlani . 

3. § . Kedvezmények a felajánlási eljárás egyszerűsítése érdekében. 
(1) Azo k a  feladók , aki k ugyanarró l a  feladás i állomásró l előre -

láthatólag töb b vasút i kocs i tűzifá t adna k fe l fuvarozásra , a  m . kir . 
államvasutaknak felajánlot t é s előzetese n átadot t minden , legaláb b a 
kocsi raksúlyái g megrakot t 1 5 tonná s vasút i kocs i tüzifamennyisé g utá n 
17 (tizenhét ) ugyancsa k 1 5 tonn a raksúlyú , s  hordképességi g megrakot t 
vasúti kocs i tűzifá t felajánlás i kötelezettsé g nélkü l adhatna k fe l fuva -
rozásra. 

(2) A  katona i hatóságok , parancsnokságo k é s szerve k címér e ka -
tonai fuvarlevélle l feladot t tüzifaküldeménye k utá n felajánland ó tüzi -
famennyiséget a  honvédsé g összesítve , hav i részletekbe n i s felajánl -
hatja a  m . kir . államvasutaknak . 

4. §. Büntető rendelkezések. 
(1) Amennyibe n a  cselekmén y súlyosab b büntet ő rendelkezé s al á 

nem esik , kihágás t köve t e l é s 2  hónapig , hábor ú idejé n 6  hónapi g ter -
jedhető elzárássa l büntetend ő az , ak i a  m . kir . államvasuta k é s a  ke -
zelésében lév ő vasuta k vonalai n történ ő feladá s (átrakás ) eseté n a  ren -
delet 2 . é s 3 . §-aiba n megállapítot t tüzifamennyisége t a  rendele t 1 . § -
ában foglal t rendelkezések . megszegéséve l nem , vag y ne m telje s egé -
szében ajánlj a fe l a  m . kir . államvasutaknak . 

(2) A  pénzbüntetésr e a z 1928:X . t.-c . rendelkezése i irányadók . A 
pénzbüntetés legmagasab b mértélt e nyolceze r pengő , olya n esetbe n pe -
dig, amiko r megállapíthat ó anna k a  nyereségne k a  mennyisége , amelye t 
a kihágá s elkövetőj e a  cselekménnye l illetéktelenü l elért , a  nyolceze r 
pengőnek a  megállapítot t nyeresé g kétszereséve l felemel t összege . 

(3) A  pénzbünteté s átváltoztatására , valamin t a  kihágá s elévülésér e 
az 1939:11 . t.-c . 212 . §-ána k (4 ) é s (5 ) bekezdésében , a  befoly t pénz -
büntetés hovafordításár a pedi g a z 1939:11 . t-c . 218 . §-ána k (1 ) bekezdé -
sében foglal t rendelkezéseke t kel l alkalmazni . 

(4) Az t a  keszletet , amelynek . feladásáná l (átrakásánál ) a  kihá -
gást elkövették , e l kel l kobozn i A z elkobzot t ár u értékesítésébő l be -
folyó össze g telje s egészébe n a z államkincstár t illeti . 

(5) A z (1 ) bekezdésébe n meghatározot t kihágá s miat t a z eljárá s a 
közigazgatási hatóságnak , a  m . kir . rendőrsé g működés i területé n a  m . 
kir. rendőrségnek , min t rendőr i büntetőbíróságna k a  hatásköréb e tar -
tozik. A z 1929:XXX . t.-c . 59 . §-a . <1 ) bekezdéséne k 3 . pontjába n foglal t 
rendelkezés alkalmazás a szempontjábó l szakminiszterne k a  m . kir . k e -
reskedelem- é s közlekedésügy i miniszter t kel l tekinteni . 

5. § . E z a  rendele t februá r h ó 1-é n lé p hatályba . 

Budapest, 1944 . év i januá r h ó 24-én . 

Dr. Zsindely Ferenc e . k. 
m. kir . keresk . é s köBlekedésttgy i miniszter . 
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A m . kir. földmívelésügyi miniszter 232.600/1944 . F . M. számú ren -
delete a  fenyőgyant a összegyűjtés i kötelezettsé g kiterjesztéséről. * 

A fenyőgyant a kötelez ő összegyűjtésérő l szól ó 2.620/1942 . M . E. sz. 
rendelet (Rendele tek Tár a 1942 . évfolya m 847 . oldal , továbbiakba n R . ) 
1. §-ána k (2 ) bekezdésében foglal t felhatalmazá s alapjá n a  következőke t 
rendelem: 

1. § . A  R . 1 . §-ána k (1 ) bekezdésében foglal t kötelezettsé g akkén t 
terjesztetik ki , hogy a z erdeifeny ő é s feketefeny ő faállomány a erdőben , 
ha a z év i vágásterüle t nagyság a a  R. módosítás a é s hatályána k meg -
hosszabbítása tárgyába n kiadot t 3.840/1943 . M . E. sz. rendele t (Budapest i 
Közlöny 1943 . év i 160 . szám. ) 1 . §-ána k (1 ) bekezdésében megállapítot t 
térmértéket eléri , a  fenyőgyantá t a z öt éven belül kitermelésr e kerül ő 
faállományból kel l a  fenyőtörzse k csapolás a é s kaparás a útjá n össze -
gyűjteni. 

2. § . A  jele n rendele t kihirdetéséne k napjá n lé p hatályba . 
Budapest, 1944 . évi januá r h ó 26-án . 

Báró Bánffy Dánie l s . k . 
(167. SZ.) m - k' r- földmívelésügy i miniszter . 

I R O D A L O M 
v. Kruedener : Löszagyagtalajo k é s elegyetlen lúcosok . (Lössleh m 

nöden un d Fichtenreinbestandswirtschaf t durc h Generationen. ) J. D. 
Sauerlander kiadása, Frankfur t a . M . 1943. Á r a: 4 RM. 

A „Görin g Herman n Néme t Erdészettudomány i Akadémi a K i a d -
v á n y a i d n a k 7 . kötetekén t megjelen t munk a tulajdonképpe n anna k a 
szakvéleménynek a z anyaga , amelye t a  szerző a gróf Fugger-féle alapít -
vány vagyonkezelőségéne k a  megbízásábó l állítot t össze , min t a  birto -
kon 1942-ve l életbeléptetend ő ú j erdőgazdaság i üzemter v talajtan i vizs -
gálatainak a z eredményét . 

A z alapítvány i birtokho z a  rég i uradalm i tulajdono n kívü l m a 
már olya n —  véte l útjá n parasztkézbő l megszerzet t —  kiseb b erdőtes -
tek i s tartoznak , amelyeke n ne m folytatta k tartamo s gazdálkodást , é s 
ezért ige n j ó lehetőséget nyújtotta k a z összehasonlításra . 

A mindössz e 2.00 0 ha-ny i erdőbirto k Augsburgtó l 2 5 km-re, Laugn a 
község határába n terü l el , tehá t olya n vidéken , amel y a z elegye s lomb -
erdők övéb e esik . A  lú c — a mul t száza d elej e ót a történt rohamo s tér -
foglalása sorá n —  azonba n csakne m teljese n kiszorított a a z uralkod ó 
tölgyet, bükkö t é s a z egyé b lombfajokat , úgyhog y a z erdő k javarész e ma 
elegyetlen lúcos . 

A szerz ő vizsgálata i kétségtelenü l bebizonyították , Hog y e z a folya -
mat a  tala j minőségébe n ige n kedvezőtle n változás t idézet t elő . A színe s 
ábrákon i s bemutatot t szelvénye k tanúság a szerin t a  kezdőd ő podzolo -
sodástól a  kőfoko s kifekulási g nyomo n lehe t követn i a  tala j fizika i é s 
kémiai tulajdonságaina k fokozato s rosszabbodását , a  szerint , hog y gyen -
gébb vag y job b minőség ű volt- e ős i állapotába n é s milye n hossz ú id ő 
óta tenyészi k rajt a elegyetlenü l a  lúc. 

A szerz ő a  leromlá s (degradáció ) mérték e szerin t 4  talajosztály t 
különít el ; ezeket , nemcsa k keresztszelvényü k változása , hane m termé -

• Megjelen t o  Budap«>st i Közlön y 194 4 év i januá r 30-í . 24 . számában . 



szetesen. a  törzsek  gyökérfejlődésébe n é s minőségébe n mutatkoz ó 
néhol ige n jelentéken y —  eltérések i s kitűnőe n jellemzik . 

A jöv ő gazdálkodásána k tehá t a  „diagnózis " szigor ú figyelembe -
vételével kel l tervei t elkészítenie ; a  szerz ő err e vonatkozóa n i s megadj a 
a szüksége s utasításokat . Ezek legelseje: visszatérés mz elegyes állomá­
nyokhoz! E z persz e közvetlenü l csa k a  legjob b talajoko n valósíthat ó 
meg (főkén t tölggye l é s bükkel) , a  I I I . osztályúaka t — szellőzésük javí -
tása érdekébe n —  már különleges erde i ekékke l i s me g kell bolygatni , 
ahol pedi g má r kőfok képződött , ot t csa k enne k a z áttörés e utá n lehe t 
újból eredménye s fatermelésr e számítani . 

A talajállapotr a é s a z állományo k fejlődésér e káro s egyé b ténye -
zőket (tarvágás , tuskóirtá s é s a folyamányukkén t bekövetkezett , vizenyő -
södés, hónyomá s é s hótörés , gyepesedés , vadrágás , alomszedés ) a z általá-
nosan ismer t megelőz ő é s elhárító rendszabályokka l (természetes felújítás , 
lecsapolás, gondo s állományápolás , a  vadállomán y apasztása , a z alom -
szedés tilálmazás a stb. ) kel l kiküszöbölni . 

• A  számo s fényképpe l é s rajzza l kísért , ponto s laboratórium i elem -
zésekkel kiegészítet t tanulmány t melege n ajánlju k erdőrendezőin k fi -
gyelmébe. Mer t egysze r mégi s csa k e l kel l jutnun k anna k a beismeré -
séhez, hog y az erdőtálaj állapotát jellemző számszerű adatok nélkül 
nincs szilárd alapja a tervezésünknek! M. 

Kövess Gábo r Zoltán : Húsgalambtartás . (Paulovits Imre kiadása , 
Budapest, 1944 . A ra 4.40 P. ) 

A 3 6 oldalas füze t a  kisállattenyészté s egyr e fokozód ó jelentőségé t 
bizonyítja. A  baromf i tartása , tenyésztés e é s értékesítés e al szemes takar -
mányozás é s a kötöt t gazdálkodá s nehézségei folytá n mindinkáb b akadá -
lyokba ütközik , mégi g kevese n gondolna k arra , hog y kitűn ő pótlásu l 
szolgálhat a  baromfiéná l jóva l nagyob b fehérjetartalm ú galambhú s ter -
melése. 

A húsgalambo t tart ó gazdána k —  a  zor d tél i id ő kivételéve l — 
jóformán nincsene k takarmányozás i gondjai , és munkáj a is csa k eg y ki s 
hányada annak , ami t a  baromfitenyésztésr e kel l fordítania . Háború s 
gazdálkodásunk nehézsége i közöt t tehá t feltétlenü l figyelme t érdeme l a 
galambtartás is , noh a kétségtelen , hog y aki k szereti k a tisztaságot , kiss é 
idegenkedni fogna k tőle . ; 

A szerz ő könyv e ebbe n a tekintetbe n i s megnyugtatássa l kívá n 
szolgálni, mer t a  korszer ű galambtenyészté s a  kezdetlege s módszere k 
számos hátrányá t k i tudj a küszöbölni . 

Aki tehá t galamboka t aka r tartani , anna k melege n ajánljuk , o l 
vassá e l Kövess Gábor Zoltán útmutatóját , amel y nemcsa k a  tenyész -
tésre legalkalmasab b fajtákról a d szakszerű felvilágosítás t é s a galamb -
tartással kapcsolato s össze s tennivalóka t sorolj a fel , (hane m értéke s 
tanácsokkal szolgá l a  szaporításr a é s a  hizlalásr a vonatkozóa n is . 

M 

H A Z A I F O L Y Ó I R A T O K . 

A Magya r Mérnök - é s Építész-Egyle t Közlönye . (78 . kötet, 1944. ) 
1. sz. — — : A budapest i nagyvasút i pályaudvaro k rendezéséne k 

kérdése I I . — id. dr. k. Finály I.: Modellkísérlete k a  vízépítésben . 
2. sz . — Kerpely K.: Elektromo s nyersvasgyártás . 

A Műszak i Világ . ( V I I I . évf . 1944. ) 
1. SSÍ . —  Bornemisza G.: Az Országo s Magya r Műszak i Múzeu m 

—• Vé r T. dr.: Mérnök i célkitűzé s a z ú j esztendőben . — • Fridrich L.: 
A Krisztina-tér i róma i katholiku s plébániatemplo m bővítése . —  — ; A 
torkolatfék, lövegein k korszerűsítője . 



2. sas . — —: Kikészült é s rövidese n a  parlamen t el é kerü l a z ór 
szagos érdek ű vízimunkálatokró l szól ó törvényjavaslat . 

3. sz. ;  A  főváro s műszak i problémái . :  A  mammu t 
nagyvárosok helyet t modernü l kiépítet t kisvárosoka t tervezne k Német h 
országban a  hábof ú után i időre . 

A Természet . ( X X X V . évf . 1944. ) 

1. sz . —  Péter M.: A  termése k é s magva k elterjedése . — 
Schweitzer J. dr.: Havasigyopár . —  Regős J.: Rövidhullám ú sugarak , 
használata a z örökléstanban . 

A Vadászkutya . (V . évf. 1944. ) 

1. sz . — Forti J. dr.: A magyarvizsla . —  Félix £. : Vadásza t 
spániellel. —  Kiss F. dr.: Vérebein k eredetéről , leszármazásáról , I I. 

Bányászati é s Kohászat i Lapok . ( L X X V I I . évf . 1944. ) 

1. sz. — Kőrös B.: Acélöntvénye k minőség i szabványosítása . — 
Boldizsár T.: A geotermiku s gradiensről . —  v. Gyulay Gy.: Sóbányáin k 
egyes időszer ű kérdései . —  Schmidt E. R. dr.: Sóbányáin k egye s idő -
szerű kérdéseihez . 

2. sz . — Richter R.: A z Eötvösinga-mérése k kiegyenlítéséről . — 
Kertai Gy. dr.: Van- e káro s hatás a a  szénhidrogénkutat ó fúrásokna k 
a „Magyar-Horvá t medencé"-ben ? 

3. sz . — Pokke r E.: A földgá z könnye n cseppfolyósíthat ó elegy -
részeinek leválasztása . —  Schmidt E. R. dr.: Megemlékezé s Zsigmond y 
Vilmosról. 

Bástyánk. (4 . évf. 1944. ) 

1. sz. — A z egyetem i pályá k túltelítettségéről . —  A  kisebbsége k 
gazdasági problémái . —  Faller J.: A bánya- , Kohó - é s Erdőmérnök -
hallgatók Ifjúság i Köréne k múltjából . I V . — Berec z D.: A z ifjúsághoz . 
— v. Sebők L.: Kárpátaljáról . —  Szanyi J.: Kele t é s Nyuga t (1 . közi.) 
—• Némethy L.: Budapest—Szófia . (2. bef. közi. ) 

Fás Tudósító . ( I I I . évf. 1944. ) 

1—2. sz. — Faludy Gy.: A  keretfűrészlapo k é s használatuk . — 
Fazekas R. dr.: A lemezszakm a rendezése . 

3—4. sz . — Kecs ő . 1 .dr. : A  f a a z átmenetgazdaságba n é s utána . 
— Folwd i Gy.: Szalagfűrészlapo k kezelés e é s karbantartása . —  Fazekas-
F. dr.: Terveze t a  leme z szétosztására . —  Nyidassy J.: A haza i faipa r 
és kisipa r teljesítőképessége . 

5—6. sz . — Biró Z.: A fatermelés i kérdésekről . —  Kerékgyártó ' 
Gy. dr.: A f a szabványosítása . —  Unger F.: A fanagykereskedé s üzlet -
köre. —  Kirchmayer Ő.: A  farostlemezek . 

Gazdatisztek Lapja . ( X L V I I I . évf . 1944. ) 

2. sz . — Landesz J.: Ég y elfelejtet t jubileu m (1934—1944. ) — 
Borsos Gy.: Reflexió k a  „segédtiszt " kérdéshez . —  Karádi Gy.: Óra -
látogatás. 

Kémikusok Lapja . (V . évf. 1944. ) 
2. sz . — Plotnikov I. dr.: Zavaro s közege k Tyndallsugárzás a é s 

makromolekulák longitudináli s fényeffektusa . —  Kőrössy F. dr.: Gamo -
nok é s termonok . —  Lintner A. dr.: Vizsgálato k a műros t nedve s sza -
kítási szilárdságána k fokozására . —  Nyiredy I. dr.: A tojá s mészhéjá t 
borító kutikul a jelentőség e a  tojá s tartósságában . 



Kertészeti Szemle . ( X V I . évf. 1944.J 
— , 

2. sz . —  Madarász A.: Egynyári d i s z í ü v e W — Scharbert Gy.: 
Gyümölcsészeti problémák. — Mühlbacher I.: A zöldségtermelők és a 
szövetkezet. — v. cs. Szabó 1.: I rodalmi adatok a paradicsomról. — 
Acsádi J.: ízlést a zöldségkertbe! 
Köztelek. ( L I V . évf. 1944.) 

1. sz . — Hr. : Állattenyésztésünk kilátásai. — W. B.: A mezőgazda­
ság ipari eredetű termelőeszközökkel va ló ellátása. — Perneczky B. dr.: 
Munkaerőellátás, szociális gondoskodás. — Peírenko/fer S.: A s z ő l ő ­
karók tartóssága. — Hérics-Tóth J. dr.: Eltartás hűtéssel, fagyasztással. 
— Kenézy E.: Mezőgazdasági leltári vagyontárgyak értékelése az adó­
zásban. 

2. sz . —  Halász M. dr.: A Burgonyaí 'orgalmi Központ működése. 
— m. Kreybig L. dr.: I r ánye lvek az okszerű k-apálási és művelési mócí 
megállapításához. — Borissza F.: A cukorcirok cukortartalmának v á l ­
tozása a tenyészidő alatt. — Zajtay A. dr.: Igásökrök takarmányozás'! 
— Gesztehji-Nagy L. dr.: A kender és gyapjú. — Bácskay Gy.: Arany­
kalászos gazdaifjak és a szülők.. 

3. sz. — br. Perényi K. dr.: A keserű csillagfürttől a nem pergő 
csillagfürtig. — Grábner E.: Ada tok a magyar cukorrépa fajtakérdés­
hez. — b. Kulin I.: K ímél jük-e v a g y irtsuk-e a vetési varjút? -
Felbán F. dr.: A hüvelyes vetőmagel látás biztosítása. 

4. sz. — Westsig V.; Szalmatrágyás vetésforgók termései'. — 
Csukás Z. dr.: A tejelésellenőrzés módszereinek javítása. -— Kemendy J.: 
Növénytermesztésünk j ö v ő kérdései. 

5. sz . —  Brummenbaum A. dr.: A német termelési csata szerve 
/.ése és eredménye. — Stéger E.: Öszi mákvetés. — e. Dorner B.: Silány 
mezők szegényes füvei. — Hatos G. dr.: Az édes cirok (sumac cirok) 
takarmány értéke. — v. Szunyogh G.: Mezőgazdasági leltári vagyon tá r ­
gyak értékelése az adózásban. — Réthly A. dr.: Agrármeteorológia i 
kutatás. 

Magyar Méh . (65. évf. 1944.) 

2. sz . —  Miskolczy F.: A méhlegelő javítása érdekében elemez­
tessük a jól mézelő vadnövényeket! — Sugár Gy.: A z akáchordás kez­
detének előre történő megállapítása. •—, Cserny J.: A steril ta lajműve­
lés túlhaladott álláspont! — Takács JVÍ.: M i tölti be az uralkodás sze­
repét a méhcsaládban? — Hankó L.: Fedelezett etetőlépek mestersége', 
előállítása. 

Magyar Statisztika i Szemle . ( X X I . évf. 1943.) 

10—11. sz . —  Thirring L. dr.: A népesség száma a nem és csa­
ládi állapot szerint va ló megoszlása életkorévenkint 1941-ben. — Mozo-
lovszky S. dr.: Mezőgazdasági vándormunkások 1942-ben. — Farkas-
jalvy S. dr.: A gyáripar 1942-ben. — Sípos S. dr.: A gyapot 1940. évi 
világtermelésének megoszlása. — Sztankóczy Gy. dr.: Fényképészeti 
anyagok külkereskedelmi forgalma. — Gimessy L. dr.: Budapest közúti 
járóműforgalma 1941-ben és 1942-ben. — Palotay F.: Néhány európai 
ország uralkodóinak uralkodási időtartama és a magyar királyok 
életkora. 

Mezőgazdasági Közlöny . ( X V I I . évf. 1944. sz.) 

1. sz . — *—: Átmenetgazdasági feladatok -a mezőgazdaságban. — 
Horváth S.: A z Öntözésügyi Hivatal 1942. évi munkássága. — Torbágyi-



Nóvák L. dr.: Pálinkafőzés a cukorcirok (méznád) : levéből. — H í . B.< 
Küzdelem. Franciaorst&gban a zsírhiány leküzdésére. — M. B,: Az 
olajnövények termelése Svédországbán. — —r. —a.: Japán mint agrár­
állam. • . ; 

Nimród Vadászlap. (V. évf. 1944.) 
1. sz . —  Geréby Gy.: Keresem a világ legerősebb szarvasát. -

N.-Kiss S.: Nyolc kiló? Hét kiló? — B. Holtzer L.: A törpesas.' 
2. sz , —  Kittenberger K.: Kígyók, kígyókalandok. — Boross P., 

Haldokié szikes. — Eidenpentz K.: A nagy békászósas mint dolhai 
fészkelő. — Pánczél J.: Tölténypanaszokról c. cikkhez. 

3. sz. — v. Nemeskéri-Kiss G.: Anyaggazdálkodás? — Temesközy 
L.: Hozzászólni! — Eidenpentz K.: Kárpáti rókák. — B. Holtzer L.: A 
japán solymászatról. 

4. sz . —  Sólyom: Egy levél. — Fekete 1.: Töredékek. — Romhányi 
Gy.: Hordozható magasles! — Szigligeti Gy.: Válasz Pánczél I . ny, 
őrnagy úrnak! 
Technika. (25. évf. 1944.) 

1. sz. — Náray-Szabó 1. dr.: t Pogány Béla dr. — Herczegh J . dr.. 
A szénbányászat és a technikai haladás. -— Schlssinger J. dr.: össza-
építhető szerkezetek megoldása. — Pál I.: A védföldelésről. — Knuih 
B.: A kazántápvíz-vizsgálat grafikus kiértékelése. — Lázár L. P.: 
Hozzászólás Modrovich K. : „Épületek felfűtése" c. cikkéhez. 

Természettudományi Közlöny. (76. kötet, 1944.) 
1. sz . —  Erdey-Gruz T.: A molekula, amint ma látjuk. — Kulin 

Gy.: Az 1943. évi májusi tűzőgömb. — Szabó F.: A z ezüstrókától 
a platinarókáig. — Péter Gy. dr.: A kvantumelmélet újabb fejlődése 
— Z. Fr. dr.: A hüvelyesek emészthetősége. — Kendi Finúly I. dr.: A 
sörélesztő és a „mesterséges" élesztő küzdelme. 
Turista Értesítő. ( IX. évf. 1944.) \ 

1. sz. — Prém L. dr.: Néhány szó a turistavezetésről. — Kemény 
I.: Eszményi turistaság és terepgyakorlat. 
Vadászat —• Halászat. ( X I I . évf. 1944.) 

1. sz. — Sárvári: Anomáliák a tölténykiosztás körül. — 1. Mészá­
ros J.: A csuka horgászása. — p. h. r.: Allatok a jégeső jégszemeiben. 
-- Orday R.: Ismeretlen állatfajt fedeztek fel a Himalájában. 

2. sz. — —: Anomáliák a tölténykiszolgáltatás körül. — —: 
Sebespisztráng-ivás a szabad patakokban. — Péchy-Horváth R.: Piszt­
rángom vizeink. 
Vadászújság. (IV, évf. 1944.) 

1. sz. — Szent-Ivány Gy. dr.: A z újesztendő küszöbén! — K. Benkő' 
P.: A magyaróvári sörétes töltény. — Stankowsky J.: Szükség törvényt 
bont. — Szigligeti Gy.: A korszerű lövedékről. 

2. sz. — Szent-Ivány G. .dr.: Szűkkeblűség és gondatlanság! . —. 
Berényi V.: Egy apróhirdetés margójára. — Gyidavári J.: A „vérmedve" 1 

bűne. — Duvad vagy nemes vad? — S2e?i.tlőrmcí: A medve lesvadászata. 
— Forti J. dr.: A tenyésztés, alapelvei. 

3. sz. — Mészáros P.: A vadászati felügyelőségek országos megv 
szervezése, — Berényi V. : A balogvári fehér szarvasok. • - Szent-Ivány 
G, dr.: Orvvadászali bűnper! — Aigner ö.f A vizsla és használhatósága.-



K Ü L F Ö L D I L A P S Z E M L E , 

D E R D E U T S C H E F O R S T W I R T . 1943 . 101/102—105/106 . sz, : 

Wecfc: A növedék - é s bozadékta n kérdései. (Probleme de r Zuwaehs -
und Ertragslehre. ) 417—419 . old . 

Mantel, Krutsch, Vanselow és Wobst hozzászólása i utá n a z elmé -
let é s gyakorla t közöt t fennáll ó ellentéte k okai t vizsgálj a é s anna k a 
nézetének a d kifejezést , hog y az erdőgazdaság számos nagy problémája 
mindaddig megoldatlan marad, amíg a kutatóintézetek munkája kisebb 1 

kísérleti területekre szorítkozik, s nem ölel fel egész erdőgondnokságokat 

Kuron: A  tala j lemosódás a é s a z erdőgazdaság . (Bodenerosio n 
und Fortwirtschaft. ) 425—428 . é s 433—435 . old . 

A z erdőne k a  csapadé k káro s hatásaiva l szénibe n kifejtet t é s ál -
talánosan ismer t jótékony , értéke s védelmé t világítj a me g minde n rész -
letre kiterjed ő figyelemmel . 

Offner: Erd ő é s üzem . (Vo n Wal d zu m Werk. ) 428—430 . ol d 
A f a takaréko s kitermelése , kezelése , közelítés e é s szállítás a m a 

egyformán kötelesség e a z össze s vel e foglalkozóknak . Enne k a  meggon -
dolásnak a  jegyébe n látta k napvilágo t Göring birodalm i erdőmesterne k 
a mul t é v őszé n kiadot t rendeletei, , amelye k valóba n hatékon y biztosí r 
tékái a  takarékosság i el v érvényesítésének . 

Beninde: Természete s erdeifenyő-újula t kezelése . (Di e Behandlun g 
naturlich verjttngt e Kiefe r unte r Schirm. ) 435—437 . old . 

A legsúlyosab b hib a túlságosa n so k világossá g bocsátás a a z anya -
állományba, mer t e z hirtele n é s leküzdhetetle n gyomosodás t idé z el ő 
A szerz ő so k év i tapasztalat a alapjá n muta t r á a z eredménye s módsze r 
titkaira. 

S C H W E I Z E R I S C H E Z E I T S C H R I F T F Ü R F O R S T W E S E N . 1944 . 1 . s z 

Schneider-Orelli: A  hajtás - é s héjtetve k károsítás a a  jegenye -
fenyőn. (Zu r Scnádigun g de r Weisstann e durc h Trieb - un d Rinden -
lause.) 1—11 . old . 

A Dreyfusia nüsslini é s D . picea e újabba n a  svájc i fenyveseke t 
ís fokozottabba n veszélyeztetik . 

A szerz ő mindenekelőt t a  károsít ó elterjedéséne k a  ponto s megálla -
pítását kívánja . Mive l mindké t rova r aktív elterjedés e korlátol t (csa k 
a fiata l lárvá k elvándorlás a útjá n lehetséges) , viszon t behurcolásuka t 
főleg a  fertőzöt t vidékekrő l származ ó csemeté k mozdítjá k elő , a  védek e 
zés leghatásosab b módjána k a  sajá t nevelés ű csemeté k alkalmazásá t 
tartja. A  megtámadot t fiata l törzseke t k i kel l vágn i é s e l kel l égetni , 
a fertőzöt t helye k közelébe n lév ő csemetekertekbe n pedi g ajánlato s a 
csemetéket kiemelésü k előt t valamilye n hatáso s fertőtlenít ő szerrel ' 
kezelni. 

Mttllcr: A  folyó - é s vadpatakszabályozá s alapelvei . (Übe r einig c 
Círundiagen der  Fluss - un d Wildbachverbauung. ) 11—25 . old . 

. A  szüksége s elmélet i ismereteke t a z iskolána k kel l megadnia , a 
gyakorlati megoldá s eze r változatár a azonba n csa k a z éle t tanítha t meg . 
Ezek néhányá t a  szerz ő rajzba n i s bemutatj a é s hangsúlyozza , hog y a 
legfontosabb teend ő a helye s megelőz ő módszere k alkalmazás a a  ví z • 
gyűjtő vidékeken . 



I N T E R N A T I O N A L E R H O L Z M A R K T . 1943 . 51/52 . SZ, 

Frőhlich: A  .  délfceleteurópai erdő k szerfatermése . (De r Nutzhul z 
anfall i n de h Waldunge n Südosteuropas. ) 51/52 . sz . 13—19 . old . 

A feltáratla n őserdőkbő l a  tutajozá s megindulásako r kezdetbe n 
csak a  legértékesebb , nagyméret ű lúc - é s jegenyefenyőszálfá k jutotta k 
el a  fogyasztóig . A  fűrésze k betelepedéséve l a z elegyetle n tölgyese k 
anyaga kerül t sorra , d e a  szerfaszázalé k tulajdonképpe n csa k a  vasuta k 
megépítése utá n növekedett , me g jelentékenyen , amiko r a  bük k kiter -
melése i s gazdaságoss á vált . A z erdő k megfogyatkozásáva l párhuzamo -
san egyr e csökkenne k a  minőség i igénye k is , a  szerfamennyisé g tehá t 
mindenhol növekszi k é s m a a  legtávolabb i erdőkben ! is elér i a  40—50°/o-ot . 

Held: Korszakalkot ó szerkezet i újításo k a  své d lemeztisztít ó gépe -
ken. (Umwálzend e konstruktiv e Neuheite n a n schwedische n Putz -
aiaschinen.) 51/52 . sz . 45—47 . old . 

A Jbnsered-fél e 3  hengere s gépe t mutatja b e 5  képen , nagyszer ű 
teljesítményének a z ismertetésével . 

Mazek-Fial la: Ü j gyantász ó szerszámok . (Neu e Harzungswerk -
/.eüge.) 51/52 . sz . 47—48 . old . 

A hossz ú kísérletezé s utá n kialakítot t u . n . „bécsigyalú"- t ismer -
teti, amel y egyenlete s kesken y hornyoka t vá g a  fába . 

Vogel: A  személygépkocsi k számár a készítet t „Royal " nev ű fa -
széngáz-generátor berendezés e é s kezelése , (Einrichtun g un d Behan d 
lung de s Holzkohlengrenerator s „Royal " fü r Personenkraftwagen. ) 51/5 2 
sz. 48—51 . old . 

A korszer ű újításna k számos előny e va n és jelentékenye n emel i 
az üzembiztonságot . 

R E V I S T A P Á D U R I L O R . 1943 . 5—10 . sz . 

Müller: Gőzfűrésze k a z erdőben . (Fierástrael e c u moto r l a pádure. l 
213—221. old . 

Fakitermeléshez Romániába n különösképpe n ajánlato s a  motoro s 
íürész. Nemcsa k azért , mer t so k munká t takarí t meg , hane m azér t is , 
mert Romániába n arányla g mé g m a i s ige n gyakor i a  tarvágá s é s a 
nagyobb területeke n végzet t felújít ó vágás . 

Negulescu: Jégveré s a  besszarábia i erdőkben . (Poleiu l i n páduril e 
Basarabiei.) 222—226 . old . 

1942 novemberébe n a  jégveré s ige n jelentő s károka t okozot t 
Besszarábia erdeiben . Legtöbbe t a z akác szenvedett , után a sorrendben : a 
gyertyán, kőris , a  juharfajok , a  nyárfélék , a  tölg y é s a  hárs. Legkevésbbé 
sínylette me g a  szil . Á  különböz ő korosztályo k közü l legtöb b ká r a  20— 40 
éves állományokba n esett ; a z akácosokba n azonban ' a z 5—1 5 évese k 
szenvedtek legtöbbet . 

Popescu: A  hábor ú alat t erőse n igénybevet t erdő k felújítása . (R e 
senerarea pádurilo r faja d e exploatáril e intens e fácut e í n timpu t rá-s -
beiului.) 226—228 . old . 

A megszaporodot t felújítás i munkálatoka t a  szerz ő szerin t csa k 
abban a z esetbe n tudn á a  háború s viszonyo k köz t amúg y i s túlságosa n 
igénybevett erdésze t elvégezni , h a a z erdőtiszte k é s alerdésze k számá t 
Romániában növeln i lehetne . Emeln i kellen e eze n kívü l a z erdőgond -
nokságok, illetőle g erdőkezelés i egysége k számá t is . A  magánbirtokoso. * 



'Kat pedi g megfelelőe n képzet t erdész-szakembere k tartásár a kellen e kö -
telezni Végü l szüksége s lenn e a  faára k olya n megállapítása , hog y a z 
erdőbirtokos megtalálhass a számításá t s  felújítás i kötelezettségéne k i s 
eleget tudjo n tenni . 

Armasescu: Házinyúl-állomán y Romániában . (Asupr a prezent ; 
lapinului í n Románia. ) 238—242 . old . 

Jasi közelében egy magánuradalomban az ott tenyésztett házi­
nyulak egy részét kiengedték a vadaskertbe, sőt azon kívül is ; itt most 
a házinyúl vadon is  jó l tenyészik 

Georgescu, Morari u é s Cretzoiu : U j a b b kiegészítése k a  Quercu s 
pedunculiflora K . Koc h rendszeréhe z Romániában . (No i contributiun l 
le sistematic a spécié i Quercu s pedunculiflor a K . Koc h í n Románia. ) 
293—300. old . 

U j a b b változatoka t soro l fe l előfordulás i helyei k megjelölésével . 

Lisievici: A  gyertyá n fájána k értékesítés e a  Dnyesztere n túl i 
vidéken. (Valorificare a lemnulu i d e carpi n í n Transnistria. ) 305—312 . ol d 

A Dnyeszte r é s Bú g közöt t elterül ő vidé k összese n minteg y 200.00 0 
hektárnyi erdeibe n a  gyertyá n terüle t szerin t (53.00 0 ha ) mindjár t a 
második helye n következi k a  tölg y után . Eze n a  nagyo n gyengé n erdő -
sült vidéke n a  bizonyo s mérete t elér t gyertyán t szerszámfána k használ -
lak fel , különöse n a  szövőiparban. 

Oprisan: Miér t szaporodi k a z erde i kihágáso k száma ? (D c c e s e 
inmultesc delictel e silvice? ) 313—315 . old . 

Mert a  romá n törvén y túlságosa n enyhe : kiseb b a  büntetés , min t 
a lopot t f a értéke . A  szerz ő a  büntetése k felemelését ' javasolja . 

Cotta: Vadvédele m é s vádértékesíté s ház i kezelésben . (Asupr a 
•ncrotirii s i valorificári i i n regi é a  vánatului. ) 316—322 . old . 

A vadászat i jo g gyakorlásána k bérbeadás a helyet t a  szerz ő az t 
tartja helyesnek , h a a  birtoko s a  vadászato t házikezelésb e vesz i s  csa k 
vadlelövésre a d engedély t megfelel ő dí j ellenében . 

Torna: Kétfél e fatömegfelvétel i eljárá s összehasonlítása . (Comp a 
rajié íntr e dou á metod e pentr u cubaju l arboretelor. ) 365—373 . old . 

A szerz ő kétfél e módszerre l állapított a me g ugyananna k a z erd ő 
nek a z él ő fakészletét : a  poros z erdészet i kutat ó intéze t módszer e szerin t 
és hely i fatermelési-táblá k segítségével . A  ké t eljárá s köze l azono s ered -
ményre vezetett , jóllehet , a  hely i eljárás i mó d sokka l egyszerűbb , kev e 
sebb munká t é s költsége t igényel . 

Haralamb: A  Latorc a forrásvidék e min t a  cirbolyafeny ő jele n 
tős termőhelye . (Statiun' e importartt á d e pi n cembr a l a obársl a Lat o 
ritei.) 374—378 . old . 

Három lelőhelye t neve z meg . 

Olteanu: A z tizemterv  é s üzem i beosztá s megvalósítás a a  folyam i 
szigetek lágylom b erdeiben . (Executare a planulu i s i parcelarulu i d e 
grestiune l a páduril e d e esent e mo i di n závoai e s i ostroave. ) 395—397 . ol d 

A Dun a szigeteine k alakjá t a  ví z sodr a vag y a  hordaléklerakodás 
elég gyakra n változtatja . A z üzemter v rendelkezései t ilye n helyeke n 
nagyon nehé z betartani , mer t nehé z a  rége n felvet t területrészleteke t a 
helyszínen a  térképpe l azonosítani . A  szerz ő az t ajánlja , hog y a z ilye n 
szigeteket a  helyszín i tájékozódá s megkönnyítés e érdekébe n négyzete s 
'lálózatba osszá k be . 



K.t) b Ö N F É L É K 
H A L Á L O Z Á S . 

Krivanek Ferenc erdőmérnök , ny . urad . főerdész , januá r h ó 23-á n 
hosszú szenvedé s utá n életéne k 64 . évébe n Pécset t elhunyt . 

A Megboldogul t a  magánerdőtiszt i karna k egyi k legképzettebb , 
kiváló szorgalmú , szerén y tagj a volt , ak i eg y emberölt ő ernyedetle n 
munkájával szolgált a kenyéradójá t bár ó Inkey Józsefet, és a  gondjair a 
bízott erdőgazdaságba n nemcsa k a  korszer ű gazdálkodás - elvei t valósí -
totta meg , hane m értéke s vadászat i lehetőségeke t i s tudot t biztosítani . 

Nyugoljék békében ! 

S Z E M É L Y I H Í R E K . 

A Kormányzó tlr ö Főméltóság a a  m . kir . miniszterelnök elő -
terjesztésére megengedte , hog y vitéz Vitézy László miniszter i tanácsos , 
vitézi társadalm i bizottság i elnökhelyettes , szombahely i lakosnak , a  V i-
tézi Ren d érdekébe n önzetlenü l kifejtet t értéke s é s eredménye s munká -
jáért újból i elismerése tudtu l adassék . 

A m . kir . vallás- é s közoktatásügy i miniszte r Bobok László ok-
leveles erdőmérnök , mátyásföld i lakos t a  király i közalapítvány i tiszt -
viselők létszámáb a király i közalapítvány i segédmérnökk é a  X . fizetés i 
osztályba kinevezte . 

A m . kir . földmívelésügyi miniszte r Bartosovszky Viktor m . kir , 
erdőmérnököt áthelyezt e Máramarosszigetrő l Naszódr a é s megbízt a a 
naszódi m . kir . erdőhivatal vezetésével. , 

A m . kir. földmívelésügy i miniszte r Berzenkovits Antal m . ki r 
főerdőtanácsosi Újvidékrő l Budapestr e helyezt e á t é s szolgálattételr e 
a m . kir . földmívelésügyi minisztériumb a osztott a be. 

A m . kir . földmívelésügy i miniszte r áthelyezt e Lukácsffy Péter 
m. kir . erdőmérnököt Poroskőrő l a  m . kir . erdőigazgatóságho z Ungvárr a 
és Ballásch Nándor m. kir. segéderdőmérnököt Ungvárró l Porcskőre . 

A m . kir. földmívelésügyi miniszte r Hidvéghy Ernő m . kir. erdé-
szeti üzem i tiszte t áthelyezt e Bustyaházáró l a  m . kir. erdőfelügyelőség -
he?| Szatmárnémetibe . 

A m . kir. földmívelésügyi miniszte r Szab ó György m . kir . erdő-
mérnököt áthelyezt e Miskolcró l Telkibányár a é s megbízt a a z ottan i 
állami erdőgazdasá g vezetésével . 

Dr. Mihályi Zoltán, a z „Erdészet i Lapok 1 ' szerkesztőj e f . h ó 8-án 
katonai szolgálattételr e vonul t be , a hozz á intézet t levelekr e tehá t csa k 
elkésetten tu d válaszolni . 

H O Z Z Á S Z Ó L Á S A  L O M B F A - F Ü R É S Z Á R U Á R V E T É S É H E Z . 

Örömmel olvasta m Kovács Józsefnek' a lombosszerfábó l készül t 
fürészárufélék árvetésérő l szól ó tanulmányát . 

Ü g y gondolom , hog y a  vázol t megoldás i lehetősége k kibontako -
zásához vezet , h a ehhez a  kérdéshe z máso k i s hozzászólnák . 

N e m érte k egye t cikkíróna k arr a vonatkoz ó megállapításáva l 
hogy „ a hiba , amel y benn e va n a z árveté s ismer t formájában " a 



kihozatali °/o-kal kapcsolatos. A hiba akkor jelentkezik, amikor az ár­
vetés különböző minőségű rönkőből egymástól e l térő kihozatali százalé­
kokkal megál lapí tot t önköltségi, v a g y feladóállomási árakra vonatkozik. 

A kihozatali °/o értelmezése Kovács példájában ugyanis téves . 
Á kihozatali °/o változását akkor kel l számításba venni , amikor adott és 
azonos minőségű rönkőből más-más fürészáruféleséget pl. bükkrönkőből 
szélezett, v a g y szélezetlen árut, butorlécet, seprőlécet, v a g y e g y é b v á ­
lasztékot állítunk elő. Ekkor a termelési köl tségek helyes számbavétele 
esetén a kihozatali százalék változása miat t megállapí tot t , egymástól 
eltérő eladási árak valóban helyesen rögzí t ik a gyakorlat i , élet szempont­
jából kívánatos árakat. 

E lméle t i szempontból a I I I . o. minőségű rönkő feldolgozásakor is 
elérhető 66 °/o-os kihozatal. A te rmel t fürészárunak számottevő része 
azonban selejtáru lesz. 

Ezért a rönkő minőségétől függetleníteni kel l az árvetéseket. 
Mind ig átlagos minőségű fürészrönkő nyersanyagértékéből!, ke l l 

kiindulni. Ezt írta e lő a hivatkozot t 81.700/1942. K . M . sz. rendelet is, 
amikor kimondta, hogy az alapul vehe tő rönkőárakat a I I . o. minőségű, 
I I I — V I . vastagsági osztályba tartozó szerfa eladási árának átlagosítá-
sával kel l megál lapí tani . 

Erre int Kot 'ács gyakor la t i javaslata is. 
Ellenben a javasol t módosító megoldással nem értek egyet . 
Felesleges a példában emlí tet t I I . ö. és I I I . o. rönkőből te rmel t 

fűrészáru feladóállomási árát a 0-64/0-66, i l le tő leg 0-55/0-66 v iszony­
számmal helyesbíteni akkor, amikor a 0-66%-os kihozatállal történő e g y ­

séges átszámítás esetén ugyanerre az e redményre juthatunk. V a g y i s 
nyi lvánvaló , hogy amennyiben a felfűrészelt gömbölyegfa m 3 -k in t i 
ér téke: 

I . o. I I . o. I I I . o. 
P 75-45 68-95 64-35 

és a kihozatal átlagosan 66%, az átszámított kész­
áru értékek a következők lesznek: P 11432 104-39 97-4P 

Ezek az -ér tékek azonosak a Kovács megállapítot ta értékekkel . 
( A I I . és I I I . o. rönkőárak átszámításakor kiegyenl í tések vol tak szük­
ségesek, m i v e l Kovács a viszonyszámokat csak három tizedesnyi pon­
tossággal állapította meg.) 

A z előadottakon kívül még egy fontos szempontot kel l tekintetbe­
venni. Érthető, hogy a kedvezőt len ldhozatal nagyobb feladóállomási 
árak megállapítására ösztönöz. E g y kevésbbé korszerű v a g y teljesen e l ­
avult fürészüzem csak nagyobb eladási árak esetén tudja ugyanazt a 
rönkőtőárat biztosítani. Vo l t rá eset, hogy irányítot t gazdálkodás kere 
tébe illeszkedő" ármegál lapí tó rendeletek is lehetőséget nyújtottak erre 
(1. a 28.000/1940. A . K . és 81.700/1942. K . M . sz. rendeleteket.) 

A röhkőár átlagosításával levezete t t fürészáru átlagos feladóál lo­
mási árának szétbontására fel tét len szükség van. Kovács példája szem­
léltetően mutatja be a gyakorla tban alkalmazot t eljárást. 

Szükséges azonban megjegyezni , hogy a példában emlí te t t fe l té te ­
lek f igye lembevé te léve l a különböző minőségű fürészáru feladóállomási 
árának a k iszámítására 'vonatkozó egyenle tek az alábbiak: 

0-30.x 4 + 055 .x , - f -0 -15 .x , = 136-43: x « + ' s , . 0 1 5 ; x s ' = x, - & Í 0 * 2 ! ) 

Tehát : • - . 

= 154-57 P : x, - = 134-41 P ; x , = 107-59 P. 



A szorzatok összege pedig: 
0-30 .154 57 + 0-55 .134 41 + 0 1 5 .107 59 = 136 4 3 

Tehát a Kovács cikkében megállapított feladóállomási árakat csak 
az eredeti elgondolástól eltérő feltételeket tartalmazó alábbi egyenle­
tekből lehetett kiszámítani: 

0-30.X/+0-55.x,, -+-0 15.x 0 = 136-30; x, = xs + x s.0-1281; x3 = x s -x ..O-1982'S 
Ekkor a minőségi osztályoknak megfelelő feladóállomási árak va­

lóban az alábbiak: 
x, = 152-43 P ; x, = 13512 P ; x 3 = 10833P. 

De ettől függetlenül egy egyszerűbb számtani eljárás is rendel­
kezésre áll. 

Olyan eljárásról van szó, amit Kovács is említ — azt tervezi, hog.v 
a I I . o. minőségű áru feladóállomási árát azonosnak veszi az átlag-árve 
íésből kapott 136-43 P-s m 3-kinti értékkel — de nem valósít meg. Ez a* 
eljárás a szóbanforgó példa esetében az alábbi: 
136-43.055-= 75*04; 0-30.x, + 0-15.x„ = 6P39; x, =136-43 4-136-43.0 15 

Tehát: 
x, = 156-89 P, árkülönbség: 15°/ n; x, = 136-43 P ; x8 =95'46 P, árkülönbség: 80°/„ 

A szorzatok összege pedig: 
0-30 .156-89 + 0-55 . 136-43 -)1 015 . 9546 =• 13643 

Természetesen ebben az esetben a I I . és I I I . osztályú fürészári, 
leiadóállomási ára közti árkülönbség önmagától adódik. 

* 
Néhány soros mondanivalómmal a felvetett kérdések megoldásá­

hoz kívántam hozzájárulni. 
Meggyőződésem azonban, hogy az említett kérdések megoldása a/ 

Tirvetésekbe elrejthető önkénytelen vagy célzatos hibák kiküszöbölő 
séhez nem vezethet. 

Mindaddig, amíg egy-egy választékra vonatkozólag a fürészüzemi 
költségeknek költséghelyek és költségnemek szerinti rendszeres nyil 
vántartására sor nem kerül, az árvetésekkel megállapított egységárak 
nagyon eltérőek lesznek. 

A költségeknek legapróbb részletekbe menő helyes megállapítása 
a jövő feladata, és e nélkül sem a fürészüzemek jövedelmezőségét, sem 
a különféle fürészáruféleségek helves eladási árát megállapítani nem 
.lehet. 

Lonkai János. 

E R D É S Z E T I E L Ő A D Á S O K H A Z Á N K M E Z Ő G A Z D A S Á G I S Z A K O K 

T A T Á S I I N T É Z M É N Y E I B E N . 

Magyarország mezőgazdasági szakoktatása örvendetesen fejlődik. 
Teljes kiépítését a mezőgazdaság fejlesztéséről szóló 1942. évi X V I . t-c. 
írja elő. 

Csiki László mezőgazdasági főiskolai nyilv. r. tanárnak és műegye­
temi előadónak „Mezőgazdasági szakoktatásunk kialakulása, fejlődése és 
mai helyzete" című, 1943-ban 2. kiadásban megjelent kitűnő munkája 
szerint a mezőgazdasági szakoktatás ezidőszerint: felső-, közép- és alsó-



fokon történik. A szakoktatásügyi in t ézmények részben a f ö l d m í v e l é s ­
ügyi miniszter és részben ped ig a va l l á s - és közoktatásügyi miniszter 
.fennhatósága a la t t ál lanak. 

I. Felsőfokon a M . kir. József N á d o r Műszaki és Gazdaságtudo 
mányi E g y e t e m mezőgazdasági és á l la torvosi karának mezőgazdasági 
osztálya (Budapes t ) ; továbbá a m. kir . mezőgazdasági fő iskolákon ( K o 
lozsvár és M o s o n m a g y a r ó v á r ) és a m . kir . gazdasági akadémiákon (Deb­
recen és K e s z t h e l y ) adják e lő az „Erdésze t t ah ' - t . 

a) A z egye temen a mezőgazdasági ha l lga tók részére az „Erdésze t ­
tan" a H l . é v f o l y a m tél i f é l évének heti 3  óraszámú tantárgya. A z e l ő ­
adásokat kiegészí t i a székesfővárosi erdei gyakor la t , ma jd a M . K i r . 
Mezőgazdaság i M ú z e u m erdészeti gyű j t eményének tanulmányozása, s 
végül a gödö l lő i m. kir . á l lami és koronauradalmi erdőigazgatóság k e ­
rületében, 1 . napra ter jedő tanulmányút . T a n k ö n y v : Tomasovszky Imre 
dr. ny. miniszter i tanácsos és m e g h í v o t t szakelőadó „Erdésze t tan" című 
műve . (Pá t r ia kiadás.); 

b) A kolozsvár i és m o s o n m a g y a r ó v á r i m. kir . gazdasági főiskolá­
kon az „Erdészet tan" a I I I . é v f o l y a m tél i f é l évében heti 3  órás tan tárgy; 
mindkét he lyen m e g h í v o t t á l lami e rdőmérnökök adják e l ő ; K o l o z s v á r o t t 
saját „ J e g y z e t " és Tamasovszky dr. t ankönyve ; M o s o n m a g y a r ó v á r o n pe­
dig , saját „ J e g y z e t " a lapján. A dendrológiai gyakor la toka t a főiskolák 
botanikus ker t je iben tart ják meg . 

c.) A debreceni és keszthelyi m. kir. gazdasági akadémiákon w. 
„Erdészet és vadászat" c. tan tárgyat a I V . és V . f é l évben heti 2—2 
>rában, erdészeti gyakor la t t a l ka rö l t ve adják e lő . A debreceni akadémián 

á l lami erdőmérnök, a keszthelyi akadémián á l lami kertészet i fő fe lü ­
g y e l ő előadásában. T a n k ö n y v ü l a jánlva : Bodor Gyula „Gazdaság i f a -
termesztés", Tomasovszky Imre dr.: „Erdésze t i an" c. műve i . Ház i k ő n y o ­
matos „ Jegyze tek" -e t is használnak. Dendro lóg ia i gyakor la tokra az i l le tő 
akadémiák botanikus ker t je i szolgálnak. 

II. Középfokon: 7  m. kir . középfokú gazdasági tanintézet (Debre ­
cen, Kassa, Marosvásárhe ly , Seps iszentgyörgy, Szarvas , Székesfehérvár 
és Ú j v i d é k a fö ldmíve lésügy i min isz te r fennhatósága a la t t ) ; 5 m. kir. 

.á l lami mezőgazdasági középiskola (Bácsalmás, Bere t tyóúj fa lu , Békés ­
csaba, Kecskemét , Orosháza, a v a l l á s - és közoktatásügyi minisz ter fenn­
hatósága alatt ; továbbá a budapesti (község i ) , a gyöngyös i r. kath. f iú - , 
a csurgói és szeghalomi ref. f iú - és végül a k iskunfé legyházai és soproni 
r. kath. leányközépiskolák . 

Ezekben az in tézményekben az „Erdésze t " -e t rendesen a rét-, 
íege lőművelésse l és kertészet tel együ t t ismertet ik. T a n k ö n y v ü l szolgálnak: 
Földes : „ A z e rdő m í v e l é s e " ; Uzonyi Ferenc dr.: „Erdészet i a lap ismere tek" 
( J egyze t ) ; „Gazdaság tan" (a m . kir . f ö l d m í v . min . k iadványa I . és I I I . 
kötet)); Trauer Ervin dr.: „Erdőgazdaság i a lap ismere tek" c. k i adványok . 
N é h á n y he lyen házi kőnyomatos , . Jegyze tek"-ből tanulják a szükséges 
ismereteket. Dendro lóg ia i gyakor la tokra az i l le tő in téze tek m e g l é v ő és-
telepítés alatt á l ló botanikus kert jei szolgálnak. 

III. Alsófokon: 10 m. kir. mezőgazdasági szakiskolán (Békéscsaba, 
Csermajor , Csíkszereda, Hódmezővásá rhe ly , Jászberény, K a r c a g , K e h i d a , 
N a g y k á l l ó . Pápa , Szekszárd) , továbbá a gyula i m. kir . öntöző m e z ő g a z ­
dasági szakiskolán; 60 á l lami . I társulati. 3  fe lekeze t i téli gazdasági i sko ­
lán; a V i t é z i R e n d Örkényi gazdaképző iskoláján; különfé le t an fo lyamo­
kon s végü l 24 á l lami . 40 község! s 2 felekezet i mezőgazdasági néniskolár* 
kapnak röv id oktatást a tanulók: az erdészet közgazdasági je lentőségéről . 

Dr. Tomasovszky Imre. 



Az ..Erdészet i Lapok' 1944. évi II. fűzetének a hirdetései, 
A hirdetések alapdíja a szövegmagasság milliméterenkint 1 P. 

A legkisebb hirdetés ára 10 P. A támpéldány ára drbonkint 3 P. 

II S Í I \ /A 1 1 ERDŐGAZDASÁGI ILTA V Á L L A L A T 

T h i r i n g e r J á n o s oki, erdőmérnök 

KÖRMEND 
Erdeimag -nagykereskedés, 
Magpergetőgyár. *+ Csemetekertek. 

Központ: Körmend, távb.: 52 # Fióktelep : Zalaegerszeg, távb.: 19 
Ajánl t Kiváló minőségű, elismeri legmagasabb csiraképességű, saját 

oergetésú-fenyömagvakat, hazai és szlavóniai származású 
tölgy- és c s e r m a k k o t , mindennemű erdésze t i és 
gyümölcsmagvakat erdőgazdaságok, gyümölcsfaiskolák 
és kertészetek részére. Mindennemű erde i csemetéket , 
diszfenyöket, disz - és serfákat, díszcserjéket , 
rózsákat, gyilmölcsvadoncokat és gyümölcsfákat, 
valamint az összes egyéb faiskola ! termeivényeke t 
saját nagykiterjedésű és mintaszerűen kezelt csemetetelepeiről. 

A PICGYO L vadrágás elleni védószer magyarországi kizárólagos képv, 
A Magyar Faiskolai Szövetség tagja 

SZEGEDI LEMEZGYÁR 
ÉS FAIPARI RÉSZVÉNYTÁRSASÁG szeged 

KÖZPONTI IRODA: CSANÁDI-UTC A 1 . TÁVBESZÉLŐ: 10-4 7 
GYÁRTELEPE: RÓKUS I FEKETEFÖLDE K 140 . SZÁM 
VÁSÁROL: BÜKK-, HÁRS-, ÉGER- ÉS JÁVORRÖNKÖT 

(1211. sz.) 



E G R I E R D Ő É S F A I P A R R» T . 
F ű r é s z e k : Fe lnéme t , Gyöngyös . 

A l a p í t á s a : Gyöngyös i Parkettagyá r te.tt. 
Parkettagyár: G y ö n g y ö s . 
K ö z p o n t : B u d a p e s t , V. , József nádor- tér 1 . 
Távbeszélő: 18 -33 -97 . , 18 -33 -91 . 
Távira tc ím: E G E B F A . 

Jelesen képesített alerdész, egyévi irodai és egyévi külsőszolgálati 
gyakorlattal, jelenleg felniondatlan állapotban lévő erdészeti s. tiszt 
keres segéderdészi, vezetőerdészl vagy hasonló állást. Szíves megkere­
sést a kiadóhivatal továbbít „Lombos erdő" jeligére. (146. sz.) 

Képesített erdőőrt április 1-ére készpénz- és nagyrészt természet­
bemekből álló javadalmazással felveszünk. 

A sajátkezűleg írt, bélyegmentes pályázatokat okmánymásolatok­
kal és rövid életleírással Szatmári Püspökség, Erdőhivatala, Bükkzsérc, 
u. p.: Bogács címre kell küldeni. Bemutatkozás csak meghívásra, 
(147. sz.) 

K E R E S Z T É N Y C É G S 

íhxUí va.tá*tia*yakt c r d « ; - , leket*- . 
vörös-, jegenye- és lucfenyő", szavatolt leg -
magasabb csíraképességgel 1 Akác- , giedi • 
csia-, korai- , hegyi - é c zöldjuhar , tnagaa-
kórís-, éger-, gyertyán és szelidgesztenye . 
Kocgányíaian é s kocsányo s j^^^fsiKp* t v 

tg lgymakk l ^á&P^ Ö 
Caermakk i 
B ü k k m a k k !  V 

erdei-, fekete- , lúc- , vőrSs-, 
sima-, jegenye- , ezüst - é c 
Oouglas-fenyő. —  Akáe- , 
iölgy-, caer- , éger- , maga** 
kőris-, nyír- , gyertyán - é s 
bükkcsenseték e l l 6 « 
r e n d f i m l a ő s é g b e n I 

GyOmolcsvadorieek, torfalc, dí«if«nyók, díazbokroic 

K é r j e n a j á n l a t o t . 

M A G Y A R F A I S K O L A ! S Z Ö V E T S É G T A G 3 A 



egészséges, jól tejlett. erdei-, fekete- és lucfenyő-csemete; 1  és 2 
éves, valamint földgomolyos díszfenyők sok fajban- eladók. Árjegyzéket 
megkeresésre díjtalanul küldünk, .oróf Zichy Ödön hitb. érdőhivatala, 

•Surd, Somogy megye. (1S9. sz.) 

H I R E H 
és csemetekerti cég 
KEINER REZSŐ 
o k i . e r d ő m é r n o k • M H H M H H H I 
Budapest XII. , Névtelen-utca 7879/10, 
Leveleim: Budapest - %  postafiók 53 . 
fáv b e s z é 16 S ü rgönycím: 
166-641 K E I N E R M A G B U D A P E S T 

(őskeresztény cég) 

AJÁNLOK: fenyő- és lombfa-magvakat, 

kocsányos-, kocsánytalan- és csermakkot 

fenyő* és lombfa-csemetéket. 

VESZEK: tűzifát, szerfát, fürészanyagot 

Uradalmaktól, erdőbirtokosoktól, termelőktől kisebb-nagyobb 
teteiekben minden fajta faválasztékot vennék. Koboz Ödön. Budapest 
V.. Báthory*!.. 77. (2061. sz.) 6—4 

oki. erdőmérnök, fakereskedő és fatermelő 
mmmmmmmmmmmmmmm

 m erdokitermelésf, tűzifát szerfát 
Tűzifa, k i s - é s n a g y v a s ú t i talpfa 
á l l a n d ó a n r a k t á r o n 

Központi iroda: B u d a p e s t , V., Klotlld-u. 4 . sz. Távbeszélő: 111-853 
Fatelep és vili. faaprltóüzem: X. t Kőbányai-ut VI. sz. kapu. Távb.: 13-11-12 



VISZ ELAD-
SZERFÁT, TŰZIFÁT ÉS FENYŐ-FÜRÉSZANYAGOT 

ELVÁLLAL £ $ E L O L E G E Z ERD Ó KITERMELÉS T 

C S É P B É L 
O K L E V E L E S E R D Ő M E R N Ő K , F A N A G Y K E R E S K E D Ő 

Í R O D A: BUDAPEST, IX., MESTER-U. 13. TÁVBESZÉLŐ: 130-593 
F A T E L E P : BUDAPEST. ÉSZAK! TEHERPÁLYAUDVAR ÉS RÁKOS­

CSABA, SZÉCHENYI-UTCA 10. SZ. TÁVB.: 490-06? 
A L A P Í T V A : 1932 ( i w i bz.) 

E R D E I - , FEKETE- , L Ú C - , J E G E N Y E F E N Y Ö T , 
V É K O N Y G Ö M B Ö L Y E G F Á T VEZETÉKOSZLOPOK 

i-é]jaira 7—8 méter hosszúságtól felfelé minden hosszban kész­
pénzfizetés ellenében magas áron vásárolónk. Ajánlatokat kérünk 

„ U N A " Faértékesítő rt. , Bpest V, Deák Ferenc-n. 6. 
(Távbeszélő: 183—856* ) szám alá . 

M I N D E N F E L E K E M É N ¥ R Ö N K Ő T 
Á L L A N D Ó A N V ÁsÁ R O L 

F U R M i R - E S 
rw 

g y á r é s irod a Ú J P E S T , V Á C M Í T 6 0 . S Z . 
T Á V B . : 294-812 • ÜZEMAIAPÍTÁS: 1894 

G Y Á R T M Á N Y A I : 
FÜRÉSZELTFA *  FURNÍ R •  ENYVEZET T 
LEMEZ •  „STABIL " ASZTALOSLA P 
FADOBOZ •  FASZALA G • SZÉKÜLÉ S 



Fekete-, kanadai-, 
fehérnyár- és fűz-, 
valamint hársff arönkőket 
vesz mindé n mennyiségijé n é s az 
üzlet legelőnyösebb , legsimább 
lebonyol í tását biztosítj a a 

URH I l i i H U H II. 
BTJDAPEST, .V. , T Ü K Ö R - ü . 4, 

wmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm\ mmmm iiiiié 
ERDÖGONDNOKI Á L L Á S . 

1944. év i áprili s h ó 1-ve l betöltésr e kerü l eg y vezet ő erdőtiszt i 
állás Draskovich Iván grófnak a  Dunántúlo n fekv ő kb . 14.000 k . hold ' 
kiterjedésű erdőbirtokán , Selly e (Barany a vm.)-székhellyel . Feltételek ; 
•főiskolai végzettség , elsőrendű'ajánláso k értéke s lomberdő k kitermelés e 
és értékesítése , valamin t erdőgondozá s teré n szerzet t gyakorlatról . Á 
magyar nyel v tökéletes/tudásá n kívü l a  néme t nyel v bírás a szóba n é s 
írásban i s kívánatos . Miutá n a z igazgatás eze n a  tiszt a sí k vidéken csa k 
icsekéíy fizika i megterhelés t jelent , munkabíró , j ó egészségbe n lev ő 
nyugdíjasok i s számb a jöhetnek. Az ajánlatoka t fényképpe l é s részlete i 
életrajzi adatokka l Draskovich Iván gróf Sellye , Barany a vm . címre kel i 
•benyújtani. (41. sz.) 

Többszázezer 3 éves 

feketefenyő-, erdeifenyő- & lúc-
fenyőcsemete, 1 éves kocsány-
talan-tölsy- é s csercsemete, 
mind kiváló , erdősítésr e kifogástalanu l megfelel ő pxinó-. . 
ségbeo, csemetekertjeimbe n eladó. 
„ S I L V A " Erdőgazdasági Vállalat 

f HIRlNGER , 1AHÖS ..oki/ erdőmérnök, Körmend. 
(SHó.'tt.) A  csemetékből mintát fagymentes Időben készséggel küldök. 



P Á L Y Á Z A T I HIRDETMÉNY . 
Gróf Festetics Sándor Hitto . Erdőhivatal a a  dég i (Veszpré m vm. ) 

erdőgazdaságában megüresedet t alerdcsz i állásr a pályázato t hirdet . 
Illetménye: hav i 5 0 P  készpénz , 9  q  búza , 9  q  rozs , 4  q  árpa , 

32 kg . só , 40 0 négyszögö l burgonyaföld , 240 0 négyszögö l tengeriföld , 4 
drb. S'^arvasmarhára , tovább á 3  drb . anyasertésr e szaporulatta l együt t 
legeltetés a z uradalm i szokáso k szerint , 5 0 q  száraztakarmány , 1 6 ü r m 8 

kemény tűzifa , 2  szobá s laká s a  hozzátartoz ó mellékhelyiségekkel , ud- ' 
varral é s konyhakerttel . 

A kérvényhe z csatoln i kell : 
1. Születés i anyakönyv i kivonat , 
2. a z 1935:IV . t.-c . 48 . §-ába n előír t képesítés t igazol ó okmány , 
3. újkelet ű erkölcs i bisrpnyítvány , 
4. újkelet ű orvos i bizonyítvány , 
5. illetőség i bizonyítvány , 
6. eddig i működés i bizonyítványok , 
7. katona i igazolvány . 
A z erdőtelepítésbe n é s ültetésekbe n járatos , valamin t a  vad -

tenyésztés é s vadászatba n hosszab b gyakorlatta l rendelkező k előnybe n 
részesülnek. 

A fentie k szerin t felszerel t kérvényeke t Gróf Festetics Sándor 
Hitb. Erdőhivatala címre, Böhönye, Somog y vm . f . h ó 25-i g kel l be -
nyújtani. 

Böhönye, 1944 . év i februá r h ó 5-én . 
(164. sz.) Urad. Erdőhivatal-

VERSENYTÁRGYALÁSI HIRDETMÉNY . 
A máramarossziget i m . kir . erdőigazgatósá g eladj a 1944. évi 

február h ó 28-án , hétfő n d . e . 1 0 órako r a  Városháza-tanácstermébe n 
tartandó nyilváno s írásbel i versenytárgyaláso n a  970/1943 . M . E . sz . 
rendelet é s a z 1942 . év i X V . t.-c . alapjá n állam i tulajdonb a átvett , a z 
alant felsorol t földreformo s é s vol t zsid ó erdőbirto k 1943/44 . év i esedé -
kes és megtakarítot t vágá s területé n találhat ó faállomán y áll ó fa -
tömegét. 

1. Bors a községne k a  közbirtokosságtó l juttatott , Bors a közsé g 
határában, „Haszár " dűlőben , Bors a vasútállomástó l erde i úto n 2  km. , 
köves úto n 1 8 km-r e lev ő 89. 7 kat - holdnyi , 80—10 0 éves , 0- 7 sűrűségű , 
elegyetlen lucfeny ő állományt . Nyár i termelésr e előírva . 

2. Izaszacsa l községne k a  közbirtokosságtó l juttatott , Izaszacsa l 
község határában , „Fagetulu i Mathisz " dűlőben , Majszi n vasútállomás -
tól erde i úto n 8  km-re , köve s úto n 6  km-r e lev ő 73 -6 kat . holdnyi , 
bükk 0-7 , feny ő 0 3 élegyarányú , 0- 8 sűrűség ű 12 0 éve s állományt . 

3. Felsőrón a községne k Oestelzetzel Leibinétő l juttatott , Hávás -
mező közsé g határában , „Lutasza' ^ dűlőben, Leordin a vasútállomástó l 
erdei úto n 7  km-re , erde i kisvasúto n 2 4 km-r e lev ő 44- 4 kat . holdnyi ; 
bükk 0-3 , feny ő 0 -7 élegyarányú , 0- 8 sűrűség ű 10 0 éve s állományt . 

4. Petrovabisztr a stb . községekne k P a p p Zsigmond örököseitő l 
juttatott, Petrovabisztr a közsé g határában , „Susnicza" dűlőben , Petrova -
bisztra' vasútállomástó i erde i úto n 6  km-r e lév ő 96 -9 kat . holdnyi , bük k 
0-9, lúc - é s jegenyefeny ő 0- 1 élegyarányú , 0- 7 sűrűség ű 10 0 éve s állo- : 

mányt. -  '  •  -  •  . . . 
5/a. Budfalv a községne k a  közbirtokosságtó l juttatot t Büdfalv a 

község határában , „Piczorul , Kosului " dűlőben , Fehérfalv a közsé g vas -
útállomástól, erde i úto n 4^km-re , köve s úto n 1 6 km-r e lev ő erdőrésss -



ben kijelöli , széltörött , bete g állományt , minteg y 400 0 m J kijelöl t lúc -
és jegenyefeny ő fatömeggel . Felearányba n nyár i termelésr e előírva . 

5/b. Min t az előbb i pontba n „Prazlicza " dűlőben , minteg y 500 0 
« i ' kijelöl t lúc - és jegenyefeny ő fatömeggel . Felerészbe n nyár i terme -
lésre előírva . 

6. Krácsfalv a stb . községekne k erdőkincstártó l juttatott , Krác*-
falva közsé g határában , „Krizsin " dűlőben , Fehérfalv a vasútállomástó l 
erdei úto n 7  km-re , köve s úto n 1 4 km-r e lev ő 85 6 kat . holdnyi, el e 
gyetlen bükk , 0- 7 sűrűség ű 12 0 éves állományt . 

7. Pálosremet e stb . községeknek Técs ö közbirtokosságtó l juttatott , 
Técsö közsé g határában , „Kissugatag " dűlőben , Técs ő vasútállomástó l 
erdei úton- 2 km-re , köve s úto n 7  km-r e lev ő 19- 8 kat. holdnyi, elegyet -
len bük k 0 -7 sűrűség ű 10 0 éves állományt . 

8. Izakonyh a községne k Szaplonczai József é s társaitó l juttatot t 
Dragomérfalva közsé g határában , „Válle a Polyenyi " dűlőben , Majszi n 
vasútállomástól erde i úto n 1 2 km-re, köve s úto n 2 4 km-re lev ő 15- 0 
kat. holdnyi , bük k 0'8 , fenyő 0 2 élegyarányú , 0'7 sűrűségű, 60—10 0 éve s 
állomány. 

9. Szurdo k községne k a  közbirtokosságtó l juttatott , Szurdo k köz -
ség határában , „Bolya " dűlőben , Máramarosszige t vasútállomástó l er -
dei úto n 7  km-re , köve s úto n 2 8 km-r e fekv ő lt í kat . holdo n lev ő 
elegyetlen, öre g bükkö s állományt , minteg y 50 0 m 3 fatömegge l szála -
lásra. 

10. Marmur Pinkász é s társai-fél e Havasmez ő közsé g határában , 
„Borsatin" dűlőben , erde i úto n a  vasútállomástó l 1 4 km-re , Máv . („Lc-
ordina") vasútállomástó l erde i vasúto n tovább i 2 4 km-r e lev ő 46 -4kat 
holdnyi, bük k 0'9 , lucfeny ő 0 - l élegyarányú , 0 -6—0-7 sűrűség ű 12 0 éve -
faállományt 

11. Dr. Franki János-iéle, Középaps a közsé g határába n a  Tev. -
Dombó vasútállomástó l erde i úto n 2  km-re , köve s úto n 9  km-r e lev ő 
.'{4-4 kat . holdnyi, 6 0 éves , 0 -7 sűrűség ű elegyetle n bükkö s állományt . 

A bánatpénz : 1. ) 25.000 P , 2.) 9000 P, 3.) 8000 P , 4.) 15.000 P , 5/4. ) 
K000 P , 5/b.) 800 0 P , 6.Y 4500 P, 7.) 2000 P , 8.) 1000 P, 9.) 200 P, 10.) 7000 
P, 11. ) 5000 P. 

A vágásterüle t lábo n áll ó egés z faállományár a egyösszeg ű kész -
pénzajánlatot kel l tenni . Ezenkívü l a  tövönáll ó szerfár a átlagárba n 1 
m 3-kint külön , é s a tövö n áll ó tűzifár a 1  erdei ürm 3 -kint (100X100X13 0 
cm)j átlagárba n szinté n külö n me g kell tenn i a z ajánlatot a  fafajokr a 
való tekintette l is . 

A z ajánlattevő k kötelese k becsjegyzéket , tőárelemzést , árvetés t 
és nyilatkozato t a  Közellátásügy i Miniszte r Orho z címzet t zár t borí -
tékban beterjeszten i a z árveré s napján , a z érvényben , lev ő hatóság i 
munka- é s fuvarbérek , napszámbére k é s legnagyob b árakr a figyelem -
mel. Külö n nyilatkozato t i s kel l mellékeln i a  fahasználat i véghatár o 
.'atban előír t választéko k kötelez ő kitermelésére . 

Hatályos magya r iparigazolván y é s állampolgárságo t igazol ó ok -
mány felmutatás a a z árverésen kötelező . 

A z árverés i é s szerződés i feltétele k a  máramarossziget i m . kir. 
erdőigazgatóság igazgatás i ágazatána k hivatalo s helyiségébe n (Koron a 
szálló) a  hivatalo s órá k alat t bármiko r megtekinthetők . 

A z ajánlato k beadásána k határidej e 1944 február hó 28-án d. e. 
9 óra. 

Későn érkezet t é s • utóajánlatokat, ne m foga d e l a z erdőigaz -
ííatóság. 

Máramarossziget, 1944 . évi februá r h ó 2. 
ÍJ63 ss. ) M. Kir. Erdbitiazgatósáy 



V E R S E N Y T Á R G Y A L Á S I H I R D E T M É N Y . 

Romoly közsé g (Beszterce-Naszó d vm. ) elöljáróság a a  községházá n 
1944. évi február hó 15. napján d. e . 1 1 órakor nyilváno s írásbel i árveré s 
útján eg y tömegbe n eladj a a  Romol y közsé g tulajdonáho z tartoz ó 
„Zsnyapen" nev ű erdejébe n a z 1943/44 . év i termelés i idényr e engedélye -
zett rende s é s rendkívül i vágásterületéne k tarvágá s alkalmazásáva l ki -
jelölt, lábon álló fenyőfáját. 

A z eladásr a kerül ő erdőrés z leírás a a  következő . Területe : kb. 
14 kat . hold, faállomány a elegyetle n lúcos , 6 0 éves . 

A z erdőterüle t Majszi n közjsé g (Máramaro s vm. ) határába n a 
„Valea Riptyilor " é s „Vale a Dragos " „Zsnyapen " nev ű részé n va n a 
majszíni Máv . állomástó l minteg y 1 3 km. távolságra . 

A z ajánlatokna k tartalmaznio k kel l a z egés z fatömegér t eg y ösz-
szegben megajánlot t tőáro n kívü l a z egy m3 fenyőfár a levezetet t főára -
kat is . 

A z írásbel i ajánlatokho z a z 55.200/1941 . A . K., valamin t a  45.500 / 
1943. sz . K . M. rendeletekben előír t kellékeke t csatolni ' kel l (nyilatko -
zatokat, becsjegyzék , tőárelemzés , kalkuláció) . Eze k hiányába n a z a ján -
latokat figyelemb e ne m vehetjük . 

A z árverés i feltétele k a  felsővisó i m . kir . erdőfelügyelőség i ki -
rendeltségen é s Romol y közsé g elöljáróságán , a hivatalo s órá k alat t meg -
tekinthetők. 

A z ajánlattevő k zár t borítékb a lepecsétel t ajánlataika t 1944. évi 
február hó 15-én d . e. 1 1 óráig adhatjá k b e Romoly közsé g elöljáró -
ságához. 

A bánatpén z a  megajánlot t á r 10%>-a , amelye t a  fentjelzet t idő -
pontig Romol y közsé g elöljáróságáho z személyese n vag y post a útjá n 
kell befizetni . 

A z ajánlattevő k tudomásu l veszik , hog y 40 0 m 3 bányafá t k i kel l 
termelni é s a  megajánlot t vételáro n felü l 1%-o t a  Máramaro s vár -
megyei erdőőrzés i alap , 0-2%-o t pedi g a z erdőtiszte k gyermeknevelés e 
javára kötelese k fizetni . 

Romoly, 1943 . évi novembe r h ó 6-án . 

(86. sz.) Romoly község elöljárósága 
(1673/1943. sz.) 

V E R S E N Y T Á R G Y A L Á S I H I R D E T M É N Y . 

Felsőróna közsé g (Máramaro s vm. , máramarossziget i járás ) vol t 
úrbéreseinek erdőbirtokosság i társulat a a z 1944. évi február hó 22-én 
d. e . 1 0 órako r Felsőrónán , a  községházá n tartand ó nyilváno s ver -
senytárgyaláson, zár t írásbel i ajánlato k alapjá n eladj a a  Felsőrón a köz -
ség határába n lév ő erdőbirtokána k „Plostya " nevezet ű dűlőjébe n kije -
lölt, tarvágássa l kitermelendő , lábo n áll ó fatömeget . 

A fahasználat i terüle t nagyság a kb . 16 4 kat . hold, a  faállomán y 
átlagos kora : 8 0 év, sűrűsége : 0 -5, fafaja : bük k 0'8 , tölg y 0'2 . 

A bánatpén z 200 0 P . 
A z eladás i feltétele k megtekinthető k a  máramarossziget i m . kir . 

erdőfelügyelőségen a  hivatalo s órá k alat t é s alulírottnál . 
Felsőróna, 1944 . évi februá r h ó 7-éri . 

(155. sz.) Csics Jenő s . k . 
úrbéres elnök . 



H M ) 

3 0 q c s e r m á k k á 

I háió Fiáth Pál 
<95 ^erdőgazdaságában, Aka, Veszprém vm. 

A putnok i (Gömör - é s Kishon t vm. ) uradalom 1875- 0 kat . holda s 
putnoki é s 230 0 0 k.  holda s mályinka i erdőgazdaságba n Putno k szék -
hellyel foly ó év i áprili s h ó 1-é n megüresed ő erdőmérnökgyakornok i é s 
alerdészi állá s betöltésr e kerül . 

A z alerdész i állásr a 4 0 éve n alul i szakképzet t egyéne k pályáz -
hatnak. A  keresztlevéllel , okmánymásolatokkal , szolgálat i bizonyítvá -
nyokkal é s újkelet ű erkölcs i bizonyítvánnya l felszerel t kérvényeke t a z 
igények megjelöléséve l f . évi március hó 5-ig Zetelaky József dr. ny . 
m. kir . főerdőtanácso s címér e (Miskolc , Toronyalja-u . 25 . szám ) kel l 
küldeni. Bemutatkozá s csa k meghívásra . (69. sz.) 

V E R S E N Y T Á R G Y A L Á S I H I R D E T M É N Y . 
A miskolc i m . kir . erdőigazgatóság a  Klór Zoltán-íéle özörény i 

zsidó erdőbirto k 1943/44 . év i 4. 8 k.  holda s fahasználatá t árverése n 
értékesíti A  becsül t fatöme g minteg y 24 0 m : 1 tűzifa . A  kikiáltás i ár : 
3533.— P , a  bánatpénz : 353. — P . A z írásbel i ajánlatoka t zár t boríték -
ban 1944. évi február hó 21-én d. e . 1 1 órái g kel l benyújtani . Érdek -
lődők válaszbélye g beküldés e ellenébe n a z árverés i feltétele k megkül -
dését kérhetik . (179. sz.) 

Szakvizsgázott, erdő - é s vadő r j ó bizonyítványokkal , elismer ő 
oklevéllel felmondatla n állásá t változtatná .Póczos István, Gyálpuszta. 
Pest vm. (150. sz.) 

Á R V E R É S I H I R D E T M É N Y . 
A bercsényifalva i vol t úrbérese k evdőbirtokosság i társulat a a  Ber -

csényiialva közsé g határába n lev ő erdejébe n a z 1943/44 . év i termelés i 
idényben széldöntöt t fákbó l kitermel t 97 0 erdei ü r m 3 ( l X l X l - 3 m ) biikk -
hasáb é s -doron g tűzifá t zár t írásbel i ajánlatokka l egybekötöt t árverése n 
értékesíti. 

A z árverése n csupá n ol y ajánlattev ő vehe t részt , ak i hiteltérdem -
lően igazolja , hog y ne m tartozi k a z 1939:IV . t.-c . hatály a alá , továbbá 
magyar állampolgár , s  ak i ezenfelü l hatályo s magya r iparigazolvánnya l 
rendelkező kijelöl t tűzifanagykereskedő . 

A z 504.276/1941 . F . M. számú, illetv e a  45.50 0 1943 . K. M , számú 
lendeletekben előír t kellékekke l felszerel t ajánlatoka t 1944. évi február 
hó 19. napjáig kel l a z alulírott elnö k címér e benyújtani . 

Későn beérkező , valamin t utóajánlatoka t ne m veszünk figyelembe . 
Az árverés i é s szerződés i feltétele k a z ungvár i m . kir . erdőfelügyelősé-
gen a  hivatalos órá k alatt , valamin t alulírot t az elnöknél tekinthető k meg . 

Bercsényifalva, 1944 . évi január h ó 31-én. . 
(177. sz.) Zajác Mihály s. k. , 

elnök. 



V E R S E N Y T Á R G Y A L Á S I H I R D E T M É N Y 

A nagybányai m. kir. erdőigazgatóság Nagybányán 1944. évi feb­
ruár hó 26-án d. e. 10 órakor zárt írásbeli ajánlatokkal egybekötö t t ver­
senytárgyalás útján eladja a köve tkező íö ld re formos erdőbir tokok 
1943/44. év i vágásainak faál lományát . 

A láposbányai m. kir. erdőhivalal kerületében. 

1. A z I loba község határában l é v ő 18 k. ho ld kiterjedésű erdőrész 
0-6 záródású, 80 éves, 69"/o-ban bükk, 26°/o-ban tö lgy, és 5°/o-ban ny i r fa ; 

ál lományát . 
A vágásterület I loba vasútál lomástól 12 k m távolságra van. 
2. A Misztótfalu község határában l e v ő 4-15 k. hold kiterjedésű 

vágásterületen kihasználásra ki je löl t és l ebé lyegze t t 433 drb bükk- és 
gyer tyánfát . i 

A vágásterüet Buság vasútál lomástól 5 k m távolságra van . 
3. A Nagys iká r ló község határában l e v ő Geroldi erdőrészben 7 k. 

hold kiterjedésű vágásterületen kihasználásra ki jelöl t és l ebé lyegze tt 
679 drb tö lgy- és 171 drb bükkfát. 

A vágásterület S ikár ló vasútállomástól 12 k m távolságra van . 

I I . 
A szinfalui m. kir. erdőhivatal kerületében. 

4. A Sza tmárhegy határában l e v ő Mocsár e rdő 2 -5 k. hold kiter­
jedésű erdőrész 80 éves, 0'7 sűrűségű tö lgyál lományát . 

A vágásterület től alsóhomoródi vasútál lomásig a távolság 9 km. 
5. A z Erdőd község határában „ N a g y t ö l g y e s " erdőrészben 24 k. 

holdon l evő , 0 4 sűrűségű, 200 éves , 0 9 tö lgy és 0 1 é legyarányú cserfa-
ál lományát . A vágásterület távolsága a legközelebbi vasútál lomástól 4 km 

6. A Madarász község határában l e v ő „ G y a r m a t " erdőben 2 -8 k 
hold kiterjedésű, 150 éves, 0 -4 sűrűségű tö lgyfaá l lományát . Távolsága 
Erdődvár vasútál lomásig 3 km. 

7. A H o m o r ó d község határában .,Farkaspatak" erdőrészben 20 k. 
hold területen l é v ő 12 éves, 0 4 sűrűségű, 0 7 cser, 0'2 bükk, 0 1 gyer tyán 
é legyarányú ál lományt . Távolsága a középhomoródi vasútál lomás­
tól 7 km. 

8. A Szinfalu község határában „Oce lá ja" erdőrészben 27 -3 k. hold 
területen l e v ő 120 éves, 0 -7 sűrűségű, 0-4 bükk, 0-2 tölgy, 0 - l cser és 
0-3 gye r tyán é l egyarányú faál lományát . Távolsága a középhomoródi 
vasútál lomástól 8 km. 

I I I . 
A barlafalui m. kir. erdőhivatal kerületében. 

9. A Bükkös erdőrészben 21-6 k. hold vágásterületen l évő 110 éves, 
0-8 sűrűségű, 0 - l tö lgy és 0 9 bükk é legyarányú ál lományát . A vágás ­
terület távolsága a fe ladó vasútál lomástól 11 km. 

10. A M o g y o r ó s erdőrészben 32-5 k. holdon l e v ő 110 éves, 0 -5 sű­
rűségű, 0 2 tö lgy és 0 8 bükk é legyarányú faál lományát . Távolsága a f e l ­
adó vasútál lomástól 4 km. 

11. A Kőrispuszta erdőrészben 28'8 k. holdon l e v ő 110 éves, 0 -4 
sűrűségű, 0 3 tö lgy és 0-7 bükk é legyarányú faál lományát . Távolsága a 
fe ladó vasútál lomástól 1 1 km. 

12. A „ M e d v e s " erdőrészben 35 k. hold területen l evő , 0-4 sűrű 
ségű, 80 éves, e legye t len tö lgyfaá l lományát . Távo l sága a fe ladóál lomás­
tól 4 km. 



A z ajánlattevő k zár t borítékba n lepecsételt , minde n egye s vágás -
területen találhat ó faanyagr a külön-külö n eg y összegbe n megtet t aján -
lataikat 1944. évi február hó 26-án d. e . 1 0 órái g adhatjá k b e a  nagy -
bányai m . kir . erőigazgatósá g árverez ő bizottságához . Minde n egye s 
ajánlathoz mellékeln i kel l a  megajánlot t vételá r 10°/o-á t elér ő bánat -
pénz lefizetésé t igazol ó okmányt . 

A z ajánlattevő k tudomásu l veszi k hog y a  megajánlot t vételáro n 
felül a z erdőtiszte k gyermeknevelés i alapjána k javár a 0 -2°/o-ot, eze n 
kívül pedi g a  forgalmiadóka t é s ezze l a z eladássa l összefügg ő minde n 
egyéb adó t kötelese k fizetni . 

Postán, táviratban , távbeszélő n vag y elkésette n tet t ajánlatokat , 
vagy zár t borítékba n elhelyezett , árveté s nélkül i ajánlatoka t ne m ve -
szünk figyelembe . 

A z erdőigazgatósá g fenntartj a a  jogot , hog y a z ajánlato k közöt t 
szabadon választha t tekinte t nélkü l a  megajánlot t össze g nagyságár a 
cs valamenny i ajánlato t e l i s utasíthatja . 

Nagybánya, 1944 . év i februá r h ó 3-án . 

('66. sz.) M. kir. erdőigazgatóság. 
(329/1944. sz. ) 

V E R S E N Y T Á R G Y A L Á S I H I R D E T M É N Y . 

A rahó i m . kir . erdőigazgatósá g vasér i erdőhivatalána k kerületé -
ben Felsővis ó közsé g határába n fekv ő 37.09 6 kat . hol d terület ű 115 . é s 
116. törzskönyv i szám ú ú . n . „Fájn a é s Makerló"'- i kincstár i vadász -
terület vadászat i jogána k bérbeadásár a a z erdőigazgatósá g hivatalo s 
helyiségében Rahón, 1944. évi február hó 28-p.n d . e. 1 0 órako r zár t 
ajánlati versenytárgyalás t tart . A z ajánlatoka t legkésőb b a  fen t meg -
jelölt időponti g a  rahó i m . kir . erdőigazgatóságho z kel l benyújtani . 

A vadászterületr e vonatkoz ó szerződés i feltétele k a  hivatalo s órá k 
alatt megtekinthető k a  Földmívelésügy i minisztériu m I / A — 3 . ügyosztá -
lyában (III . emelet ) vag y a  rahó i m . kir . erdőigazgatóságnál . 

A vadászterüle t vadállományviszonyair a é s berendezésér e nézv e 
a rahó i m . kir . erdőigazgatósá g a d felvilágosítást . Minthog y a z árve -
rezni szándékozókna k módjukba n ál l a  vadállományviszonyo k é s vadá -
szati berendezése k tekintetébe n közvetlenü l a  helyszíne n tájékozódni , 
felvilágosításokért a  m . kir . Kincstá r felelőssége t ne m válla l . 

A z ajánlattevő k ajánlatu k benyújtásáva l egyidejűle g 110 0 (Egy -
ezerszáz) pengő t tartozna k bánatpénzkén t a  rahó i m . kir . erdőigazgató -
ság letét i csekkszámlájár a (161.364 . erdőiga^gatósá g letét i száma , Rahó ) 
befizetni. 

Ajánlattevő ajánlatába n kijelenten i köteles , hog y a  részlete s 
szerződési feltételeke t ismer i é s azokna k magá t kötelezőle g aláveti . 
Ajánlatához mellékelni e kel l a  bánatpén z befizetésé t igazol ó befizetés i 
szelvényt. 

A versenytárgyaláso n rész t vehe t minde n önrendelkezés i jogga l 
bíró magya r állampolgár . 

Ezenkívül a  158.120/1941 . F . M . sz . rendele t 11 . §-ána k (1 ) bekez -
dése szerin t a  vadászterüle t bérletér e csa k a z tehe t ajánlatot , akine k 
erre a  lakóhely e szerin t illetéke s vadászat i felügyelő , enne k hiányá -
ban a  lakóhely e szerin t illetéke s törvényhatósá g els ő tisztviselőj e véle -
ményének meghallgatás a utá n a  bérbevenn i szándékol t vadászterüle t 
fekvése szerin t illetéke s törvényhatósá g els ő tisztviselőj e engedély t ad . 
Az engedély t a z ajánlatho z szinté n mellékeln i kell . 

A társulato k a  versenytárgyalásbó l k i vanna k zárva . 
Budapest, 1944 . év i januá r hó . 

(99. sz.) M. Kir. Földmívelésügyi Miniszter. 
(232.001/1944.) 


