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Idoszerii kérdések.™)
Irta: Nadler Herbert.

Kozeledik a Nemzeti -Vadaszati Védegylet szokasos tavaszi
trofeabemutatasanak idépontja, azért talan id8szerii hozzaszélnom
az agancskiallitds céljahoz, a trofedk minGségi birdlatanak, vagyis

a pontozasnak feladatdhoz, a mindségbeli értékelés altalanos elvei-
hez, és mind ennek eddig tapasztalt eredményéhez, kévetkezmé-
nyeihez,

_ A vadasztrofeak bemutatasanak célja a kiallitdson a vadasz-
tarsadalom tajékoztatasa, ismereteinek bévitése, hogy hol, az orszag
melyik részében milyen mindségili trofedk teremnek, milyen be-
folyassal van az agancs fejlodésére sok egyéb ki’)riilményen felil
a talaj mindsége, termoéképessége, a vadat taplalé novényzetben fel-
oldott kiilonféle asvanyi anyag, az id6jaras, a vadaszgazda intéz-
kedéseiben megnyilvanulé szaktudéas, a vad gondozasa, esetleg téli
etetése, a vadallomény slriisége a teriilet nagysagahoz képest, az
ivararany szabdlyozasa és a nem kivanatos tulajdonsidgokat 6rokitd
példanyok kiselejtezése, tehat a tenyészés iranyitasa.

. A trofedk mindGségi biralatanak, illetve a pontozasnak fel-
adata — az altalanos felfogasnak megfeleléen — megéllapitani,
melyik agancs (vagy masfajta trofea) ,derekabb‘, nagyobb, szebb.
becsesebb, értékesebb a masiknal, vagyis a trofedk mindségi. sor-
rendbe 4llitdsa, mégpedig barmiféle mentdkérilmények vagy

~ személyi vonatkozésok teljes melldzésével,

A mindségbeli értékelésre és ezzel kapcsolatban a pontozas
moédszerére, a birdlati képletekben a kiilonféle tényezék — a méretek;
a suly, a forma, a szépség — érvényesiilésére vonatkozoan a véle-
mények és izlések kiilonbozoek lehetnek. Németorszagban példaul
erds a torekvés az alakszépségre, a szarvasagancsokon — akar a
stly és a szarvastagsag rovasara — a sokagl, szépalaktu koronara;
viszont éppen egy tekintélyes német szakiré a mellett kardoskodik,
hogy a biralatban csak az anyagbdség, a kobtartalom érvényesiiljén
és semmi mas. Az altalam- szerkesztett biralati képletek annak az
altalanos magyar felfogasnak felelnek meg, amely féképen az erét,
az anyag tomegét, a trofea nagysagat, térfoglalasat értékeli és esak
masod-, vagy harmadsorban juttatja befolvéshoz a szépségi teny'e-
z8ket,

; Ami pedig a trofeakiallitdsok és ezek keretében a mmﬁsegv
beli verseny hatésit és kovetkezményeit illeti, részben Srvendetes,

x Nagy brommel vettiik ‘At a .Nimrod Vadasziap“-bol — szerkesz-
tdsége szives hozzajarulasival — vadasztarsadalmunk ismert kitlindsé-
gének igen megszivlelends, pompasan megirt tigyelmeztetését, amely
targyilagossagaval, valéban csak a jobb eredményt és a megértést szolgalo
2 ;nego!g)lés;:val az egész magyar erdémérndki kart 6-;zmte hélira. kote-

- lezi. (Szerk.)
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részben sajnalatos az eredmény. Orvendetes a vadaszgazdak torekvése
a vad gondozasaval és a tenyészés iranyitasaval kivalo trofeak ter-
melésére. Viszont sajnalatos az egyéni hilsag, a szereplési viszke-
tegség viragzasa. a ,pontvadaszok” feltiinése, a dijazas félreértése,
illetve arra magyarazasa, hogy az agancskiallitasi érem a vad
elejtoje egyéni kitiintetését jelképezi és mindennek folytdn a vada-
szat eredetileg nemes mesterségében az lizleti szellem térhéditasa
a vadaszerkoles, a joizlés, a nemes hagyoméanyok, az eszményi javak
rovasara. .
Ilymodon az agancskiallitas és a trofedk dijazasa befolyassal
van egyebek kozott a vadgondozd felfogasara és ténykedésére is;
ezzel pedig szorosan Osszefligg a szakszerii selejtezés feladata.
Felmeriil a kérdés, milyen egyedek kiiszébolendék ki a vad-
allomanybdl selejtezés cimén. Melyik szarvasbika, 6zbak, damlapa-
tos és muflonkos a selejtes... nem szélva a nénemiiekrsl. Ennek
a kérdésnek részletes targyalasa egy konyvet toltene meg, azért ez
alkalommal csak roviden felelhetek ra: selejtes minden olyan
egyed, amely utédjaira nem kivanatos tulajdonsagokat orokit. '
Selejtes példaul az iddsebb koraban is korona hijan lévé,
kevésagu (nyolcas, jégagas tizes) vagy kisterpesztésii, esetleg fel-
tlin6en nem részaranyos agancsot viselo szarvasbika, — mégpedig
fliggetleniil agancsa méreteitdl — mert altalanosan elfogadotg:
tenyésztési irdnyelv, hogy koronat, hosszu- és vastagszari, aranyo-
san nagyterpesztési, sokdgu agancsot noveszté szarvasbikdkat
neveljiink. i e SR
' A selejtességet tehat az agancs nagysagatol, kobtartalmatol,
- sulyatél, siét birdlati pontszamatol is fiiggetleniil allapitom meg.
Mert lehet egy agancs akkora, hogy a szépségi tényezok hianya és
minden hibaja ellenére nagy pontszamot ér el, viseldjét mégis
selejtesnek mondom, mert meg kell akadalyvozni, hogy agancsd
hianyainak orokitésével a vadallomény atlagos mindségét rontsa.
Lattam és mértem példaul mar 190-pontos — tehat a kialli-
tason az eddig kovetett szokas szerint eziistérmet nyerdé —- olyan
nyolcas szarvasagancsot, amelyet id6s bika novesztett, tehat vise-
16je sokagusagra és korona fejlesztésére nem volt hajlamos, és
mértem mar 190-pontos olyan szarvasagancsot, amelynek terpesz-
tése (biralati képletem utasitdsa szerint mérve) a szarak hosszanak
60°/-at sem érte el és korondjanak belso agai csaknem oOsszeértek:
Az ilyen bikak selejtesek abban az esetben is, ha fiatal
korukban — amikor agancsuk még csak harom-négykilét nyomo':
— elkeriilték a selejtezé vadasz figyelmét és megérték azt az élet-
kort, amelyben hét-nyolckilés agancsot novesztettek.
Nem helyes a bika koratdél és ezzel kapesolatban agancsa
nagysagatol és biralati pontszamatél selejtes voltat fliggévé tenni.
Nem lenne helyes a fiatal koraban — amikor agancsa még kisértékit
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vadasztrofea lett volna — selejtesnek mindsiilt bika selejtes voltat
csak azért tagadni, mert véletleniill megoregedhetett és koranal
fogva nagyobb agancsot néveszthetett. Nem lenne helyes abban az
esetben sem, ha az Orokités szempontjabol hibas, de nagy agan-
csot visels bika elejtésének jogat — mert agancsa a kiallitason
nagy pontszamot érhet el és dijat nyerhet — értékesiteni, bel6le
anyagi hasznot huzni lehet. Szinte felmeriill a kérdés, nem kel-
lene-e az agancskiallitison a dijazas modszerén valtoztatni, esetleg
ugy, hogy a biralébizottsdg a selejtesriek mingsiilé agancs pont-
szamét ugyan megéllapitja, de nem tlnteti ki éremmel. Ez nem
Javaslatom csak iraskoézben tamadt otletem.

Ugy vélem, vigyaznunk kell arra, hogy a trofeakiallitds, a
verseny a kiallitdsi érmekért és ezzel kapcsolatban a trofeas nagy-
vad elejtési joganak egyre emelkedd ara, vagyis az uzleti érdek
ne rontsa a vadészerkolesot, ne pusztitsa eszményi javainkat és ne
legyen karos befolyassal a tenyészés iranyitasara, a fajok nemesi-
tésére. Védekezziink a pénz erkolesronté hatisa ellen a wvadd-
szatban!
felfogas szerint a joizlésbe, sét a vadaszerkolesbe iitkozé dolog volt
a vadaszatbél anyagi hasznot htizni, a vadaszatot tizletté alacsonyi-
tani, a vad elejtésének jogit és alkalmat aruba bocsatani. So6t
késébb is, amikor az tzleti szellem a vadaszatban mAar csirdzni
kezdett, még restelte és titkolta az eladé is, a vevd is, hogy egy
6zbak lelovéséért 25 forintot, egy szarvasbika elejtéséért 200 forin-
tot kapott, illetve fizetett. A mai anyagias vilagban pedig az tizleti
szellem a vadaszatban mar oda fajult, hogy talan mar akad, — és
féls, hogy akad! — olyan vadaszgazda, aki meérlegeli, mekkora
pénzosszeget kaphatott volna egy fizetd vadaszvendégtsl annak a
bikdnak lelovéséért, amelyet — akar selejtezés, akar szolgalati
jutalom cimén — hivatésos vadaszati alkalmazottja ejtett el. Ez az
tizleti szellem manapsag mar a barati alapon vadaszdé vendéget is
feszélyezheti, kiilonosen, ha selejtezésre hivatott meg.

A selejtezés fontos feladat; elhanyagolasanak karos kovet-
kezményei vannak. Természetesen érteni is kell hozza! Nem min-
den szorgalmas puskazé egyuttal szakértéje is a vadaszatnak, a
vad természetrajzanak, lenyészése iranyitasdnak. Az a vadaszgazda,
illetve teriilettulajdonos vagy bérld, aki ért hozza és akinek kedve
telik benne, 16je ki maga a vadallomanybdl a selejtes példanyokat.
Aki pedig ehhez a mesterséghez nem ért, vagy erre id6t aldozni
nem akar, bizza a dolgot alkalmazottaira, hivatasos vadészaira,
legelsésorban erdészeire, ha ... a vaddszat memes mesterségének
hivei és szakértéi. Ez a megbizatas csak kivételesen okozhat gon-
dot, hiszen a magyar erdétisztek kozott igen sok a tudomdnyosan
képzett, kivdilé vaddszati szakember.



Hogy pedig erdészeink nemcsak elméletben, hanem a gya-
korlatban is a vaddszat szakértéi lehessenek, arrél gondoskodjanak
az erdébirtokosok, a nagy erdéuradalmak tulajdonosai. A maguk
hasznara teszik, mert a vadaszati eredmény feltétele a vadallo-
mény gondozasa és helyes kezelése, A vadaszteriilet ,lelke" a
lelkiismeretes, jo vaddr és felettese a vadaszgazda, illetve a va-
daszmester, a legtobb esetben az erdégondnok.

Ehhez a mesterséghez azonban szenvedélyes iigyszeretet
kell. Mdrpedig lehet-e lelkes vaddsz az, aki maga mem vaddszik?
Lehet-e példaul a szarvasbdgés, az agancsnivesztés, a fajnemesité
irdnt meleg érdeklodést, az efféle kérdések szorgalmas tanulméa-
nyozasat elvarni attél, aki sohasem 16 b6gd bikat, akinek nincsen
része a szarvasbogés, a bogd bikdra cserkelés éromében és leg-
alabb évente egyszer egy derék bika elejtésének boldogsagaban,
akinek szobéja falat nem diszitik maga zsdkmaéanyolta trofeak?

A vadaszteriilet és a vadallomany sikeres gondozasa olyan
hivatas, olyan foglalkozas, amelyért nemcsak fizetés, hanem juta-
lom is jar. Marpedig lehet-e vadaszember szamara buzditébb juta-
lom, mint a vaddsztarsi megbecsiilés, a meghivas, illetve az enge-
dély vadaszasra.

Mindezt nem megrovasképen mondom, hiszen — j6l tudom
— a legtobb nagyvadas uradalom birtokosa vagy vadaszbérldje
az elmondottakban velem egyetért. E nehany megjegyzésem csak
annak a kevés, kivételesen mas elveket vallé vadaszgazdidnak — és
egyuttal az életét a szabad természetben t6lt6 szakemberrel szem-
ben magat vadéaszati szakértének képzels alkalmi lelévének és a
divat termelte miikedvelének — sz6l, aki nagyot téved a maga
kéarara, amikor azt hiszi, hogy vadallomanya gondozisaval meg-
bizott alkalmazottjatél a puszta fizetésért azt az onfelaldozd iigy-
szeretetet, azt a lelkes munkat kévetelheti meg, amely a hivatasos
vadgondoz6 sikeres miikédésének feltétele.

Javasolom tehat, gondoskodjunk vadaszteriileteink szak-
szerli kezelésérél, a teriilet nagysidga aranydban a célszerii vad-
mennyisegrél, a helyes ivarardanyrol, a mindség javitdsa miatt
sziikséges selejtezésrdl, ne mondjunk le anyagi elénytkeért eszményi
javainkrél, becsiiljitk meg a vadészatért rajongé hivatasos szak-
embereinket és ne sajnaljuk t6liik minden olyan vad elejtését,
amelynek lelévési jogat pénzre atvaltani lehet, s amikor meghbiz-
zuk Gket a selejtes példanyok kikiliszobolésével, ezt a meghbizatast
ne tegyilik fiiggévé az elejtés értékesithetéségétsl, a pillanatnyi
tizleti érdektdl;, kiilonben gy jarunk, hogy kenyéradé — illetve
vendéglatdé — gazdija rosszalasatél tartva, sem a dijazott vadisz-
mester, sem a barati vadaszvendég nem meri a selejtezést vallalni
vagy helyesen végrehajtani.

A fizet6 vadaszvendégnek — a dolog természeténél fogva —
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figysem sikeriil a selejtes példanyok elejtése, mert rendszerint nem
szan elég idét megkeresésiikre, mert a vad, hala Szent Hubertus-
nak, nincsen — vagy még nincsen — kotofékkel a fakhoz kétve;
bar lehet, hogy megérjiik még azt az id6ét, amikor az iizleti érdek
a nagy agancs novesztésére mesterségesen taplalt szarvasbikakat
az erdében fakhoz koti és a kidllitdsi aranyérmet majd az ,nyeri
el¥, aki a bika kivégzéséért a legnagyobb arat tudja fizetni. Akkor
aztdn vége szakad mindennek, ami a vadaszatban eddig szép és
i6 yolt. :
*

Zeitgemisse Fragen. Von H. Nadler.

Anlésslich der bevorstehenden, durch den Nationalen Jagdschutz-
verein alljdhrlich veranstalteten Trophdenschau betont Verf.,, — dem die
Jagerschaft die bekannten ,Nadlerpunkte®“ verdankt — dass der Hege
mit der Biichse nicht die Zahlen der Geweihbewertung, sondern nur
«die Gesichtspunkte der Veredelung zu Grunde gelegt werden diirfen,
uzw. ohne Riucksicht auf materielle Belange.

Der Forstmann ist — schon von amtswegen — der berufene Be-
treuer des Hochwildstandes, er soll daher durch bereitwilligst gebotene
Jagdmoglichkeiten zum begeisterten Jiger erzogen werden.

*

Questions d’actualité. Par H. Nadler. ' :

I’esprit commercial ne doit jamais tenir une place dominante a
I’égard du gibier et le sylviculteur ne peut devenir un bon chasseur que
s’il a lui-méme ’occasion de chasser.

E 3

Up To Date Questions. By H. Nadler.

Game-management is to be defended from commercial undeavours
and the forester can become a well-trained huntsman only, when not
excluded from shooting. :

ERTESITES.

Ertesitjiik t Olvaséinkat, hogy kiilonkiadvanyként kiildjiik meg
a kivekezd hivatalos kizleményeket: »

1. A m. kir. kozellitisiigyi miniszter 13.500/1943 K. M. sz. rende-
lete a belfdldi termelésii fenyoszerfa és az ebbdl késziilt egyes erdei
fél- és készgyartmianyok legmagasabb drimak megillapitisa tirgyiban

2. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 211.000/1943. F. M. szimi
rendelete a gazdasigi munkabérmegillapitisra dltalinosan kotelezd uj
irinyelvek jovahagyisa targyiban. (Kivonat)

3. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 36.305/1943. F. M. szamu
rendelete a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt keleti és erdélyi
orszigrészen a vadaszat szabdlyozdisa tirgyiban kibocsitott 3.940/1941
M. E szami rendelet végrehajtasirol szolo 158.120/1941. F. M. szimu
rendelet egyes rendelkezéseinek kiegészitése tiargyiban \

4. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 36.724/1943. F, M. szimu
rendelete a vaddszati tilalmi idék megdllapitisirél szolé. 160.000/1941.
F M. szama rendelet egyes rendelkezéseinek médesitisa tirgyiban.
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