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Erdogazdasagi kérdések.

oviden mar megemlékeztiink arrél, hogy az 1911. évre

vonatkozd foldmivelésiigyi koltségvetés tirgyaldsa mily

szdmos oly mozzanattal birt, amelyeket hallgatélag nem
mell6zhetiink. Mint hii krénikdsai a magyar erddégazdasig terén
felmeriilé minden forntosabb jelenségnek, alibbiakban bdévebben
foglalkozunk a koltségvetés {drgyaldsa alkalmdval idevonatkozdan
tortént nyilatkozatokkal, nem mulasztva el, hogy azokat a sziikség
szerint kritikailag is méltassuk, mi mellett még mindig sziikséges
hogy egyik kimagasldan fontos kérdést, a Beksics-féle birtok
kicserélést, amely sokkal nagyobb jelentéségii, semhogy szemle-
szerii kozleményiinkben érdeme szerint volna tdrgyalhatd, jelen
soraink keretéb&l kiemelve, kiilén tanulmdny és méltatds tirgydva
tegyiik.

Papp Géza el6adé igen rokonszenvesen és hozzaértéssel
fnglalkozott az erdészettel, melynek nagy kozgazdasdgi fontossdgit
felismeri, és az erdétisztekkel is, kiknek miikédését méltanyolja
és jogos kivinsdgait partolja:
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A magyar 4llami mezGgazdasdgi életnek jelentékeny részét képezik az
dllami erdék kérdése és az dllami erdGkkel Gsszefiiggd nagy gazdasdgi kérdések.
Hiszen tobb millié kataszteri holdat tesz ki az a teriilet, amely Magyarorszdgon
dllami erddket képezvén, annak mikénti felhaszndldsa, fejlesztése és annak gazda-
sigi okos beosztdsa egy nagy és jelentdségteljes tényezGjét képviseli a mi féld-
mivelésiigyi politikdinknak. Habdr ma az dllamerdék taldn nem is nyujtanak
olyan nagy jovedelmet, mint amennyi magingazddlkodds mellett elddllithato
volna, mindazondltal figyelemre mélté az a gondoskodds, amelylyel a foldmive-
lési miniszter az dllami erddk kezelésénck kérdése koriil egyes kérdéseket folvet.
Az dllami erd6k nagy nemzeti mezOgazdasdgi és szoczidlis jelentdségeel birnak;
talin még nagyobbal fognak birni a jovében, amikor Magyarorszdg birtok-
politikdjdnak mikénti elintézésére az erdSk kérdése lényeges befolydst és irdnyi-
tast fog gyakorolni.

Es amikor a magyar dllam erddkezelésének kérdésével foglalkozom, lehe-
tetlen, hogy meg ne emlékezzem azokrdl, akiknek gondoskoddsdra bizatott a
magyar dllami erddk kezelésének mikéntje. S amikor ezt teszem, meg kell emlé-
keznem azokrdl a kivdnsdgokrdl is, amelyek a magyar kir, erdétisztek kérében
felhangzottak az 6 elSléptetési és fizetési viszonyaik javitdsa szempontjdbdl és
én a magam részérol annak a felfogdsnak akarok e helyen kifejezést adni, hogy
igenis, azokrdl az erdétisztekrdl, akik a magyar dllami erdékezelés mikénti veze-
tésébe jelentékeny részszel befolynak, és akiknek odaadé munkdssigdtol fiige a
magyar dllami erdészeinek a fejlddése és annak a nagy nemzeti munkissigban
valé szereplése, azokrol a férfiakrdl, akiket e részben felhaszndlunk és akiket
ezen nagy kérdések mikénti irdnyitdsdban jelentékeny munkdsoknak ismeriink
el, kett6zott kotelességiink gondoskodni, és a lehetGség hatdrain beliil az dllam-
kinestdr megterhelésénél elmenni addig, amig az 6 jogos kivdnsdgaikat mi kell6
kielégitésben részesithetjiik. (Helyeslés a jobboldalon.)

Hiszen ezen dllami erddtisztek az orszdg periferidin és kiiléndsen a nem-
zetiségi vidékeken nagy hivatdst teljesitenek, és nekiink ezen férfiakat méltdny-
ldsunkkal a kellé jutalomban is kell részesiteniink. (Helyeslés a jobboldalon.)
Azt hiszem, lehetséges lesz megtaldlni az utat és mddot erre; mindenesetre a
foldmivelésiigyi miniszter tir joakaratin nem fog mulni az, hogy ezen jogos kivén-
sigoknak eleget is tegven, és ne hdarom éven beliil, hanem rovidebb idé alatt
ezen kivinsdgokat teljesitésbe vihesse dt. (Helyeslés a jobboldalon.)

Az dllami erdék tétele egyik jelentékeny részét képviseli a foldmivelésiigyi
koltségvetésnek, amennyiben kiaddsai 15,700.000 koronaval, bevételei 21,900.000
korondval vannak felvéve. Itt némi eltérést taldlunk a multhoz viszonyitva, de
ez a termelési, valamint a fasziikségleti viszonyoknak kell6 mérlegelésével allit-
tatott be, és csak helyeselhe!6 az a foldmivelésiigyi politika, amely a fold-
mivelésiigyi tircza ezen szdmszerii tételében megnyilvanul.

Gondoskoddsa tdrgydt képezik a féldmivelésiigyi kormdnynak mindazon
kérdések, amelyek az erddsitéssel dsszefiiggésben 4llanak és amelyek a mi erdd-
sitésiink iigyének elémozditdsira szolgdlnak. Kiilénds gond fordittatik az erdd-
sitésekre, a kopdrteriiletek befdsitdsdra, az erddkisérleti iigyek rendezésére.
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Hiszen ezek 4ltaldnos sziikséget fedeznek, amennyiben ez irdnyban a f6ld-
mivelésiigyi kormdny czéltudatos munkdssdgit biztositjdk olyan téren, ahol a
magéntéke ilyen nagy dldozatokat taldin nem hozhatna meg és egy iddre im-
produktiv befektetéseket a magdant8kétél talin nem is varhatunk. Ez 41l a kopdr-
teriiletek befdsitdsdra, amely nemcsak erdésitési szempontbdl bir jelentbséggel,
hanem abbél a szempontbél is, hogy ezen teriiletek a magyar kulturinak és
gazdasdgi életnek megmentessenek, hogy esémosdsok dltal tdnkre nem téve, a
jové nemzedéknek ugy a teriiletek, mint az azokon felsarjadzé erddk is, mint
kizgazdasdgi érdekek, biztosittassanak. (Helyeslés.)

Az dllami erdétisztek Gigyének legmelegebb partfogéja Tallidn
Béla egykori foldmivelésiigyi miniszter volt, kinek szavai anndl
nagyobb sulylyal esnek latba, mert kozvetlen tapasztalatbdl, az
erdészeti adminisztriczié belsé és kiilsé miikodésének ismeretébdl
merithette azt a megey6z6dést, hogy az dllami erdétisztikar érde-
mes pirtfogdsdra és a teljesitést még mindig vdré kivinsigai tel-
jesen jogosak és méltdnyosak. Mindenben taldlé fejtegetéseit,
amelyekért az dllamerdészeti tisztikar Gszinte hdldval viseltetik volt
minisztere irdnt, aldbbiakban szdszerint idézziik:

Az dllami erdészek stitusrendezésének kérdését az el6z6 kormdny az 1910.
évi koltségvetésben ugy kivdnta megoldani, hogy 344.000 korondval javitotta
volna az dllami erdészek javadalmazdsit. Ezzel szemben az 1911. évi koltség-
vetés restringdlta azt a 344.000 korondt 233.000 korondra, tehdt 144.000 korondval
kevesebbet vett fel, mint az el6z6 kormdny. Ez mir magdban véve meglehetds
csalddds az erdészek részére. Nagyobb csaléddst képez azonban a kéliségvetés
indokoldsiban a XX. fejezetnek 2. pontja, mely egyuttal kimondja azt is, hogy
nemecsak kevesebbet kapnak, mint ami mdr meg lett igérve, hanem az ujonnan
kinevezett m. kir. 4llami erdészektdl elvonatik a fold- és a fajdranddsdg.

Ha ez igy keresztiilvitetik, ennek konzekvenczidja az lesz, hogy a stdtus-
rendezés nem javitdst, hanem 90.000 korondval valé visszaesést jelent. (Igaz!
Ugy van! jobbfeldl) Fs pedig miért? Mert a stitusrendezés el6tt a fa- és fold-
jarandésdg értéke az erdészeknél 310.000 korondt tett ki. A mostani stdtusrende-
zéssel elGirdnyzott javitds 230.000 korondt tesz ki, tehdt adunk a foldmivelésiigyi
minisztérium alatt 4116 dllami erdészeknek 230.000 korondt és elvesziink téliik
320.000 korondt. Bocsdnatot kérek, egy torvénynek az élet igényeihez kell alkal-
mazkodni és ha mir egy stitusrendezést akarunk csindlni, annak nem retrogrid,
hanem fejlédé, elémeneteli irinyban kell nézetem szerint tdrténnie. (Helyeslés a
jobboldalon.)

Méltéztassanak megengedni, hogy teljes rovidséggel szélhassak ehhez a
kérdéshez. (Halljuk! Halljuk!) Allami erdészeink legexpondltabb kozegei az dllami
szolgélatnak. (Igaz ! Ugy van!)

Nem szitkséges magyardznom senkinek, hogy a periferidkon, a legmesszeb-
ben fekvd vidékeken, nemzetiségek kozott, elszértan olyan helyeken laknak, ahol
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az intelligenczidnak és a kulturdnak teljes hidnydt kell érezniok. (Ugy van! Ugy
van! a jobb- és a baloldalon.) Ezeknek az erdészeknek se mulaisiguk, se élve-
zetiik, csak a vildgtol elzdrtan valé kotelességteljesités az osztilyrésziik. (Ugy
van! Ugy van! a jobb- és a baloldalon.) Ezeknek az egyéneknek még az a
hétranyuk is megvan, hogy mig a tébbi dllami tisztvisel6knél a fiitési sziikséglet
évente maximdlisan 5—6 hoénapra terjed ki, addig az erdészeknek a hegyek kozott
Mérmarosban, Liptéban s egyéb magas helyeken 9—10 hénapig kell fiiteniok.
De ez magdban nem elég, mert azoknak a fiitése 20—25 fokos hideg mellett
sokkal 16bb fit vesz igénybe, mint a mi fiitésiink 10—15 fokos hideg mellett.
Ez az egyik része a dolognak. Mdr most ami a foldilletményt illeti: elvegyiik
azoktol az emberektOl azt a kis foldet, ami hdztartisuk ellitdsdra sziikséges és
szilkségleteit fedezi, ebbdl ldtjik el teheniiket és lovukat? Elvegyiik azt a néhény
hold f6ldet, amely az dllamnak értékében igen-igen csekély dolgot jelent, de
annak az embernek mindenesetre nagy érték ? (Ugy van ! Ugy van! a jobboldalon
és a szélsGbaloldalon.)

Az 4llamnak az a két hold vajmi csekély értéket reprezentdl. De ha hozzd-
teszem azt is, hogyha az erdészlak melletti két kis hold foldet egy falubeli ember
bérli ki és termel rajta az erdésznek az orra el6tt mindenféle terményt, akkor
a falubeli embertdl az erdésznek kell megvennie azokat, hogy megélhessen, mert
ha meg nem veszi tdle, akkor 20—30—40—50- 60 kilométernyire kell a leg-
kozelebbi vdrosba bemennie a piacra és oft kell beszereznie a hdztartishoz a
csalddjdnak sziikséges zoldséget és egyéb veteményf, hogy meg tudjon élni. (Ugy
van! Ugy van! a jobb- és baloldalon.) E nélkiil a csekély foldteriilet nélkiil az
erdészek nem tudjdk csalddjukat elldtni, teheneiknek, lovaiknak nem tudnak
eleséget adni és igy szolgdlatuknak sem tudnak eleget tenni. (Ugy van! Ugy
van! a jobb- és baloldalon,)

Mindezek olyan dolgok, amelyekkel nézetem szerint dldozatot nem hozunk,
mert hiszen tényleg nem emeljiik az dllami koltségvetés idevonatkozd tételeit,
csak azt adjuk meg, ami eddig megvolt: Megadjuk ennek a publikumnak a
megélhetés lehetdségét és nem dllitunk fel 20—30 esztendd mulva egy kettés
kategoriat, mert hiszen kett6s fizetési kategoria lesz beléle, az bizonyos, (Helyeslés
a jobb- és a baloldalon.)

Az egyik kategéria, amely most megmarad, megkapja mindazt a jirandd-
sdgat, ami eddig volt, aki azonban ujonnan lesz kinevezve, nem kapja meg,
tehdt az irigységnek és a visszaélésnek igen tdg tere lesz. (Igaz! Ugy van! a
jobb- és a baloldalon.) Elvégre emberek is vagyunk és méltéztassék megengedni,
de az az erdész, akinek udvariban és kertjében van a kincstdrmak egész féja,
megvegye a fat az dllamtél pénzért a fiitésre ? Mikor ott 4ll a 16 a zab elé6tt,
be van annak koétve a szdja? Engedelmet kérek, minden gyanusitds és minden
személyi czélzds nélkiil csak mint elvet dllitom fel: képzelhetd-e, hogy az ember
mdr csak természeténél fogva is ne biztattassék fel és visszaélésre ne ragadtassa
magdt? (Ugy van! Ugy van! a jobb- és baloldalon.) En azt hiszem, hogy ez
nem méltinyos, de nem is igazsigos és nem is helyes. (Elénk helyeslés a jobb-
¢s a baloldalon.)
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De van még egy fémomentum, amelyet fel kell hoznom és ez meggy6z6-
désem szerint az, hogy miutin az elézé kormdny az 1910. évi koltségvetésbe
ezt felvette és azt a koltségvetést a mostani kormdny beterjesztette, tény, hogy
az el6z6 kormdny eme eljdrdsa a mostanira is erkélesileg kotelezd. (Igaz! Ugy
van! a jobb- és a baloldalon.)

Méltéztassék megengedni, hogy erre vonatkozolag réviden csak felolvassam
azt a leiratot, amelyet az el6z6 kormdny foldmivelésiigyi minisztere intézett az
Orszdgos FErdészeti Egyesiilet elndkségéhez és amelyben a tobbi kozétt ezt
mondja (olvassa): ,Sikerfilt kieszk6z6lnom, hogy a foldmivelésiigyi tircza 1910.
évi koltségvetési elSirdnyzatdban a tércza ligykoréhez tartozé dllami erdétiszti
dllisok Osszessége mdr szintén ugyanolyan szézalékardny szerint soroztassék be
az egyes fizetési osztilyokba, mint amely szdzalékardny a féiskolai eléképzett-
séget kivind dllami szolgdlati dgazatra nézve 4ltaldnosan megéillapitott és miutin
az id6kozben Gsszegyiijtitt adatokbdl arrdl gydzddtem meg, hogy az erdészeti
tisztikar eddigi mellékilletményeit sem a személyzet, sem a szolgélat érdekeinek
sérelme nélkiil megsziintetni nem lehet, az emlitett létszdmrendezést akként vétet-
tem fel a koltségvetési elirdnyzatba, hogy az dllami erdészeti tisztikar a fa- és
foldilletménynek, mint rendszeresitett mellékilletménynek élvezetében tovébbra
is megmaradjon*.

Ezt az el6zd kormdny leiratban kozolte az egyesiilettel és ez a tagjaival
€s ezek most ezt tudva, természetes izgalomban vannak, hogy a kormény igérete
meg lesz viltoztatva.

Ez a kormény folytatdsa az el6z6 kormdnynak, a jogfolytonossdg nézetem
szerint megkivdnja, hogy amit az egyik korminy megigért, az a mdsik kormdnyt
is erkolesileg kotelezze. (Elénk helyeslés.) Ennek kovetkeztében azzal a tisztelet-
teljes kéréssel jirulok a foldmivelésiigyi miniszter ur d&nagyméltésiga és az 6
utjdn az Gsszes kormanyhoz: (Elénk helyeslés.) miutin meggyGzGdésem szerint
az 1911, évi kéltségvetést megvaltoztatni mdr nem lehet, mert ez megint kompli-
kdczidkkal is jarna, méltoztassék a foldmivelésiigyi miniszter urnak és a kormdny-
nak a Hdz hozzdjiruldsdval kijelenteni azt, (Halljuk! Halljuk!) hogy az 1911.
évi koltségvetésben kontemplalt stdtusrendezést nem tekinti véglegesnek, hanem
azt ujabb megfontolds tdrgydvd fogja tenni és azt, hogy az ujonnan kinevezendd
erddtisztek fold- és fajdrandésdgdt illelGleg fenn kivdnja a régi helyzetet tartani
és azt a jovdben is az illet6knek meg kivinja adni. (Elénk helyeslés.)

Bornemissza Lajos a kincstdri erddk igazgatdsat dicséri, de
ugylitszik csak azért, hogy az dllami kezelés alatt 4ll6 erdék
adminisztrdczidjdn anndl nagyobbat {ithessen. Valésdgos karrikaturat
rajzolt errdl, természetesen a legeldk korldtozdsaval kapcsolatosan,
egészen abban a régi szellemben, amelyben a legeldkérdés most
tiz éve Sdros varmegyébdl panaszos utjara kelt. Kénytelen azon-
ban elismerni, hogy az erdétisztek, birmennyire is helyteleniti
miikodésiiket, elvégre is csak torvény és kotelesség szerint jarnak
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el, ami legjobb dicséretiik, de egyuttal nem csekély mértékben
czdfolata is annak, hogy annyira kdros mddon miikodnek.

Az erdészeti kozigazgatds koriilményességén és lassusdgdn lehet
és kell segiteni, de éppen az erdészeti érdekeknek a mostanindl
is teljesebb megvédése végett; mert pl. annak a rendkiviili fa-
haszndlatnak értékesitésénél is, amelyrél Bornemissza szélott, vég-
eredményben bizonydra az illeté kozség jart jél, némi késedelem-
mel bdr, de mégis megkapva a redlis értéket, mig maskiilénben
gyorsabb és konnyelmiibb eljirds mellett talin a favdsirléknak a
kényszerhelyzet kiakndzdsira irdnyulé esetieges torekvése sikeriil
s a kozség kirosodik. Nem ismerjilk a konkrét esetet, de mds,
eléttiink ismeretes esetekben igen nagy vagyonkédrosoddstél dvta
meg az erdészeti adminisztriczié kozségeinket és a volt urbéres
kozdnségeket s igy volt ez valdsziniileg ebben az esetben is.
Bornemissza idevagd felszélaldsa egyébirdnt kovetkezéen hangzott:

Nekem az a felfogdsom, hogy évtizedek el6tt kevés sulyt fektettek az erddre,
de annak jelentfsége, kbzgazdasdgi fontossdga évrél-évre el6bbre halad. Hiszen
érdekkel olvassuk a koltségvetést és az indokoldst, hogy maga az dllam hdny
szdz millié értékit erdével rendelkezik; ismerjiik a vidék lakéit és szomszédjait,
ismerjitk annak az erdének jelentfségét, ismerjiik annak fontossdgdt nemzeti
és szoczidlis szempontbdl. A foldmivelésiigyl miniszter ur mdr kezdetben, mikor
minisztériumdt atvette, azon elismerésre mélté elhatdrozdsra jutott, hogy a kincs-
tdrnak erdébirtokait szaporitja a Felvidéken. Ezért csakis elismerés és hdla illeti
a Felvidék részérél. De méltoztassék elhinni, ha a Felvidéken maga az a szinto-
fold a kisgazddk kezébe jut és az erddk is elosztatnak, ott nincs védbdstydja az
dllamnak, nincs ki gondozza azt a népet s akkor azon kiilonds helyzetbe jutunk,
hogy Magyarorszdgnak hatdrszélei ki vannak téve a szomszéd -ellenségeknek,
de egyutfal a belsé ellenségek demagdgidjinak is.

Amikor én a legnagyobb elismerésemet nyilvinitom a kincstiri erddk
kezelésére nézve, — hisz adatok mutatjik, hogy annak kezelése évrél-évre tébb
jovedelmet hoz, annak nemzeti missziGja és jelentdsége dltaldnos és kozismert
dolog, — mdsrészt azonban sajndlattal kénytelen vagyok megbirdlni a féldmivelés-
figyi minisztériumnak az dllami kezelés alatt lévé erddk és kopdrteriiletek
rendezésénél kifejtett politikdjat.

Az erddének fejlesztése és gondozdsa nagy dllami és nemzeti kérdés. Az erdd-
torvénynek az az intézkedése, hogy a kozos erdéteriileteknek kezelését, a fa
kihaszndldsdt torvényileg szabdlyozza, dltaliban kozelismert, megfeleld intézmény,
amennyiben egyrészt a visszaélésecknek gdtat vet, mdsrészt meg az értékesitést
elémozditja és a vagyont kiméli, dpolja s a kozségeknek a jovOre nézve biztosi-
tékot nyujt. De az dllamilag kezelt kdzos kozségi erdéteriileteknél egészen mds
képet vagyok kénytelen a t. Hdznak szives figyelmébe ajédnlani. Az erd6k és a
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legelék kérdése minden kulturdllamban nagyfontossdgu kérdés; ez a két faktor
timogatja egymést, ez a két faktor kiegyenliti egymdst, Magyarorszdgon azonban
4llandoGan ellenséges viszonyban van egymdssal. A legeldnek, amely biztositéka
a Felvidék megélhetésének — mér dllattenyésztési szempontbdl — legnagyobb
ellensége az erdészeti hatésdg. Nem azért ellensége, mintha ellensége akarna
lenni, de elétte mindig csak az erdészet, az erdészeti statisztikai kimutatdsok
lebegnek. Nem kisérheti figyelemmel, mert neki tulajdonkép a torvény ad
kotelességet, a torvény szabja meg tevékenységét és a torvény szabja meg azokat
a retortdkat, amelyeken keresztiil az ily legel6i vagy erddkérdésnek 4t kell
mennie.

Hogyan 4llunk a gyakorlati életben? Az erdGér jelentést tesz a gondnok-
nak, a gondnok az erd6hivatalnak, az erdShivatal a feliigyelének, a feliigyel6 a
kbzigazoatisi bizottsignak, a kozigazgatdsi bizottsdg felterjeszti az figyet a koz-
pontba, A kdzpont ujbél felvildgositdst kér, megint végigmegy a dolog a retor-
tikon. (Mozgds a szélsGbaloldalon.) Ujbél lekiildik javaslattétel és véleményezes
végett, megint keresztiillmegy a retortikon, ugy hogy a legegyszeriibb kérdés
rendezése gyakran két-hdrom évig tart. Ezt képes volnék gyakorlati adatokkal is
bizonyitani, de nem fogom a t. Héz tiirelmét sokdig igénybe venni. (Halljuk!
Halljuk!) Csak azt ajdnlom szives figyelmébe a t. miniszter urnak, — akiben
megvan a hajlanddsdg és akinek széles ldtkore van, — hogy neki igen konnyi
a helyzete. Neki e torvények megalkotisdban semmi része nem volt; 6 Atvett
egy kormdnyzdst, amelynek tevékenységét figyelemmel kiséri, 6 van hivatva,
hogy a hibdkat javitsa, és 6 van hivatva arra, hogy szilkség esetén torvény-
javaslattal segitsen a bajon és sérelmen. (Ugy van! a jobboldalon.)

Hogy mily fontos a legelékérdés a Felvidékre nézve, azt nem szitkséges
ecsetelnem, hiszen az koztudomdsi dolog. De hdt mihelyt az erd6hatdsig meg-
tudja, hogy legelé van egy kozségben, mindjdrt kiszdll, megtekinti, hogy alkal-
mas legelteriilet-e vagy nem, és tdbbnyire az a vége, hogy ez feltétleniil
erdétalaj, (Igaz! Ugy van!)

Mdr most méltoztassék felvenni, hogy én egy tisztelt toromtdli vagy bdcs-
megyei képviseldtirsamat felkérem, hogy j6jjon a Felvidékre és mondjon itéle
tet, hogy az a szantof6ld alkalmas-e szdntéfoldnek, mondjon itéletet, hogy az a
legel$ alkalmas-e legelének. Azt fogja mondani, hogy ez sem nem szintofold,
sem nem legeld, szaladok innen, hogy ezt a nyomorusigot ne ldssam.

De a gyakorlati életben egészen mdskép vagyunk. Mert a sovdny mind-
séofi foldeket miivelik a lakossdg széles rétegei nagy szdmban, azt a legeldt
Allattenyésztés czéljaira forditjdk kozségek és kozségek, amelyek adot fizetnek,
amelyek az dllami szolgéltatdsok minden részében tevékenyen kdzremfikodnek.
Mit csindljunk e kozségekkel, ha minden feltétleniil erdétalaj és mindent be-
iiltetnek ? Akkor a kozségeket vagy 4t kell telepiteni, vagy valami gyarmatiigyi
politikdval valahovd el kell kiildeni. (Ugy van! a jobboldalon.)

Mert, t, képviselhdz, azt ne méltéztassék mint komikumot venni, hogy
ndlunk a Felvidéken, ahol a fold alig terem és a legeld is dllitélag sovany, oft
szézezrei a népnek mégis megélnek. A munka, a szorgalom, a kitartds és tulajdon-
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képen a szerény igények, ezek tartjdk fenn ezt a népet a maga Osszességé-
ben. (Igaz! Ugy van! jobbfel6l) A panaszok a Felvidékrdl mindég dllandék,
de nem panaszolja senki, hogy az a fold rossz, az a legelé soviny, hanem azt,
hogy egy kis erdéteriilet, mondjuk 5—6 holdas erdéleriilet, mely az & tulaj-
dona és amelyen legeltetni akar, egyszerre dllami kezelésbe megy it Jon egy
bizottsdg, megesindlja az fizemtervet; jon egy bizottsig, megillapitja a szolgé-
lati szabdlyokat; jon esy bizoltsig, megvilasztjik a kozbirtokossdel elndkot, ezt
a vdlasztdst megsemmisitik, az fizemterveket revidedlds végett dtkiildik, egy év
mulva visszajon revidedlva az tizemterv és az els6 dolog, anélkiil, hogy az
dllam kezelte volna az erddket, az, hogy ké-hdrom évi erddbri hatralékot kell
fizetni; ez a legelsd. (Igaz! Ugy van!)

Ez nem pdrtkérdés, t. képviselGtirsaim, ezt szébahozni minden képviseld-
tarsamnak koiele&sege mert ha nem teszi meg, nem tesz eleget. kotelességének.
(Helyeslés.) Fn megadom az elismerést és a kdszonetet ott, hol a végrehaijtis
megfeleld, hol a torvényt nem kell reformdlni; de kritikitél sohasem fogok
tartézkodni, mert ez képvisel6i kotelességem. (Helye.-.]t,s) Nehogy azon lisztelt
tisztviselOk, kik ezekben a szerencsétlen biinteté expediczidkban szoktak részt-
venni, azt higyjék, hogy ez személyiik elleni feltevés, vagy pedig bizonyos nem
jéindulatu kifejezés — én azoknak a miikddését, buzgalmukat, munkdssigukat
elismerem és ennek a Hdz szine el6tt is kifejezést adok. En az Gsszes bajokat a
czentralizdczionak, az adminisztriczié hidnyossdgdnak és a torvény hidnyainak
tulajdonitom. Mindazon dllami tisztviselok és kormdnykizegek, kik ezen tevé-
kenységben résztvesznek, ne vegyék a maguk személyére a mondottakat; ez
egy korményzati hiba, egy korményzati baj, mely felett azonnal napirendre nem
lehet térni; itt okvetleniil dolgozni és reformdlni kell, hogy azt a szegény fel-
vidéki népet az dllam tekintélyének megnyerjiik és hogy az 4llam tekintélye és
a koztisztvisel6k irdnt bizalommal viseltessék, merl ennek a hidnya minden
rossznak a kutforrdsa. (Helyeslés,)

A legelGteriiletekre nézve azon szerencsés helyzetben vagyok, hogy a
miniszter urnak rovid korményzdsa alatt is mér egy nagy halad4st litok. (Igaz !
Ugy van! jobbfeldl) Az az akczidja, hogy a legel6k felujitdsdra és egydltaliban
legel6-beszerzésre sikeriilt neki nagyobb Gsszeget a kiltségvetésbe felvenni, mdr
magdban véve is jéindulatot mutat és kildtdsba helyezi, hogy a legeld tekin-
tetében a mi népiink jobban lesz timogatva és segélyezve. (Igaz! Ugy van!
jobbfeldl.) Csak nagyon figyelmeztetem a t. miniszter urat, ha ez a rendszer
fenmarad, hogy ezen legel6ktSl legaldbb is egy j6idére méltéztassétk az erdé-
szeti hatdsdgokat tdvoltartani. (Deriiltség és helyeslés.) Mert ha a nagy pénzzel
és dldozattal beszerzett legelSteriiletekre valaki véletleniil azt mondja, hogy
feltétlen erdétalaj vagy kopdrteriilet, akkor ott nem fog legeltetni senki. (Ugy van!)

Es megvallom @szintén, hogy legelGteriileteknél igen nehéz viszonyok
vannak a Felvidéken. Azt nagyon jol méltéztatnak tudni felvidéki képviseld-
tdrsaim, hogy az ardnyositds alkalmdval az urbéresek t6bbnyire erdében kaptik
ki illetdségiiket, illetményiiket, miutdn akkor nem volt oly intenziv a gazddl-
kodds, a szdntéfoldeknek nagy része legelé volt, azokat nem kultivdltdk, nem
volt oly nagy sziikség rjuk és az illeté f6ldesurndl kis szolgdlat ellenében legeldt
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lehetett kapni. De ma itt 4llnak a kbzségek, megvan az erdéteriiletiik és konsta-
tilhatom, hogy — e kérdést igen gyakran tanulmdnyozom — vannak kozségek,
ahol 6—700 darab legeldmarha van, legeld nélkiil, mert dsszes legeldteriiletitk
minddssze 24—25 hold, az erdé elfoglal minden legelGteriiletet.

Mdr most a fa kihaszndldsa is bizonyos nehézségekkel jir, — mert erre
is rd kell térnem, hogy a képet a t. Hdz a maga teljességében ldssa, de egyuttal
szolgdlatot vélek teljesiteni a t. miniszter ur irdnyiban, midén a Héz szine el6tt
a faért€kesitési eljdrdsra nézve elmondom kritikimat — (Halljuk! Halljuk!) és
ha valamely kozségben iskoldt akarnak épiteni s koltséore van sziikség, az erdé-
szeti hatésighoz fordulnak, hogy engedje meg tobb évi osztag kivdgdsit, hogy
az igy befoly6 jovedelembdl a koltségeket a kozség fedezhesse.

A hatdsdg beldtja ennek sziikségét, engedélyezi, mondjuk, egy 10—12 évi
osztag kivdgdsdt és e hatdrozat vétele utdn a kozség kiadja a véllalkozdnak épités
végett az iskoldt, két-hdrom honap mulva az iskola készen is van és a villalkozé
vdrja a pénzét. De mi torténik? Pelbecsiilik az erddt, kiirjdk az drverést, de a
kozségek nem kapjik meg a megajinlott dsszeget, tehdt az drverést besziintetik.
Felirnak erre a kézpontba s elmondjdk, hogy a fa d4ra olcsébb lett, a fa pudvds,
mdr kihaszndlt, a jobb mindséget mar eladtik s csak a rosszabb wmaradt, lehe-
tetlen tehdt azt az drat elérni, amelyet a kdzpont kivdn. A kozpont erre azt
mondja, hogy olesébban nem szabad eladni. Lejénnek az aktdk ujbdl, megbecsiil-
tetik az erdét és a vége az, hogy mihelyt az iskola kész, a mesteremberek Gsszes-
sége beperli a kozséget, hogy fizessen. Két-hdrom évig tarté perek vannak, amig
a kozség ahhoz jut, hogy a fat képes eladni és annak értékével a mesterembe-
reket kielégiteni.

Ha a nép és a kozség az ilyen hosszadalmas eljdrdst litja, lehetetlen, hogy
bizalommal viseltessék az adminiszirdci6é irdnt, (Ugy van!) mert a kozigazgatdsi
hatésdgnak, vagy a vArmegyének, melynek e kérdéseknél egyéb szerepe sincs,
mint a végrehajtds, ez nem emeli a tekintélyét. A vdrmegyének itt kozbeszildsa
nincsen, csak az a kotelessége, hogy az itéleteket kézbesitse, vagy a végrehajtdst
elrendelje.

Aki parczelldzni akar, parczelldzzon polgdri haszon mellett is és e tekintetben
igen tiszteletreméltd akcziot fejtenek ki szovetkezetek, pénzintézetek, magdinosok ;
de hogy hogyan parczelldzza azt a birtokot, hogy képes-e azt a birtokot tovdbbra
is okszeriien kezelni és képes-e azon gazddlkodni, arra nem gondol senki.

Ez ma, a jelenlegi viszonyok kozott, tulajdonképen az dllamnak koteles-
sége. Hiszan akkor nem torténnének — lehet mondani — olyan abszurdumok,
hogy eladatik egy birtok, egy erdé parczelldzdsra és felosztatik. Miért osztatik
fel? Mert kozos erdSt a jelen dllami kezelés mellett senkinek sincs kedve fenn-
tartatni. Azt mondjdk, fel van osztva, de hatdrvonalakat kell kijelolni, kiilonben
nem vétetik magéntulajdonnak. Olyan keskeny az a szalag, hogyha a hatdrt
kitisztitjdk, az erd6b6l nem marad semmi, kivdgnak mindent. Ez nem erdd-
gazdasdg, ez nem erddpolitika.

Arra kell figyelni, hogy csakis olyan parczelldzés részesiilion a létesitend6
parczelldzé bank tdimogatdsiban, amelynek gazdasdgi lizemtervét a minisztérium
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a maga hatésdgai altal megdllapitja, és ne engedtessék meg, hogy azokat az
erdéket feldaraboljdk és azokat a legelGket felszantsdk, vagy maguk kozt fel-
oszszdk. Mert azzal legyiink tisztdban, hogy valamint a multban nem sikeriilt a
parczelldzdsi és telepitési akezi, ezentul sem fog sikeriilni, ha ez az akczib nem
deczentralizaltatik.

Az erdék parczelldzdsat tehit Bornemissza, egészen helyesen,
kdrosnak tartja, de ugy dllitja oda a dolgot, mintha egyediil az
dllami kezelés el6l oszlandnak fel az erdék egyéni tulajdont képez6
parczelldkkd, holott erre nézve az esetek tulnyomé szdmdaban els6-
sorban {izleti érdekek, hogy ne mondjuk {izérkedési visszaélések
birnak dontd befolydssal, mint pl. a székelyfoldi ardnyositdsoknal.
Ahol az dllami kezelés alél kivint a kozbirtokossdg az egyéni
felosztds utjdn szabadulni, ott ez az eljdrds a maga oktalansdgdban
hasonl6 ahhoz, ahogy népiink az dllatszdmlaldst kikeriilendd, némely
helyen inkdbb ledlte vagy elvesztegette dllatait, semhogy szimba-
vétesse azokat. Helyeseljitk Bornemissza ama felfogédsét, hogy minden
parczelldzds megengedhetdségére nézve vizsgdlat tirgydva teendd,
de kétségbevonjuk, hogy erre a mai Onkormanyzati virmegye
alkalmas lenne.

Turkovich Vladimirnak a horvdtorszdgi allami erddigazgatisra
és a zagrdbbi erdészeti akadémia elismerésére vonatkozé kivan-
sdgaival kiillon czim alatt foglalkozunk.

Jdkoi Géza alabb kozolt felszélalisa anndl inkdbb lekotheti
figyelmiinket, mert a mostani orszdggyiilés elsé erdész képviseldje
volt, aki szét emelt.

Mélyen t. Hiz! Miar foglalkozdsomnail fogva is — mert kozel dllanak
hozzdm az dllami erddtisztek, altisztek és az Osszes erdészeti alkalmazottak —
azoknak jogos kivdnsigait én is joggal fejtegethetném itt, azonban erre részletesen
kitérni nem akarok, csak utalok egyszeriien az Orszdgos Erdészegyesiilet dltal
megszerkesztett, a foldmivelésiigyi miniszter ur dnagyméltdsdgdhoz intézett, s ha
jol tudom, dsszes képviselGtirsaimnak megkiilld6tt memorandumra s az abban
foglalt igazsdgra. Nem foglalkozom ezzel a kérdéssel bévebben azért sem, mert
ezt teljes megnyugvdsomra helyesen érintette az igen t. el6adé ur is, valamint
a viszonyok ismeretét magdnhordd, kézzelfoghats, vildgos fejtegetéseivel meg-
gybzott ezen kivdnsigok jogos voltdrél Tallidn Béla mélyen t. képviseld ur is.
Csak azt volnék bdtor megjegyezni Tallidn Béla képvisel6 ur egyetlenegy érvére,
hogy én azt indokul a magam részér6l nem tudndm elfogadni, mikor azt
mondja, hogy az erdétisztek jogos kivinalainak kielégitésére mdr igéretet tett
és azt kilitdsba helyezte az el6z6 kormdny, s6t a koltséovetésbe is felvette,
s ebbdl folydlag ezt a mostani kormény respektdlni tartozik.
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Az én felfogdsom az, hogy egy kormdny intézkedését az utéd respektilni
tartozik, de olyan igérettel, amelyet a véltozott viszonyok miatt, sajnos, bevdltani
nem lehet, szoliddris talin még sem kell hogy legyen. Abban a felfogdsban
vagyok, hogy az adott viszonyok és koriilmények kozott a volt kormdny is
aligha tudta volna ezt az igéretét legaldbb az orszdg nagyobb megterheltetése
nélkiil, bevaltani.

Ha mér ennyit foglalkoztam elhatdrozdsom ellenére az erdészet iigyével,
legyen szabad még kijelentenem, hogy igenis mélldnyldst. érdemel kivinsdguk
teljesitése, mert ezek hosszu idén keresztiil megszerezhetd képzettség mellett
kéztudomds szerint az dllamnak periferidin fekvé erdeihez vannak kotve, ott
pedig nemzetiségi vidéken lakva, messze a kulturteriiletektdl, valésigos nemzeti
misszidt teljesitenek. (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.) Emellett mindegyik tulajdon-
képen bizalmi 4lldst tolt be. Ezeknek kezelésére kiszdmithatatlan értékii nem-
zeti vagyon van bizva, hol egy kevés hidnya a szaktuddsnak és gyengébb lelki-
ismeret oly kiszimithatatlan kdrokat okozhatndnak, melyeket egy egész ember-
6ltén it potolni nem lehet. Tudjuk azt, hogy nemesak ndlunk Magyarorszdgon,
hanem mindeniitt Eurdpaszerte az okszeriitlen és czélszeriitlen erdégazddlkodds
micsoda kiszdmithatatlan, kdros kovetkezményekkel jirt azéltal, hogy a devasz-
taczionak kaput nyitott, vizmosdsok keletkeztek és elkopdrosodds, elkarsztosodds
lett a kovetkezménye.

Csak héla és elismerés illeti meg az 1879. évi XXXL t.-cz. megalkot6it,
hogy utjdt vigtik ezzel a tovibbi erd6pusztuldsoknak és erdépusztitdsoknak, ugy
hogy ma mér nyugodt lélekkel dllithatom, hogy a Lengyel Zoltdn igen t. kép-
visel6tirsam 4ltal is egyébként igen értékes beszédében felemlitett, de mindnyd-
junk 4ltal ismert vizmosdsos teriiletek és helyenként az egyes vidékekre szomo-
ruan tekintgetd kopasz hegycsucsok és hegyoldalak keletkezése mem a mai,
hanem a régi hibdk és biinok kovetkezménye. Fzeket a régi hibdkat és biinoket
most mar meglevd torvényiink mellett sem lehet oly hamar és oly kénnyen,
hanem csak nagy 4ldozatok 4rdn és csak hosszu idén keresztiil orvosolni.

Ha mér ennyit foglalkoztam az erdétisztek iigyével, az erdStdrvénynyel,
legyen szabad ebbél kifolyélag néhdny széval még az erddtorvény némely
intézkedéseire rdmutatnom és e tekintetben az igen t. féldmivelésiigyi miniszter
ur szives figyelmét felkérnem és az elmondandékat szives jdindulatéba ajén-
lanom. (Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.)

Kétségtelen, hogy az erd6torvény iidvos volt, iidvios ma is és fidvds is
fog lenni, mindazon4ltal mint minden meglévé torvényiinknek, ennek is van-
nak gyengéi, vannak hidnyossigai. Egyik intézkedésében taldn enyhébb, mint
kellene, mig viszont mdsik intézkedésében sokkal szigorubb a kelleténél. Nem
akarom ezt sem részletesen fejtegetni, csak két kériilményt emlitek. Az egyik az,
hogy ott van az erdétérvény 17. §-dban felsorolt birtokosok erdeje, tehdt torvényes
kezelés ald tartozd erdGk. Ezeknek teriiletébdl is még az oly talajon dll6 részeket
sem lehet kiirtani, melyek mds miivelési dg, tehdt szdntofdld, rét, legeld és kert
czéljaira volndnak haszndlhaték, ha a kiirtani szdndékolt és mds mfivelési 4gban
nagyobb hasznot hajtéan kezelhetd teriiletek helyett az illetd birtokos a kiirtani



674

czélzott feriilet termdképességének is megfelelé termést biztosité teriiletet nem
akar vagy nem tud felajdnlani és rekompenzdczié gyanént beiiltetni.

Birmennyire szeretem, bdrmennyire védem és gondoztatni kivinom az
erddket, nem vagyok annyira elfogult, hogy ezen intézkedést féleg olyan helye-
ken, ahol a népesedésre vald tekintettel is a mezégazdasignak terjeszkedésre
van sziiksége, helyénvaldnak tartanim. (Helyeslés jobbfel6l.)

Ott van tovdbbd a legeltetési tilalom kérdése. Igen jél tudom, hogy az
erdétorvényre hivatkozdssal sok helyiitt ott is tilalmaztatik a legeltetés, ahol a
tulajdonképen a marha szdjdval a fadllomdnyban, ldbdval a talajban majdnem
semmi vagy alig észreveheté kért okoz. Itt azonban, amennyire ismerem a
viszonyokat, nem magit a torvényt kdrhoztatom, hanem azt, hogy az egyéni
elhatirozdsnak, az egyéni akaratnak nagyon tdg tér nyilik itt, Fzt nem tartom
egészen helyesnek. Igenis megengedhetének tartom a legeltetést ott, ahol az
érzékeny kdrokat nem okoz, habdr azt is j6l tudom, hogy az erddben termelt
fii tdpértéke a hasonld viszonyok kézott 1évé nyilt legelteriileteken termelt fii
tdpértékének csak egy Otodrészét képezi; de daczdra annak, erdeink legeld-
teriileteinek minden igényt kielégits rendezésére feltétleniil sziikség van.

Bétor vagyok még utalni, t. képvisel6éhdz, a vaddszati térvényre is. Ha jol
emlékszem, az elsé indemnitdsi vita alkalmdval egyik t. képviselGtarsunk adott
is be erre vonatkozélag egy hatdrozati javaslatot, amelyet azonban annak idején
a Héz nem fogadott el. Jémagam is ellene szavaztam, t. Hdz, nem azon fel-
fogdsbol indulva ki, mint hogyha azt elvileg egydltaldban ellenezném, de csak
azért, mert nem tartottam iddszeriinek.

Most is abban a véleményben vagyok, hogy ennek rendezése miatt sokkal
fontosabb figyeinket ne  hatriltassuk és megolddsukban ne gitoljuk. Annak
a részleteire sem. akarok bdvebben kiterjeszkedni, hogy miért tartom sziikséges-
nek ezen torvénynek revizid ald vételét, csak utalok arra, hogy ezt ugy nemzet-
gazdasdgi, mint méltdnylandé szoczidlis érdeknek ismerem.

Tokéletlen intézkedése vaddszati torvényeinknek a vadlelovési és tilalmi
idészakra vonatkozd része is. Kiilondisen helytelen gyakorlat fejlodott ki, t. Haz,
a vadkdrok megillapitdsa  koriil. Nem akarom ezt sem érdemileg bévebben
tdrgyalni. Tiirhetetlen, t. H4z, tovibbd az a gyakorlat, amely a volt urbéres telkek,
zsellérfoldek és dltaldban a kozbirtokossdgi teriileleknek vaddszati jogdra valéd
érvényesitése és az azokon valé vaddszati jognak gyakorldsa koriil kifejlédott.
Senkinek sem lehet kifogdsa az ellen, ha egy kisbirtokos vagy kiskereskedé a
maga vaddszati szenvedélyének hodolva, ilyen vaddszteriileteket bérbe vesz.

Csakhogy gyakran nincsen kizdrva az az eset, hogy a komoly drverezé
ellen tiplalt ellenszenvének sugallatit kévetve, olyan horribilis magas drt igér
be az drverés alkalmdval az illeté vaddszteriiletért, amelyet egy komoly drverezd
egydltaldban nem adhat meg. De ez ellen is igen bajos a védekezés, mert hiszen
nem is volna helyes bdrkit is az Arverés jogdtél eltiltani. Hoédoljon bérki is
vaddszati szenvedélyének, aki teheti; nem is ez a tiirhetetlen, hanem inkdbb az,
hogy ezek a vaddszteriileti bérlGk, amikor az 4rverés folytin a vaddszati jog a
kezitkbe keriilt, akkor azutin egy fillért sem fizetnek az Altaluk beigért 6sszegbdl,
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foldbirtokostdrsaiknak érzékeny kdrdra. Emellett, t. Hdz, nemcsak hogy nem
gondozzik a vaddszati teriileten meglévé vaddllomdny{, hanem ezt hatirozottan
pusztitjdk, s6t akdrhdnyszor kiirtjdk, (Helyeslések a jobboldalon.) és nemcsak a
tilalmi id6t nem tartjdk meg, de képesek még a szaporodds idején is akdrmilyen
vadat, amely fegyveriik csove elé keriil, leldni.

Nagyon enyhén intézkedik mélyen tisztelt Hdz, szerény felfogdsom szerint,
vaddszati torvényiink a sokszor, s6t majdnem minden esetben, életveszélyes
vadorzds tekintetében.

Sajnos, hogy ezekkel szemben a csendérséget is csak hat6sdg utjdn lehet
igénybe venni, természetesen az eredmény rovisdra. Taldn lehetne intézkedni,
hogy az orvvaddszok ellen a-csenddrség egyszeriien a jogositott panaszira, sét
esetleg hivatalbél. lépjen akezidba.

Legyen szabad nagyon roviden rétgazdasigunk és legelégazdasdgunk iigyét
is a foldmivelésiigyl miniszter ur szives joindulatiba ajdnlani. Azt mondja
Cserhdti, a magyardvdri akadémia volt hires tandra, ,A magyar Alf6ld mezé-
gazdasdgdnak reformja® czimii munkdjdban, hogy a rét és legeld fiive nalunk
csak gyom és dudva. Sajnos, ebben teljesen igaza van. Rétjeink alig részesiilnek
gondozdsban. Evenként kétszeri flikaszdlds és takarmdnynyesés utdn osszetiprat-
nak, agyonlegeltetnek és a leonagyobb gondozds csak annyiban 4ll, hogy a
tavaszkor rajta képzddé hangyazsombékot é vakondturdst szétverik rajta;
trdgydzdsardl legfoljehb az ég madarai gondoskodnak. (Deriilisér.) Nehéz itt
kozvetleniil intézkedni, mert ezek a rétek majdnem kizdrdlag magdntulajdont
képeznek. De talin kozvetve rd lehetne wvenni kisgazddinkat azok helyes
kezelésére.

Sajnos, még olyan kdzséoekben is, ahol észszeriibben gondolkozd lakosok
vannak, alic taldl az ember hdzat, melyben a trigyatelepek rendezve volnidnak :
az udvar akdrhdnyszor tele van trdgyalével, amely a kozeoészségiigynek is rovi-
sdra, kiszivdrog az utczdra. Ezt taldn mégis szabdlyozni lehetne és akkor magdtél
jonne rd a nép. hogy a trdgyalevet a rétek gondozdsdra hasznilia.

Legeldteriileteink is rendszeres kezelést kivinnak. Hiszen csak igy fejleszt-
hetjitk marhadllomdnvainkat, csak ez viheti elére kisgazddink érdekét é= csak
igy haladhatunk a sokszor hangoztatott husdrigasie enyhitése felé. Héldval
emlékezem meg a foldmivelésiigyi kormédny eddiei intézkedéseirl. mert ahol
csak lehetdsége van rd, szivesen jon a legelGterilletek beszerzésénél segitséotiinkre,
Az 1804. évi XII t-cz. azonban mégis csak irott malaszt; mdr pedig fél
munkét végziink akkor, ha a legelGteriiletek beszerzésére igyeksziink csak, de
azokat nem gondoztatjuk.

A gazddlkodds alapfeltétele a tervszeriiség, mdr pedig a legel6gazdilkodds-
ban ndlunk, sajnos, tervszeriiség egviltaliban nincs. Ott tir a sertés, ahol a
szavasmarha legel. LegelGteriileteink tele vannak gyommal, dudvdval, kékény- és
galagonyabokrokkal és egyéb értéktelen gazzal. Innen van az, hogy mig nor-
milis viszonyok kozott legeldteriileteinknek 15 métermdza flitermést kellene
adniok holdanként, a flitermés ma ndlunk 4tlag 5 métermdzsa, ami 6 millié
katasztrdlis hold legelteriiletnél 60 milli6 métermdzsa hidnyt jelent évenként.
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Ez a kérdés tehdt szabdlyrendeletileg megoldand6, a legelék kezelése pedig
torvényileg biztositandé.

Bdr jol tudom, hogy az erd6k nem alkalmasak intenziv legeltetésre, mind-
amellett néhol kénytelenek vagyunk erre az erddket is igénybe venni, mert még
nem falilta meg minden teriilet az azt megilletd miivelési dgat. A mezbgazda-
sdg elhelyezkedése még nem befejezett tény, és kiilondsen az sincs bebizonyitva,
hogy az erd6k nyilvdntartisi torzskdnyvében a kataszteri birfokivek alapjin el-
konyvelt kdzbirtokossdgi és kozségi erdbteriileteken a kijelolt legeléteriileteteknél
nagyobb teriiletek nem volndnak-e legeltetés czéljaira felhaszndlhatok.

Nem osztozhatom ebben a kérdésben Bornemissza Lajos t. képviselGtarsam
véleményével, mert az & javaslata csak pillanatnyi nyereség lenne. Ezt pedig
nem szeretném jov6 nemzedékiink érdekének rovdsdra akczeptdlni. Ellenben
helyénvalénak tartanim, ha az erd§ az illeté kirdlyi erddfeliigyel6 és a gazda-
sdgi feliigyel6k egyiittes mitkodésével legeltelés szempontjabél elsOsorban kerii-
leteikre nézve megdllapittatndnak, azulin soroztatndinak éllatfajok szerint. Altala-
ban a legelGteriiletek kezelésérdl szabdlyrendelet bocsittatnék ki, amelynek
szigoru megtartdsédért a gazdasigi feliigyelck tétetnének feleléssé. Oly kozségek-
ben pedig, ahol a legeldteriilet nagyon csekély, vagy egydltaldban hidnyzik,
legelGket kell létesiteni. Nem tudom eléggé kirhoztatni azt az intézkedést, hogy
a volt telkesgazddk és zsellérek, valamint kdzbirtokosok kozods legeldinek fel-
osztdsit oly kénnyen megengedték, mert ennek azutdn az lett a kovetkezménye,
hogy mindegyik birtokos szdnténak haszndlja a maga részére esé legeldteriiletet,
még olyan helyen is, ahol tulajdonképen annak talaja akdr fekvésénél, akdr
alkatrészénél fogva szant6foldre dllanddan nem alkalmazhatd.

Innét van azutdn az, hogy most igen sok kozség, sot egész vidék nélkiilézi
a legel6ket. Mdr pedig, t. Héz, marhatartdst, istdlléztatist mesterséges takar-
ménynyal kisgazddinkndl egydltaldban kivihetetlennek tartom. Elméletileg All-
hat ugyan ez, hanem erre az élet és a tapasztalat feltétleniil réczdfol. Be kel-
lene tehdt szerezni még dldozatok 4rdn is kisgazddink szdmdra legel6teriileteket és
ezeket kozosségben kellene kezeltetni. Csak ennek a révén varhatd, hogy a
husdrigasdg is annyira, amennyire sziinni fog, mert semmi sem bizonyosabb,
mint az, hogy kozfogyasztisra leginkibb csak a kisgazddink dltal nevelt marha
keriil, mig nagyobb uradalmaink rendszerint hizlalnak és jol tudjuk, hogy az
ilyen hizott marhdt killfoldi nagy vdrosokba viszik és pedig sajatsigos madon
a belfoldi kozvetitd kereskedelem élelmes kifejlédése folytdn sokszor olesébbaz
mint amilyenek az itteni drak.

Részemrdl tehat semmi szin alatt sem engedhetném meg a legeldteriiletek
felosztdsat, sGt amennyire lehetséges, azoknak kdzosségben vald kezelését kivanom.
Csak ezzel tudndnk kisgazddinkndl azt a szerencsétlen szokdsit kikiisz6bdlni,
amely a maginlegeltetésnél tapasztalhatd. A magdnlegeltetés is feltétleniil
eltiltand6 volna, mert ennek tulajdonképen kulturilis kdvetkezménye is lenne.
Mindaddig, amig a magénlegeltetés gyakorolhaté és szigoru biintetés utjan
besziintetve nem lesz, nincs az a tanité, pap, iskolaszék és tanfeliigyeld, amelyik
el tudnd érni, hogy a falusi iskolds gyerekek a tavaszi fii megjelenésétll az
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Gszi ffi elsirguldsdig az iskoldt l4ssik. Hogy ez mennyire nem tarthaté dllapot,
annak fejtegetése se nem tartozik ide, sem arra sziikség nincs.

Az 4llami erddtisztek Jdkoi képviselének figyiiket pdrtold
vonatkozdsait nagyon vegyes érzelmekkel fogadtik, s azt vég-
eredményben iigyiikre hasznosnak nem taldlhattdk, mert amit az
Orszigos Erdészeti Egyesiilet korlevelére valé hivatkozds hasznal-
hatott, azt teljesen lerontotta a Tallidn Béldval vald, nézetiink
szerint is nem a maga idején és el6ttink nem vildgos czélbdl
kezdett polémia afelett, vajjon egy elGzetes kormdny igérete
bizonyos, a felszélalé 4ltal is jogosnak elismert kivinsdgok felett,
morélisan kotelezi-e az utédot vagy nem. Ennek a kérdésnek
felvetése ellentétben 4llt az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet felterjesz-
tésével, amely Tallidn Béldval egyezben oly hatirozott, irdsba fog-
lalt és nyilvdnossigra hozott kormdnyigéretet kotelez6nek tart az
utédra nézve, mir csak a kormdnyigéretekbe vetett bizalom és az
orszdg méltésdga szempontjibél is. Az ellenkezé nézet hangoz-
tatdsa csak erGsitette a pénziigyi kormény dlldspontjit és éppen
egyik szaktdrsuk szdjabsl sokkal tobbet drtott az dllami erddtisztek
figyének, mint pl. Mihdlyi képviselének aldbb tdrgyaland6 vehe-
mens tdmaddsai. De lehetetlen fel nem vetni azt a kérdést, hogy
Jdkéi miért emlitette az erdétisztek jogos és igazsdgosnak mon-
dott kivdnsdgait, mikor végeredményben maga is azt vallja, hogy
e kivansigok ma teljesithetetlenek, az el6z6 kormany igéretét bevil-
tani nem lehet és az erddtisztek 4ltala egyébként méltinyolt mii-
kodése a jogos kivdnsdgok teljesitésével nem honorélhato.

Hasonlé hullimvonalakat 1itunk az erdétoérvényre vonatkozd
fejtegetésekben. Altaldnossdgban elismerés, a konkrét kérdésekben
pedig erd6gazdasigi tekintetben negativ dlldspont. A kotott erdo-
birtokdllomany csokkentésének propagdldsa és erdégazdasigunk
egyik legnagyobb bajdnak, a tulsdgos legeltetésnek oly értelemben
valé tirgyaldsa, amely médot nyujt — éppen a szakember szdjdbol
jott nyilatkozat alapjan — még tulzébb kivdnalmak tdmasztdsira.
Megengedjiik, hogy néhol taldn vannak e téren jogos kivdnalmak
is, 4ltaldban azonban erdeink legeltetése — s itt kiilondsen a volt
urbéresek erdeire czélzunk — ma oly mérvii, hogy tovdbbi enged-
mények valéban az erdd tonkretételével egyértelmiiek. Bizony
ma is keletkezik, éppen a legeltetés miatt, ujabb és ujabb kopdr.
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Ebben a sokat vitatott és ma mdr a gazddk korében is helyes
és jozan szempontbdl felfogott kérdésben résziinkrél csak abban
oszthatjuk Jdkdi nézetét, amit a rétmiivelés emelésérdl és a legels-
gazdasdg fejlesztésér6l mondott, de itt sem kovetve ot a legeld-
bévités népszerii mezejére, legkevésbbé az orszdgszerte legeltetéssel
agyonterhelt kozbirtokossdgi és kozségi erd6k rovidsira.

A kovetkezd szénok, aki az erdészetet érintette, Mihdli
Tivadar volt. O mir sem az erdészeti, sem mds tisztviselok
jaranddésdgait nem kivdnja javitani. Azutdn redtért Jakéi Gézdnak
a vaddszati torvényre vonatkozé nézeteire, amelyekkel szemben
a kovetkezékben foglalt 4ll4st:

Eléttem felszdlalt t. képviselGtdrsam azon felfogdsdval sem érthetek egyet,
hogy a vaddszati trvény végrehajtdsa tirgydban a foldmivelésiigyi korményzat
tegyen intézkedéseket és hogy a vaddszati térvény még szigorubb és felfogdsom
szerint reakcziondrius értelemben médosittassék. Ez ellen hatdrozottan tiltakozom.
Ha arrél van szd, hogy a vaddszati torvény revizié ald vétessék, akkor nézetem
szerint azt nem a vaddsz urak szempontjibdl, hanem éppen ellenkezéleg, az alsébb
néprétegek, illetéleg a foldmivelG néposzitdlyok megdvdsa szempontjabdl kell
megvéltoztatni, :

Midén t. képvisel6tdrsam az orvvaddszatrél beszélt, akkor, azt hiszem,
csak a sportot iizé nagy urak érdekeit akarta elémozditani. (Mozgds a jobb-
oldalon.) Mi, akik a periferidkon fartézkodunk, tudjuk, hogy a legtébb esetben
hogyan mindsitik az orvvaddszatot. Ha auguszius 1-jé161 szeptember végéig
terjedé id6ben a periferidkon jarunk, ahol erddségek vannak, éjjelenként szdmos
csillogt Ortiizet vehetiink észre. Az a szegény foldmiveld paraszt ugyanis, aki
egész nap firad és dolgozik, éjjel a vadak pusztitica ellen kénytelen Grizni
termését. Mert a vadak ma Magyarorszdgon ugy az dllatokban, mint a ndvény-
zetben dridsi kdrokat okoznak a szegény népnek (Ugy van! a nemzetiségiek
padjain), és én nem tudok rd esetet, hogy azok a sportot iiz6 urak e karokat
valaha megtéritették volna, de arra igen is tudok esetet, hogy annak a szegény
embernek régi rendszerii fegyverét, amelylyel llatait a vadak ellen megvédel-
mezte, elkoboztdk azon a czimen, hogy orvvaddsz. (Ugy van! Ugy van! a
kozép hitsé padjain, Elénk ellenmonddsok.)

Allitdsainak igazoldsdra Mih4li azutdn Bartha MiklGsnak , Kazdr-
foldon« cimii miivébél idéz, ahol a kitiinG ir6 a veteményét a
szarvasok és vaddisznék ellen tavasztél Gszig minden éjjel 6rzé
ruthén paraszt nyomorusdgit irja le.

Mihdli beszédének tovdbbi folyaman szintén a legelGkérdés
domindl s végeredményben addig a tulzdsig ragadtatta magit,
hogy a kopirfésitdsi akczié teljes besziintetését és a kopdroknak
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kizdrélag gyiimolcstdkkal vald beiiltetését kdvetelte hatdrozati javaslat
alakjaban.

Szitkségtelen hangoztatnunk, hogy a gyiimolcsfaiiltetés csak
igen korldtolt helyen alkalmas a kopdrok kérdésének megoldédsdra
s hogy ily retrogrdd irdnyu inditviny régdéta keriilt a magyar
torvényhozas elé.

Az erdGgazdasig és az erdGtisztek ellen vakon elfogult; a
faszitkséglet és a fadrak fejlédése, valamint az 4kdcz szerepe ¢s
jelentSsége, Svdjcz erddgazdasigdnak fejlédése, mindez teljesen
téves megitélésben részesiil e beszédben, amelyet ezek utdn tovabbi
megjegyzés nélkiil bizunk olvaséink itéletére:

Ha az eldadé ur ismerte volna a nép szilkségleteit, nem mell6zte volna
el6addsiban a legelfkérdés fontossdgdt. Mert ezzel szemben mit emelt ki az
eldadd ur eldadoi beszédében? Kiemelte az erdégazdasdg fontossdgit.

Elismerem, hogy orszdgos szempontbél és a jovd szempontjdbdl az erdd-
gazdasdgnak nagy a jelentésége, de mikor ezt a beismerésemet megteszem, azt
mondom, hogy akkor, amikor a kozgazdasigi kérdések a maguk egész kom-
plexusiban kell megoldani, nem szabad tulmenni a hatiron az erddgazdasdgi
teoridkkal m4s kérdések hatrinydra, mert be kell litnunk, hogy az erdégazdasdg
a legelGgazdasdggal ellentétben van.

Tudjuk azt, hogy az 4llattenyésztési kérdést nem lehet megoldani a legeld-
kérdés nélkiil. A milistallozdst {izheti a t. eléad6é ur a maga ezer vagy tizezer
holdjdn, de a szegény ember ezt nem tudja megtenni, & alig vdrja, hogy a
tavaszi napsugarak eldbujjanak, akkor kihajtja a maga szarvasmarhdjdt, sertését
és juhdt. Kiilonosen a sertésnél és a juhndl el nem képzelhetd az istdllozds.
A legelkérdés tehdt igen fontos kérdés.

Mondom, t. Hiz, az erddgazdasdgi érdekeket Gssze kell egyeztetni a legel-
gazdasdgi érdekekkel. s itt talin megengedi a t. eldadd ur, hogy elmondjam,
mi inditott engem arra, hogy aggodalommal viseltessem az irdnt, vajjon a
mezdgazdasdgi kérdések helyesen lesznek-e megoldva; az, hogy 6 el6addi beszé-
dében ugy tiinteti fel a mezégazdasigot, mintha mi csak az erdébél élnénk.
Més kérdés ma az erdGgazdasig. Mdsodrangu kérdés itt a kereskedelmi szem-
pont, csak klimatikus és egészségi szempontbél beszélek rola. A mai evoluczid
sordn, ahol annyi technikai vivminynyal talilkozunk, az erddnek, a fénak az
ra ugy sem emelkedik. De kiilonben is nem tarthatjuk tovdbb a mai édllapotot
és nem nézhetjilk, hogy kimenjen a nép Amerikiba, hanem meg kell engedni
a legeltetést azon a teriileten, amelyen eddig gyakoroltik. Es most jovok beszé-
dem tulajdonképeni targydhoz.

Az eléadé ur t. i. nagy vivmdnynak tartja, hogy a foldmivelésiigyi kor-
miny a kopér legelSteriileket befdsitia. Hat, t. Hdz, ugy latszik, hogy a kézpont-
b6l mar a rendeletek ki is mentek ebben az irdnyban és mondhatom, hogy a
vidéken, killondsen a periferidkon valdsdgos rémiiletet okoztak ezek a rendeletek
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Ha a t. foldmivelésiigyi miniszter ur Gexczellenczidja venné maginak egyszer a
faradsdcot és megnézné magdnak azokat a desperdlt arczokat, lithatnd, hogy
milyen rémiiletet okozott ez a népnél. Ha az erdész ldtja, -hogy a hiz eldtt
vagy a kozség moghtt kopdr teriilet van, azt mondja, befdsitjuk, szép ligetet
csindlunk neked. A nép azt mondja: de nekem dllatom, majorsigom van, amire
azt mondjék: az a te dolgod. Azt mondjik azok a szegény emberck: uram,
hagyjatok békében, nem kérek én az allamtél semmi segitséget, amint Bornemissza
t. képviselbtirsam is helyesen mondoita, hogy hagyjatok beékében és akkor
béke lesz.
Gr. Serényi Béla foldmivelésiigyi miniszter : Hét az drviz tavaly?

Mihdli Tivadar: Azért mondom én, t. miniszter ur, hogy én kozre akarok
hatni, amennyire lehet, hogy kiegyeztessilk az ellentétet. De nagy rémiiletet
okozott a kopir helyek befdsitdsa, amennyiben az illetd erdészekre lett bizva
annak megbirdldsa, hogy melyik a kopir hely. Kiilondsen az én kerilletembe
szerencsétlenségiinkre egy felvidéki erdész jott, aki egész élelében csak fenyd-
fiban gydnyorkodott és azt hiszi, hogy anélkiil nem is lehet megélni. H4t van
ott feny6 egypdr a hézak eldtt, de amikor megtudtuk, hogy 6 a kopir helyeket
be akarja fenydsiteni, ez valosigos rémiiletet idézett eld. Nagyon jol tudjdk azt
mindeniitt, hogy amikor az erdész rdteszi a kezét a kopdr ferfiletre, hogy azt
be fogja fdsitani, a nép t6bbé nem rendelkezik azzal, mert kétségbevonja, hogy
15 év alatt vagy hamarabb a fenyd- és tolgyfval valé befisitds sikeriilne.
Ez igen kényes dolog. Tapasztalatbd! tudjuk. Horvétorszdgban, Zdgrdbtol egészen
Fiuméig vannak kopdr teriiletek, ott is voltak fenyGerddk, millickba keriilt, amig
az 4llam beiiltette és kérdem, van-e ott erd6? Hol vannak azok a milliok,
amelyeket befektettiink ? Kdrosodott az orszdg és kirosodtak az illetd magénosok
is, amennyiben juhaikat, dllataikat nem tudtik legeltetni.

Nagyon szép dolog az erdészeti intézmény és én addig a hatdrig el-
megyek, amig a te6ridt kapcsolatba tudom hozni a gyakorlati élettel. Tapasz-
taljuk az erdészek kozott is, hogy a felfogdsok kiilonbozdk. Eppen Szolnok-
Doboka vérmegyében az odavald erdészek, akik mdr régi id6 oOfa ismerik a
viszonyokat, azt mondjak, hogy nem hisznek ugy a fésitdsban, mint az a Fel-
vidékrdl lejott erdész. Mondhatom is, hogy onnan nincs is annyi deputdczidzds,
mint az én keriiletembdl és igy lehet, hogy Mirtonfiy és a tébbi t. képviseld-
tarsaim konnyebben menekiilnek a nép kérései és kivdnsdgai el6l. De én ki-
jelentem, hogy eljdttem hazulrél és elhatdroztam, hogy itt felszélalok a fold-
mivelésiigyi tdrczdndl. A népnek az a kérése volt, hogy tegyenek vele bédrmit,
vigyék el katonénak, 6 minden dldozatra képes, csak a legeldjét ne vegyék el,
mert arra neki 4dllattenyésztési okokbol szitksége van. (Igaz! Ugy van! Helyes-
1é5 a kozépen.)

Igy éllvin a kérdés, belitom, hogy a t. foldmivelésiigyi miniszter ur igen
nehéz helyzetben van, mert hiszen a t. miniszter urnak szdmolni kell egyfelél
azokkal a biirokratikus felfogdsokkal, amelyek a minisztériumokban domindlnak
s amelyek a zoldasztal mells] akarjdk befésitani a teriileteket, mdsfel6l pedig
szdmolni kell azzal is, hogy mennyi a legel6 érdeke és mennyi az erdd érdeke.
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A miniszter ur tehdt igen nehéz helyzetben van és én, 4mbdr nagyon szerény
politikusnak tartom magamat, mégis, mint olyan, aki leginkdbb koézgazdasdgi
kérdések irdnt érdeklddém, azokkal foglalkozom, bétorkodom elédllani azzal a
propoziczidval, hogy azokat a kopdr helyeket, amelyeket a miniszter ur akar
erddsiteni, ne feny6fdval, ne biikk- vagy tolgyfdval iiltesse be. ..

Gr. Serényi Béla foldmivelésiigyi miniszter : Akdczidval ?

Mihdli Tivadar: ...nem is dkdczfival, hanem gyiimélesfdkkal, (Zaj a bal-
oldalon.) Mert, bocsinatot kérek, igy aztdn ki lehetne egyenliteni azt az ellen-
tétet, amely az erdGgazdasig és a legeldgazdasdg kozott ott megvan. Ebben a
tekintetben az erdélyi viszonyok egészen speczidlisak é én azt hiszem, sokkal
czélravezetébb volna, ha ezeket a kopdr teriileteket és a kozlegelGket magas-
. tbrzsii gyiimolesfikkal filietné be az dllam, elldtva azokat — mint az utszéli fak
vannak — véddkorldtokkal, ugyhogy a legeltetés azért mdr az elsé esztendékben
is lehetséges volna.

Az erdélyi gazdasigi egyletekben is tobbszor folmeriilt mér az a kérdés,
és én magam is részt vettem ily irdnyu diszkussziékban. Akilc ott Osszejottink,
nieggy6zGdtiink arrdl, hogyha ezt az eszmét meg lehetne valésitani, akkor az
orszdg gylimdleslermelését és az ebbdl szdrmazé jovedelmet megkétszerezndk.
(Zaj). A miniszter ur emlitette az dkdczfdkat. Hat, bocsdnatot kérek, ott, ahol
annyi tiizifa van s ahol a sdrmdsi és nem tudom miféle gdzak amugy is mihama-
ribb kiszoritjdk a kézforgalomb6l azt a rongyos fdt, naprél-napra esik a fa
értéke, ugyhogy ma méir vdgatni és szélliftatni sem érdemes, mert ezeket a
kdliséoeket sem kapja meg az ember, oly alacsony a fa dra. Sokkal helyesebb
&5 czélszeriibb volna tehdt, a kopdr helyeket és a legeldket magasitrzsii gyiimdles-
fAkkal iiltetni be, amire példdt litunk a szdszok lakta vidékeken, ahol ez a
kisérlet igen szépen bevdlt. De hivatkozhatom sajit birtokomra is, ahol mintegy
40—45 holdnyi terfiletet, — amely csuszamlds természetii volt s féltem is, hogy
egyszer csak jon a fGerdészeti hivatal, védteriiletnek fogja azt nyilvdnitani és
beiilteti, — magastorzsii gyiimolestikkal iiltettem be, killonosen diéfikkal —
megeldzve az 4llami beavatkozdst — és azt tapasztaltam, hogy a didfa gydkere
olyan messze szétdgazik, hogy sokkal jobban kéti a foldet, mint akdr az akdczfa,
akdr a fenys. A legelé minGsége pedig javul, mert a fdk levelei lehullanak
és trigydzzdk a foldet, amellett, hogy forré nydri napokon kitiinden pihenhet
a fak drnyékdban az 4llat.

En tehdt azt hiszem, hogy igazdn Magyarorszig mésodik alapit6ja lenne az,
aki keresztiilvinné, hogy mindezek a kopdr teriillefek és kozlegel6k gyilimdles-
fakkal iiltettessenek be. (Mozgéds a jobboldalon.)

A foldmivelési kérdés megolddsinak tengelye é kizpontja a legelSkérdés
&s akkor, midén arrél van szé, hogy az erdfgazdasdgi érdekek Osszeiitkdznek
a legels kérdésével, azt tartom, hogy mindig a legel6kérdés érdekeit kell meg-
védeni, kivélt ilyen formdban. Azt hiszem, hogy akdrmely orszdg példdjit nézziik,
mindeniitt sokkal inkdbb akczeptiltik az dkdczfik helyett a gyiimdlesfdkat.
Hiszen Erdélyben az akdczfit, minthogy egyéb fafajtdink vannak, egyiltaldban
semmire sem haszndljfk; a nép még csak nem is tiizeli, (Ellenmonddsok.
Halljuk! Halljuk!) mert nagy ldngja van. (Mozgds balfel6l.)

48*
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Rovid akarok lenni, t. Hdz, mert litom, hogy a t. foldmivelésiigyi miniszter
ur mdr ugyis fdradt és annyi mindenféle eszmét hallott, hogy igazdn szinte
lehetetlen, hogy azokat mind eszében tartsa. (Deriiltség jobbfel6l.) En éppen
ezért tettem fel magamban azt, hogy csak erre a kérdésre szoritkozom, hogy
erre foglaljam le a t. foldmivelésiigyi miniszter ur figyelmét, de minthogy
Pap Géza és mds képviselGtirsam is azt mondta, hogy a nyugati dllamokban
ugy oldottdk meg az erddgazdasig és a legeltetési rendszer kérdését, hogy az
erdégazdasdg elényére hatiroztak, én kénytelen vagyok azt Ikétségbevonni.
Ott van Svdjcz példdja, ahol ugyszélvin teljesen a legeldrendszerre tértek 4t,
de van is beldle haszna, mert hiszen onnan hoztuk be szép svdjezi allatainkat,
amelyeket senki sem cserélne be mdsokkal. Ott egyébirdnt a vasutakndl is ma
mar a vastalpfikat hasznaljdk, amely kérdés tekintetében ndlunk is tapasztalhato
bizonyos el6haladds, amennyiben nem vagyunk tobbé rdszorulva a tolgyfa-
talpfikra, mert az impregndlt biikkfatalpfik is jél bevdltak. Ezek ugyanis nem
keriilnek annyiba, mint a tdlgyfa és talpfikban sokkal tébbet adnak ki.

Nem tudhatjuk, hogy néhiny év mulva nem-e fog valaki mds invenczidval
elGdllani és miért jdrunk el az dllattenyésztés rovdsdra akkor, midon egész
bizonytalan jévd el6tt dllunk? Azt hiszem, hogy felesleges is tovdbb fejtegetnem
ezt a kérdést, hiszen elismert dolog az, hogy az erdlgazdasdg 11/z vagy 2%/0-ndl
nagyobb jovedelmet nem hoz s ezt is csak a nagybirtokosnak hozza meg,
akinek maédjiban van megvdrni, mig megné az erdd és ezzel megjé az értéke
is; mig vasutat épitenek az erddbe stb., de az a szegény exisztenczidju ember
nem virhat. S e tekintetben nagy igazsigtalansdg tortént a volt urbéresekkel
szemben, amikor kiadtik illetményeiket s az erddfeliigyelGség ald helyezték.
Hol van itt az igazsdg ? Hiszen a tulajdonjog egyenlS, hiszen megviltatott a
foldesurnak az a foldje. (Zaj.)

Nem vitatom, hiszen tul vagyunk mdr rajta, de azokat a szegény urbéreseket
ne kényszeritsiik arra, hogy azonkiviil, ami megvan, uj teriileteket létesitsen
az urbéresség szdmdra. Ez egyszeriien abszurditds és ezt orszdgos szerencsét-
lenségnek tartom. Hogy micsoda erddtiszivisel6k vannak, hogy az erddgazda-
sdgban micsoda biirokratikus felfogds érvényesiil, az rim nézve mindegy. Es hogy
a nyugati 4dllamokban ma az erdégazdasdg napirendre sem keriil, hanem ott a
foldmivelés kérdésében mdr magasabb szempontbdl itélik meg a dolgokat, legyen
szabad hivatkoznom egy nagy franczia tuddsra, aki Périsban igen érdekes
értekezletet tartott a mezbgazdasigra vonatkozdlag.

T. Héz ! Meg vagyok réla gyézdidve, hogy nem én, hanem a t. eléadd ur
van helytelen felfogdsban, mert 6§ még magasztalja az erdészeket és kitiinteti a
kormdny politikdjit, hogy a fordateriiletet be akarja fdsitani, a szegény exisz-
tenczidkrol, a legeldkérdésrél pedig nem szolt egy szét sem. (Ellenmondds a
jobboldalon.) Felismerem az erdészet fontossigdt, de kivdnom, hogy a nép
érdekében, a mezdgazdasdg érdekében az erdészetet és a legel6k kérdését egy-
formdn elégitsék ki az dllattenyésztés érdekében.

Pap Géza eléadd : Senki sem mondja az ellenkezét !

Papp Elek : Az eléadd is azt mondta,
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Mihdli Tivadar: Virhaték itt mindenféle modern taldlmédnyok. Igy pl
egy franczia gazdasigi egyesiiletben Leon Martin igen érdekes eldaddst tartott
az elektromossdgrol. (Mozgds.) Mi veszekediink a tolgyfirél és erdészetrdl, ott
meg beszélnek az elektromossdgrél és a haladdsrdl 4ltaldban. (Mozgds a jobb-
oldalon.)

Nem érthetek tehit egyet Bornemissza Lajos t. képviselétdrsam felfogdsdval,
hogy a kivdndorlds kérdését hagyjuk menni a maga utjin. Egy¢b tekintetben,
az erdbgazdasigot illetdleg mondottakban egyetértek vele és kiilondsen nagyon
helyeslem, hogy felhivta a t. foldmiveléstigyi miniszter ur figyelmét arra, hogy
mikor majd a népnek legelGket fog kiosztani, iigyeljen arra, hogy az erdétiszt-
visel6ket és hatésdgokat tdvoltarisa azoktél a teriileiektsl. Ez egy nagy foldbir-
tokosnak a sz4jAbol, aki vett magdnak firadsdgot, hogy megismerje a viszonyokat,
jellemzd dolog. Hiszen mikor a parasztember azt mondja, hogy tdvoltartani, azt
érli ezalatt, hogy rossz ember, krimindlis ember és ime odajutottunk, hogy mér
a kiviltsigos osztdlyhoz tartozd képviselGknek egy igen t. alakja meggy6zdott
arr6l, hogy az erdéhat6sigokat, ami a legeld kérdését illeti, tdvol kell tartani,
En ismétlem ezt a szét és kérem, hogy a t. foldmivelésiigyi miniszter ur vegye
figyelembe.

A t eléadé ur és néhdny kdzbeszdld t. képviselSdrsam is azt mondta, hogy
nagy nemzeti misszidt teljesitenek az erddgazdasdgi tisztviselok a periferidkon.
Erre én csak annyit jegyzek meg, hogy nagy szerencsétlenség ebben az orszagbar,
hogy nem a szakszeriiség oldaldrél fogjuk fel a dolgokat, hanem mindent a
politikdnak szerencsétlen szemiivegén néziink.

Az erdészeti kérdéseknél is az a legnagyobb baj, hogy tisztvisel6inknek
nines szoczidlis érzéke. Tisztelet a kivételnek, dltalinositani nem akarok, de az
tény, hogyha szoczflis érzéke volna, akkor a parasztembert embertdrsdnak
tekintené (Ugy van! a kdzépen.) é érvényesitené a nép fiainak azokat a jogait,
amelyek a természet jogdval és az isteni torvényekkel Osszeegyeztetenddk és
akkor megvan a béke.

Hatdrozati javaslatom igy szél (olvassa): »A képvisel6hdz utasitja a kor-
ményt, hogy a kopér helyek beerdsitésére kiadott rendeleteket vonja vissza és
hogy ugy a kopdr helyeknek, valamint a kozlegelGknek gyiimélesfikkal valo
beiiltetése tdrgydban, szakférfiak és az Erdekeltek meghallgatdsa utdn, a Héznak
javaslatot tegyenr. (Helyeslés a kozépen.)

Oszintén sajnéljuk, hogy az erdégazdasdgot és az edétisztikart
ebben a beszédben ért méltatlan tdmaddsok és a kifejezésre jutott
igen téves felfogdsok a torvényhozdsban most helyet foglald erdé-
szeti szakért6k részérél nem részesiiltek a kellé visszautasitisban,
hanem ez laikus részrél tortént.

Megtette ezt mar Telegdi Jézsef, aki bir az erd6gazdasigrol,
az erddsiiltség sziikséges fokdrdl nem vallott kozgazdasigilag min-
denben elfogadhaté nézeteket, mégis legaldbb az erdétisztikarral

szemben elfogulatlanabb, a legel6gondozds és annak torvényes
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szabdlyozdsa kérdésében pedig éppenséggel figyelemremélté dol-
gokat mondott.

Ami pedig Mihdli Tivadar t. képviselé urnak az erdészettel szemben emelt
vAdjat illeti, erre taldn nem is sziikséges rekflektilnom, mert hiszen a magyar
erdészeti kar, a magyar dllami erdészet olyan magas nivén dll, hogy nemecsak
a kiilfold 4ltal van Altalinosan elismerve, de valamennyiiinknek, akik erdd-
gazddk vagyunk, példa gyandnt a magyar dllami erdészet szolgdl, ott tanuljuk
meg, hogyan, mikép kell az erdégazdasdgot helyes irdnyban berendezni. (Igaz!
Ugy van! a jobboldalon.) Es ha neki kifogdsai vannak az dllami erdészet,
vagy az erdészeti feliigyelSk ellen azért, mert nem tudom, valamely csuszamlos,
kopdr teriiletetet be akarnak fdsitani, amelyre kiilonben mint legelére nagy
sziltksége van a népnek, ott ne az erdészeket hibdztassa, hanem a torvényt. Ha
az erdészeti kozegek és erddfeliigyeldk szészerint végrehajtjdk az erddtorvényt,
azért Oket hibdztatni nem lehet, mert hiszen az erdftorvény amellett, hogy
szerintem is bizonydra reviziéra szorul és megviltoztatisdra sziikség van, rend-
kiviil fontos gazdasigi dgnak meglrzésére van hivatva és inkdbb oriiljiink
annak, hogy Magyarorszdgon egy iidvos térvényt végrehajtanak, mikor fdjdalom,
annyi, nagyon j6l meghozott térvénylink wvégrehajtatlanul hever. (Igaz! Ugy
van! jobbfelél.)

Ma madr fait accompli el6tt dllunk, az Alféldén legel6 nincs, a Felfdldén
pedig részben joggal, részben pedig talin nem egészen helyesen az erdészet
akaddlyozza a legeld terjedését. (Ugy van! jobbfeldl.)

Ezen tehdt nézetem szerint segiteni kell mind a két oldalon. Segiteni kell
az erd6torvény revizidjdval, (Helyeslés jobbfel6l.) nem pedig azzal, hogy az
erdészeket szidjuk, amiért a térvényt megtartjak. (Helyeslés jobbfelél.) Mindazok
a teriiletek, amelyek feltétleniil sziikségesek a vizrajzi viszonyokndl fogva, amelyek
feltétleniil sziikségesek azért, hogy az orszdg fasziikséglete fedezve legyen, amelyek
feltétleniil sziikségesek azért, hogy csuszamlisok és ezzel veszedelmes f6ldmozg-
sok elé6 ne idéztessenek, mindazok a teriiletek tovdbbra is tartassanak meg
erd6knek. (Helyeslés jobbfel6l) Azok a teriiletek azonban, amelyek ezt a feltét-
leniil sziikséges czélt nem szolgdljdk, mentessenek fel és adassanak 4t a mezd-
gazdasignak. (Altaldnos élénk helyeslés.) Kiiléndsen rd akarok mutatni egy
momentumra, A ko6tott birtok az erd6térvény értelmében annyi erddt tartozik
fentartani, mint amekkora a stitus az erd6térvény megalkotdsa alkalméval volt.
Ehhez mereven ragaszkodnak és ennek kovetkezménye az, hogy nagyon sok
sikteriilet, de nem az Alf6ldon levé sikteriilet, amelyen az erdd a klimatikus.
viszonyokndl fogva sziikségletel képez, hanem dombvidék aljin fekvl sikteriilet
felerddsittetik, mert a kotott birtok erre kotelezve van, holott a kétott birtok
és a szomszédos lakossdig nagy haszndra abbél a teriiletb6l kitiing legels és
kasz4l6é vdlnék.

En tehdt az erd6torvény reviziGjdndl arra is ki Ghajtok terjeszkedni, hogy
a kotott birtok esak annyiban legyen kiteles erdéket fentartani, amennyiben ez
erdészeti szempontbdl okvetleniil szitkséges. Megjegyzem még, hogy nekem az a
tapasztalatom, hogy amikor ma az erdéteriilet korfilbeliil egy6tod részét képezi
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az orszdg terilletének — ami ma mér nem okvetlenill szitkséges — az erdd-
teriilet oly nagy, hogy nem birnak vele, még az dllam sem, anndl kevésbbé a
kotott birtokok tulajdonosai és legkevésbbé azok a szegény magdnbirtokosok,
akik mint utolsé jovedelmet, levdgtik a fdjukat és mdr most kotelezve vannak,
hogy azt a nagy teriiletet megint erddsitsék. Ha kisebb lesz az erddteriilet azok-
kal a teriiletekkel, amelyeket Bornemissza Lajos t. baritom és én kiszakitani
Ghajtok, akkor az erddk jobban lesznek gondozva ésnem fog megtorténni, hogy
éveken 4t parlagon heverjenek féldteriiletek, amelyeken legeltetni nem szabad,
de amelyek erddsitve nincsenek. Az erdStorvény revizidja alkalmdval azonban
szitkségesnek tartom egyuttal a legelétérvény megalkotdsit, nehogy az itt fel-
szabaditott, erdétél elvett teriiletek ugy jérjanak, mint az alfoldi szikes teriiletek,
hogy azoknak is neki akaszijik az ekét és akkor nem lesz bel6litk sem legeld,
sem erdd, hanem kopdr f6ld. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Szitkségesnek tartom tehdt a legelGtérvényt és valamint az erddtorvény
feltétlen erddteriiletet dllapit meg, azonképen a legel6térvény dllapitson meg
feltétlen legeléteriileteket, amelyeknek fogalma ald fartoznék az erd6ktél elvont
teriilet, a havasi legeldk, az Alfoldon lévs Gsszes szikes teriiletek, az én nézetem
szerint még azok is, amelyek mdr fel vannak széntva, azonban mdr eke ald nem
val6k, azutdn kisebb mérvben némely futéhomok- és tézegtalajés a foldmivelési
miniszternek tartassék fenn az a jog, hogy felmentést adhasson a feltétlen legel-
terfilet fentartdsa al6l olyankor, amikor magasabb, intenzivebb miivelési dg alkal-
mazdsa vilik lehetévé. (Helyeslés,)

Latinovics PAl nagy rokonszenvvel szdlt az erdégazdasdgrol,
s6t egy eldttiink kozelebbi koriilményeiben nem ismert Ggyben
a minisztérium erdészeti osztilyatdl azt kovetelte, hogy egy alioldi
erddsitési iigyet erélyesebben és nagyobb gyorsasdggal karoljon fol.

Beszédének benniinket érdekld része a kovetkezd:

Attérek most az erdégazdasigra. Sajnos, erdeinknél 6rids pusziulast tapasz-
talunk, kiilsndsen Erdélyben és Szlavonidban. De nem is lehet csoddlni, mert
nemesak a kispolgdrok, de a nagybirtokosok sem tudtdk sokszor, hogy mit ér
erdejiik, és hogy milyen kincs van benne. Igy pl. Szlavonidban volt egy nagy
erdébirtokos, — a nevét nem akarom megemliteni, meghalt mdr szegény, — aki
nem fudta, hogy mennyije van erdében; hozatott maginak Csehorszdgb6l egy
erdészt, aki az erdSket megbecsiilje, tervet készitsen, hogy aztén 6 annak rendje
és médja szerint adhassa el azokat és ne kétyavetyélje el. Id6kdzben egy franczia
tarsasig, amely hordédongdt akart venni, az Sreg urnak 4 millié forinfot igért
az erdGért. Amint hallottam, ez az Osszeg az illetdnek a legmerészebb gondo-
latt is feliilmulta és mdr majdnem megkototte a szerzddést, amikor mégis jobb
sugallatra hallgatva, bevirta, amig az erdész megjott. Az erdész valéban meg-
érkezett és azt mondotta, hogy az erdé nem négy milliét, hanem 20 milli6
forintot ér és kijelentette, hogyha az erdd egy negyedrészét egy esztendd alatt
ot millioért el nem adja, csapja el. Ezt az esetet csak példaképen voltam bdtor
félemliteni.
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Itt ajdnlom a miniszter urnak azt, hogy ndlunk Bicskdban Zenta véros
elhatdrozta, hogy a Fels6-Bdcskiban 3000 holdat fog megvenni és betelepiteni
Terézhalmdn erddkkel. Tanusdgot tehet rola Lovdszy Mirton és Mikosevics
Kanut t. bardtom is. A hatdrozat egyhangulag keresztiilment és annak ellenére,
hogy e terv keresztiilvitele esetén nagy kincset jelent a varosra, mi tortént? Az,
hogy az {igy mdr hat honapja hever az erdészeti osztilyndl a minisztériumban &
amint hallom, nem is nagy szimpétidval fogadjik. Nekem is vannak dkdcz-
erddim, birtokaim is dkdczfival vannak bekerilve és mondhatom, az Alféldnek
nincs jobb féja az dkdczndl ; nagyszerii tiizifa és szerszdmfa és ha gondozzdk,
oly egyenesen né meg, mint a sudar fenyd s épiiletfinak is lehet alkalmazni.
En kérem a t miniszter urat, méltéztassék az erdészeti osztdlyra rédparancsolni,
hogy ezt az ligyet kedvezden intézze el a vdros érdekében.

Baross Janos ezuttal is féként a hitbizomédnyok kérdésével
foglalkozott és a Beksics-féle eszme realizdldsa koriil igen egész-
séges eszméket nyilvanitott. Beszédével bdvebben a Beksics-féle
elmélettel kapcsolatosan kiilon foglalkozunk.

Magyar Kiroly a finak és az erddnek bardtjaként jelentkezett.

A feltétlen erddtalajok beerddsitésérél torvény intézkedik. Egyik legutébbi
felszblaldsdban éppen ezt kifogdsolta Mihdli Tivadar t. képvisel6tdrsam, aki ugy-
litszik igen nagy ellensége a fdnak, pedig mindenesetre téved a t. képvisel6é ur,
ha azt hiszi, hogy a f6ldgdz valaha képes lesz pétolni az él6fit. Hiszen éppen
az a legnagyobb hiba, hogy ugyszdlvin az egész Alféldon nincs erdd és nincs
fa, amely kiriilmény szdraz klimatikus viszonyainkat is részben el6idézi. (Ugy
van! a jobboldalon.)

En e tekintetben éppen ellenkezd véleményen vagyok és azt szeretném,
hogyha minden kozség hatdrdban lenne erddé (Halljuk ! Halljuk !) és hogyha a
kiilteriileteken erre alkalmas teriilet nincs, akkor beiiltetném Ffdval a belteriile-
teket és pedig nemcsak a kozségek utczdit, tereit, de ezek mellett a kerteket,
udvarokat is, akdr gyiimolesfival, akdr haszonfdval, akdr diszfival, csak fa legyen.
(Helyeslés.) Ez mindenesetre nemcsak a kozegészségiigyre és a klimatikus viszo-
nyokra nézve, hanem kiilonGsen tiizvesz¢ly esetén jarna nagy haszonnal, kivalt-
képpen a mi zsuppal fedett hdzakbdl 4ll6 kis kozségeinkben. Mindezek daczira
azonban annyiban igazat adok Mihdli t. képvisel6tirsamnak abban, hogy nem
szabad a foldet kizdrblag egy miivelési dg szempontjibdl, az erdészet szem-
livegén 4t nézni, mert tény az, hogy eddig az Gsszes mezdgazdasigi doak koziil
ugyszolvdn kizdrélag az erdészettel foglalkozott a kormédny, kiilonos eldszere-
tettel. Nemcsak arra van szitkség, hogy a feltétlen erdétalaj erdd legyen, hanem
arra is, hogy a feltétlen legelétalaj legelé legyen. E ketté kozott pedig annyi
rokonvonds van, hogy annak elbirdldsit kétes esetekben nem lehet egyediil az
erdészekre bizni. (Zaj.)

Beszédének a telepitési torvénynyel kapcsolatos része is igen
egészséges erdbgazdasigi felfogdsrdl tesz tanusdgot:
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Ebben a tekintetben (t. i. a kététt birtokoknak az erdds hegyvidékre vald
dthelyezésénél) én ugyanis azt talilom, hogy ezek ott tudndk azt a hivatdst
legjobban teljesiteni, amely a k6tott birtokoknak elsGsorban hivatdsuk volna.
Fzek elészor is a feltétlen erdétalajok erdésitésének fentartdsit biztosithatndk,
miésodszor a magyarsdg védbdstydjaként szerepelhetnének (Ugy van! Ugy van!
jobbrél) és megakaddlyozhatndk azt, hogy idegen honosok a Kdrpdtokon d
tortént nagymérvii birtokvételekkel benyomuljanak hazdnk teriiletére. Ep ezért
helyeslem a telepitési torvényjavaslat azon intézkedését, hogy aki mezdpazdasigi
miivelésre alkalmas ingatlandt az dllamnak telepités czéljdra dtengedi és egy
éven beliil ezen Osszegen erddbirtokot vdsdrol, bélyeg- és illetékmentességben
részesiiljon, (Helyeslés jobbfeldl) valamint azt az intézkedést is, hogy 50 kat. hold-
nal, illetve 10.000 K értéknél nagyobb koétott birtokok eladds elstt a kormdnynak
megvételre felajinltassanak, (Helyeslés jobbfelSl) tovdbbd, hogy bdrmely ingat-
lan birdi végrehajtdsdndl a foldmivelésiigyi miniszter ur a maga kozegei dltal
ajdnlatot, illetéleg utéajdnlatot tehessen; (Helyeslés) kiilondsen pedig azt az
intézkedést, hogy aki dllanddan kiilféldon lakik, a megvett ingatlan kataszteri
tiszta jovedelmének tizszeresét, de legaldbb is 50 koronit katasztrilis holdanként
tartozzék a telepitési, illetdleg erd6vdsdrlasi alap javdra befizetni. (Elénk
helyeslés.)

A telepitési és erd6vdsdrldsi alapra egyébként igen nagy sziikség van s
ennek révén részemrdl a mai helytelen birtokmegoszldsnak igen sok hibdjdt is
orvosolhaténak taldlndm, kiilondsen, hogyha a kormény kezébe venné a parczel-
lizdsok intézését, mert a mai rendszer mellett semmi sem dllja utjit annak,
hogy a nép foldéhességének kihaszndldsdval 6ridsi visszaélések is ne kovettessenek
el. (lgaz! Ugy van!) Ma mdr nem lehet a parczellizist az egyszerii addsvétel
fogalma ald vonni; ez most jéformdn a folddel fizott kereskedés, iizérkedés
jellegével bir és sziikséges, hogy torvényhozdsilag szabdlyoztassék és dllami
ellendrzés ald helyeztessék. (Helyeslés.)

Csemez Istvin egy esetet emlitett fel beszéde sordn, amely a
kotott birtok erdddllomanydnak épségben tartdsdra vonatkozd
orvényes rendelkezés gyakorlati alkalmazdsdnak keriiletében fel-
meriilt nehézségeit illusztrilja.

Gr6i Serényi Béla foldmivelésiigyi miniszter beszédének ama
részével, amely a birtokpolitikira és a horvdtorszdgi kincstéri
erd6k személyzetére vonatkozik, egyelére nem tériink ki, csupdn
beszédének tobbi részél regisztriljuk itt, amelybdl egyfeldl az
dllami erdétisztikar 6rommel veheti tudomdsul, hogy miniszteré-
ben meleg partfogéval bir, aki az érdekeikért valé kiizdelmet
még fel nem adta, masfeldl dltalinossdgban 6réommel fogadhatjuk
a kopdrfasitds kiterjedtebb eszkozlésére vonatkozd bejelentést,
amely nem jelent legelGelvondst, mert hiszen azokon a tonkre-

ment teriileteken tdbbnyire nincs mar legelni valéja az dllatoknak
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Tallidn Béla t. bardtom az erdészek stitusinak rendezését és anyagi hely-
zetiik javitdsdt propondlja. Erre nézve a kovetkezé kijelentést tehetem. Az 1911.
évben nincs semmikép médomban bdrmely irdnyban javitdst eszkdzdlni. En —és
ezt frazis nélkiill mondhatom, mert magam is nagy imdddja vagyok az erddnek —
nagyrabecsiilém és szeretem ezt a foglalkozdst és 4t vagyok hatva attél, hogy
ezek az emberek néha-néha tivol minden kulturvidéktdl kénytelenek exisztdlni
és gyermekiiktél azt a nevelést vagy megvonni, vagy részikre sulyos &ldozatok
drdn megszerezni, mely egy miivelt és intelligens embert megillet. Méltéztassa-
nak azon kijelentésembe belenyugodni, hogy az 1912. évi koltségvetésben ipar-
kodom a helyzeten annyit javitani, amennyi tdlem telik. (Helyeslés.)

Ami a tobbszoér hangoztatott és itt Mihdli képviselé ur dltal is felhozott
kopdr teriileteket és legeldket illeti, méltéztassék megengedni, hogy err6l kumu-
ldlva beszélhessek. EbbSl nem lehet pértkérdést csindlni, nem lehet nemzetiségi
kérdést csindlni. (Elénk helyeslés jobbfel6l.) Ebbél jézan, okos kizgazdasigi
kérdést kell csindlni, amely javdra legyen az orszdgnak és annak a népnek is,
amely ott lakik. (Helyeslés jobbfeldl.) En annak baritja nem vagyok, t. Hiz,
hogy a néptdl a legeld elvonassék, (Helyeslés.) hiszen az egész programmom
az volt és ezt nemcsak gazdasdgi szempontb6l, hanem szoczidlis szempontbél
is hangoztattam, hogy igen sok helyen a népnek nemcsak a gazdasigi fejlédé-
sére, de megnyugtatisira is a legelSteriiletekel szaporitani és a legeldket javi-
tani kell. A képviseld urnak szemrehdnydsai velem szemben igaztalanok. Ha én
kikiildtem egy korrendeletet, hogy a kopar teriileteket vegyék fel és azokat be
kell iiltetni, azok elsésorban azon kopdr teriiletekre vonatkoznak, melyek a fal-
vakat veszélyeztetik. Méltdztatsék csak azt venni, ami tavaly Krasso-Szérény
megyében tortént drviz idején.

Az 4rviz utdn azonnal kikiildtem oda hdrom f[Gerdészt, akik ott tébb hetet
toltottek el, az egész vdrmegyének hidrografiai és geografiai viszonyait felmérték.
A helyzet a virmegyében a kdvetkeziképen dll. Az erd6k egy része az osztrdk-
magyar 4llamvasuttdrsasdg, mds része a magyar dllam, a tobbi egy vagyonkozos-
ség tulajdona. Az erdSk eme részén, az u. n. dpolt erddk teriiletén az drviz,
melynek az es6mennyisége teljesen ugyanaz volt ezen a teriileten €s a virmegye
egyéb teriiletein — gondolom 160—180 mm — Osszesen 30—40.000 K kirt
okozott. Az erdSknek mdsik részén, ahol koriilbeliill 40—50.000 holdnyi kopdr
teriilet van, az 4rviz a gorgeteget megfogta, a koveket leseperte, elirasztotta a
kbzségeket, emberéletet pusztitott és a kdr 20—30 millid korondnyi volt.

Ily koriilmények kozt tehdt vildgos, hogy e kopdr teriiletek beiiltetése nem
a nemzetiségek bosszantisdra val6, hanem egyszeriien a nép jozanul felfogott
érdekében van, mert drviz esetén megvédelmezi ket hasonld kiroktél. (Helyeslés.)

Gondoskodni fogok tehdt arrél, hogy ahol kopdr teriiletek oly nagy
mennyiségben vannak, hogy a legel6k jelentékeny részét is elveszik, a legeloket
més teriiletekkel patoljuk. (Elénk helyeslés a jobboldalon é kizépen.) Mdsod-
sorban el akarok kévetni mindent arra, hogy kiilonosen a szegény kozségek ne
sujtassanak anyagilag e beiiltetés 4ltal. Ezért dllamkoltségen és dllami feliigyelet
alatt fogom a beiiltetést eszkdzdlni, ahol pedig a kopdr erdéteriiletek a szitksé-
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ges legelSket is elvonjdk, gondoskodni fogok az imént emlitett Bsszegek segit~
ségével megfelel§ legelGteriiletekrol. (Altaldnos helyeslés.)

A kopdr erddteriiletek azonban ndlunk nemcsak a szegény nép birtokdban
vannak; vagyonos birtokosok is rendelkeznek oly kopdr teriiletekkel, ‘melyek
beiiltetve nincsenek, s amelyek a kdznek ve:zélyére vannak. E nagybirtokosokat
tehdt nem fogom pénzzel segélyezni, hanem egyszeriien fel fogom 6ket szdli-
tani arra, hogy zdros hatdridd alatt iiltessék be e teriileteiket, mert kiilénben
meg fogom d&ket biintetni. (Elénk helyeslés és taps a jobboldalon.)

(Folytatdsa kovetkezik.)

2% 2% 22

EGYESULETI KOZLEMENYEK.

PALYAZAT ERDESZETI OSZTONDIJAKRA.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet »Bed&-Albert-alapitvinyd«-
b6l pélydzatot hirdet két egyenként 800 koronds dsztondijra.

Az osztondij az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet tagsdgi kotelé-
kében 4ll6 magyar erddtisztek és erdészeti altisztek olyan szegény-
sorsu, szorgalmas és jO elédmenetelil fiai szdmdra alapittatott, kik
az erdészeti pdlydra késziilnek s szaktanulmdnyaikat a selmeczi
m. kir. erdészeti féiskoldn szindékoznak végezni.

A Kkiirt pdlyazatban tehdt részt vehet minden erdészeti pdlydra
késziils, kozépiskoldkat végzett, vagy a selmeczi m. kir. erdészeti
f6iskola rendes hallgatéi kozé tartozéd ifju, ha 1. kimutatja, hogy
atyja mint erdétiszt vagy erdészeti altiszt, erdészeti szolgdlatban
ll vagy éllott, s mint ilyen az Orsz. Erdészeti Egyesiiletnek elsé
belépésétsl kezdve dllandéan és legaldbb &t év Ota tagja, vagy ha
elhunyt, legaldbb ot éven 4t haldldig tagja volt s tagsdgi kotele-
zettségének mindenben eleget tett; 2. ha hitelesen igazolni képes
hogy szillei sem elegendd vagyonnal, sem elegendd jovedelemmel
nem birnak arra, hogy 6t tanulmdnyai végzéséig kell6 anyagi
ellitdsban részesithessék; 3. ha hiteles orvosi bizonyitvdnynyal
igazolja, hogy ép és egészséges testi szervezettel s kiilonGsen
hibdtlan 14t6- és hall6-érzékkel bir; 4. ha az érettségi vizsgdt vala-
melyik kozépiskoldban j6 sikerrel letette s amennyiben mér a
selmeczi m. kir. erdészeti fGiskola rendes hallgatéi kézé tartozik
egyszersmind az ott eddig megtartott vizsgdkat is a rendes hallgatok,



