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Ara egy évre azok szdmdra, kik az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legaldbb 300 koronét
alapitottak, ingyen jdr, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illet6 alapitvdnyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évidij fejében szintén ingyen kiildetik meg.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet idékozonkint megjelend kozérdekii kiad-
vdnyai (népszerii erdészeti ismeretek tdra stb), valamint a hirdetések
(dllandé melléklet) és az id6kozonkint a laphoz fiizétt, mlinyomépapiron
késziilt képek az el6fizetési dr fejében a lappal ingyen kiildetnek meg.

SzerkesztGség és kiaddhivatal :
BUDAPEST, V., Alkotmdny-utcza 6. szdm
(Telefon: 37—22) .

A lapnak leghésébb minden hénap 5. és 20. napjdig a t. egyesiileti tagok vagy
eldfizetok kezeihez kell jutni. Ellenkezd esetben posta-jegygyel ,,reclamatio* teendp.
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42 : 2oz LE Az ,Erdészeti Lapok« kozle-
Munkatal‘samk fa]ekozasaul! ményeik korébe ifjogadjék :z
erdGgazdasig Osszes dgainak miivelésére és ismertetésére szolgdlé értekezéseket s
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazdsira vonatkozé bdrminemii tudoésitdsokat,
valamint felveszsziik az erdészetet kozelrél érdeklé s azzal mintegy rokoni kéte-
lékben lév( vaddszati figyeket is. J

Ir6i tiszteletdij: Egy nyomfatott ivnyi eredeti értekezésért, mely a szer-
kesztOség részérél dtdolgozdst nem igényel 40—48 K, ha az dtdolgozést igényel,
avagy idegen nyelvbdl eszk6z6lt szabatos forditdsért 24—40 K, oly forditdsért,
mely dtdolgoz4st igényel, 16—24 K.

Munkatdrsaink tiszteletdijit a szerkesztGség az év végével kiildi meg, !

kivinatra azonban el6bb is.

Kérjiitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikat csak egies félivekre s ilyeneken
is csak az egyik oldallapra, torétt alakban irjdk. A czikkekhez tartozd rajzokat
sima, fehér papiron, lehetdleg kétszer olyan nagysdgban kell késziteni, mint a
milyen nagysdgban azokat a szerz6 a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozé felirdsokat, betiiket s'egyéb jelzéseket is alkal-
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
varni. Kéziratok nem kildetnek vissza.

Az Erdészeti Lapokban megjelend kézleményekrdl a szerkesztéség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén kildnlenyomatokat is készittet a szerzOk szdmdra.
A nyomdai koltség (filzve, de boriték nélkiil) 30 példdny utdn 16 oldalas ivenként
7 K, 50 példdny utin 8, 100 példdny utin 10 K.

Boritékkal elldtva, a kiilonlenyomatok el64llitdsa 30 példinyndl 3 K 60 fill.,
50 példinyndl 4 K-val, 100 példinyndl 5 K-val tébbe keriil.

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvényokbél. az egyesiileti tagok csak
egy példanyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példiny megrendelése
‘eseteben a tobbi példdny utin a nem tagok szdmdéra megillapitott 4r kiildendd be,

Az Orszagos Erdeészeti Egyesiiletnél (Bpest, V., Alkotmdny-utcza 6. sz.)

a kbvetkezd miivek rendelheték meg :

ERDESZETI LAPOK. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerkeszti
Bund Kdroly. El6fizetési 4ra 1 évre 10 korona. Megjelenik minden hé 1-én
és 15-én. Mutatvinyszdmok ingyenesen. Régi évfolyamok mérsékelt dron.

AZ ERDO. FErdészeti és vaddszati szaklap kisebb erdék birtokosai és kezeldi,
erdészeti és vaddszati altisztek részére. Szerkesztik Sugdr Kdroly és Balogh
Erné ég kir. erd6mesterek. Megjelenik minden ho 1-én és 15-én. Ara 1 évre 4 K.

AZ ERDESZETI ZSEBNAPTAR 1009. EVI (28.) EVFOLYAMA. Ara egyesiileti
tagoknak 2 K, méisoknak 3 K. Arét legczélszeriibb 45 f. postakiltséogel
eoyiitt eldre bekiildeni, mert az utinvét ardnytalanul drigjtja a postakéltséget,

AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN, Irta: Bed6 Albert. VIIL kiad4s, 1902. Ara 6 K. 6 kor.
55 fill. el6zetes Exekﬁ]dése esetén bérmentve és ajdnlva kiildetik.

AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE, Irta: bdlcshdzai Belhdzy Emil. Ara
tagoknak 6_K, nem tagoknak 10 K, s

ERDESZETI NOVENYTAN. Irta : Fekete Lajos és Mdgbcsi-Dietz Sdndor. I. kotet
Altaldnos novénytan. Teljesen elfogyott. — II. kotet: Novényrendszertan.
Részletes ndvénytan. Novényfoldrajz. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 18 K.

A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak és kényv-
kereskedéknek 4 K, mdsoknak 6 K. Kaphaté a szerz6nél is Selmeczbdnydn.
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Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legalibb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-
mint a rendes tagok {s 16 kor. évi tagsagi dij fejében, ingyen kapjik. Azok az alapité
tagok, kik 300 koronanil kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezményes irért jarathatjdik.
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=T (Telefon : 37—22.) e

& No @7 =0

A birtokpolitikai torvényjavaslat.
Irta: Bund Kdroly.

foldmivelésiigyi kormdny a telepitésrél, az ingatlan
feldaraboldsrol és egyéb birtokpolitikai intézkedé-
sekrdl torvényjavaslattal 1épett a torvényhozds elé. Szokat-
lan koriilmények kozott, mondhatndk meglepetésszeriien
keriilt ez a javaslat az orszdggyiilés elé, miel6tt a szokd-
sos moddon alkalom nyilt volna az érdekelt tényezéknek
arra, hogy azt tervezet alakjdban megismerjék és észre-
vételeiket idejekordn megtehessék.
llyképen az Erdészeti Lapok is, bar a torvényjavaslat,
amint lalni fogjuk, sok tekintetben érinti, kedvezé és ked-
vezdtlen értelemben egyardnt, az erd6gazdasdg érdekkorét,
csak most, mintegy a tizenkettedik o6rdban foglalkozhatnak
a kormdny ezen legujabb torvényjavaslatdval, melynek
gyors letdrgyaldsdt sok oldalrdl siirgetik.
Ismerkedjiink meg mindenekel6tt magdval a torvény-
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javaslattal 4ltaldban, hogy azutdn annak erd6gazdaségi
vonatkozdsait bévebben tdrgyaljuk.

A torvényjavaslat szabdlyozza az dllami és a magdn-
telepitést, kedvezményeket nyujt visszavdndorlok letelepe-
désének, szabdlyozza az ingatlanfeldaraboldst és a jdradék-
birtokok és haszonbérl6 tdrsulatok jogi viszonyait meg-
dllapitva, azok rendszerét birtokpolitikink keretébe uj
tényezdéként beleilleszti, végiil vegyes rendelkezések czimén
tobb igen fontos, a tobbi fejezetek ald nem vonhaté ren-
delkezést tartalmaz.

A telepitési akczio dltaldnos czéljai, amelyek magyar
telepeseknek nemzetiségi vidékeken valé megtelepitését,
mdsutt a foldre éhes népnek birtokhoz, vagy legaldbb
hosszu lejaratu haszonbérlethez valé jutdsdt kivdnjdk elo-
mozditani, a kivindorlottaknak maodot akarnak nyujtani
arra, hogy régi hazdjukban ismét megtelepedhessenek,
ezeket a czélokat magukban véve, badr majdnem kizdr6lag
a mezbgazdasdg javdt szolgdljdk, bizonydra méltdnyolnunk
kell nekiink erdégazddknak is s Orvendeniink azon, hogy
uj torvénynyel az eddiginél hathatésabb eszkozok birto-
kdba kivdn a kormdny jutni e czélok elérésére. Hasonldan
orommel kell fogadnunk a foldbirtokuzsora legmodernebb
alakjanak, a foldfeldaraboldsnak (parczelldzdsnak) megrend-
szabalyozdsdt is, anndl is inkdbb, mert a birtokfeldarabolds
szabalyozdsa kozvetlen erd6gazdasagi eléonyokkel is kecsegtet.

Joggal megkoveteljitk azonban, hogy a telepitési akczio
eszkozei olyanok legyenek, hogy velikk élve, az egyik
gazdasdgi dgnak nyujtott elényoket ne ellensulyozzdk vala-
mely mésik gazdasdgi dgnal jelentkezé hatranyok, hanem
a kozgazdasdg harmonidja megovassék. Sajnos, hogy ebben
a tekintetben éppen nekiink erdégazdiknak a tOrvény-
javaslat egyes intézkedéseit mély aggodalommal kell fogad-
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nunk, melyet csak az a remény enyhithet, hogy bédr az
utolsé draban, mégis sikeriilni fog megakaddlyozni, hogy
a telepitési akczio részben a magyar erdégazdasig rova-
sdra vitessék keresztiil,

Megkdvetelhetjitk azonban azt is, hogy ott, ahol a birtok-
politika terén kiilonleges erdégazdasdgi érdekek forog-
nak fenn, ezek is érvényesittessenek, vagyis necsak ne
veszitsiink, hanem ott, ahol erre alkalom nyilik, az orszdg
kozgazdasigdanak keretében joggal helyet foglal, de oly
sokat tamadott és mell6zott erd6gazdasdgi érdekek védelme
is hathatdsabba tétessék. Ebb6l a szempontbdl tekintve a
torvényjavaslatot, konstatdlhatjuk, hogy a mez6- és erdd-
gazdasdgi foldbirtokpolitika érdekei némely téren, pl. a
birtokfeldarabolds terén jorészt fedvén egymadst, e tekintet-
ben a torvényjavaslat jelen szovege is bizonyos mérvii
tényleges el6nyt jelent, de viszont nem zdrkozhatunk el
annak felismerése el6l, hogy a vonatkozd intézkedések a
szorosan vett erdégazdasdgi viszonyokat figyelembe nem
vették, amin nem is csoddlkozhatunk, ha megtudjuk, hogy
a torvényjavaslat szovegezésére erdészeti szakember egy-
dltaldban nem folyt be.

Ismét azon nehéz feladat el6tt dllunk tehdt, hogy az
tigynek ezen el6haladott dllapotdban érvényesitsiik a magyar
erd6gazdasdg jogos kivansdgait!

Amde ldssuk a torvényjavaslat azon részleteit, amelyek
az erdégazdasdggal kapcsolatosak, hogy emlitett aggodal-
munk és kivdnsdgaink jogos voltdt igazoljuk.

A telepitésnek kiilonféle tekintetben leend6 elémozdi-
‘tdsdra a torvény tobbek kozott orszdgos felepitési alapot
létesit, amelynek vagyona 12 év alatt Osszegyiijtendé 120
milli6 korona készpénzbdl, az dllamnak telepitésre vagy
feldaraboldsra alkalmas és kiilonleges czélokat nem szol-

25°
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gdl6 mezdgazdasdgi ingatlanaibdl, végre (a javaslat 124.
§-a szerint) a kincstdri erdék azon részeibol is dll, melyek-
nek mdsnemii gazdasdgi mivelésre (szdntofold, rét, kert,
sz016, legeld) dllandéan haszndlhato talajuk van és telepi-
tésre vagy feldaraboldsra alkalmasak. Ezen erd6knek csupdn
falaja megy 4t az orszdgos telepitési alap tulajdondba,
mig a fakészlet, bdr ez kifejezetten kimondva nincsen,
nyilvdn az érvényében nem érintett 1884. évi XXVI. tor-
vényczikk alapjan létesitett erdévdsdrldsi alapba folyik.

A telepités czéljaira alkalmasnak mutatkozé kincstdri
erd6birtokbdl az eddigi dllami telepitésekhez Osszesen
32.874 kat. hold irtatott ki, mig a vdsdrlds utjdn az dllam
csupdn 25460 kat. holdnyi teriiletet szerzett {elepitési
czélokra. Az dllami telepités tehdt eddig javarészt a kincs-
tari erd6kt6l elvont teriileteken ment végbe, féként Bécs-
Bodrog, Temes és Krasso-Szorény vdrmegyékben s a
jovében is dldozatokat kivdn az dllami erddbirtoktol.

A mig nagy kiterjedésii, az orszdgos és helyi sziikségle-
tet messze tulhaladé terjedelm( oly lapdlyi erdok dllottak
rendelkezésre, melyeknek talaja tényleg dllanddan alkalmas
volt a mezbgazdasdgi mivelésre, addig a mi kiilonleges
viszonyaink kozott elvben indokolt lehetett az a kivdnsdg,
hogy a kincstdri erd6gazdasdg vonuljon vissza ezekrdl a
teriiletekr6l. Kérdés azonban, hogy tekintettel arra, hogy a
lapdlyon fekvé nem dilami birtokokon ugyis nagy teriile-
tek vonattak el az erd6gazdasdgi mivelés al6l, a gyakorlatban
nem ment-e a kormdny mdr az eddig irtott 32.874 kat. hold
irtdsdval is a czélszeriiség hatdrdn tul s nem lett volna-e
éppen az dllam feladata a kérdéses, fdban szegény vidéke-
ken bizonyos minimdlis erdédllomdnyt fenntartani?

Az a tapasztalat, hogy azokon a vidékeken, ahol az dllami
erdok irtdsdval ugyszolvdn az utols6 erdémaradvanyok is
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eltiintek, ma mdr csak ardnytalan magas drakon birja a
lakossdg a kozvetité kereskedelemt6l fasziikségletét be-
szerezni, hogy tovdbbd ennek kovetkeztében ma mdr az
illeté vidékek kozvéleménye el6tt egydltaldban nem rokon-
szenves az erdék tovdbbi irtisa, mintha arra engedne
kovetkeztetni, hogy a czélszeriiség hatdrdt madr atléptik.
De kiilonosen 4ll ez oft, ahol a talaj nem volt tényleg
alkalmas arra, hogy az odatelepitett telepesek mivelési
modja mellett azok megélhetését biztositsa. Bekovetkezett
ez oft, ahol az erd6k irtdsa kapcsdn a talaj mélyen fekvd
részei vizenyGsek lettek, de bekovetkezett ott is, ahol a
dombok talajat rendkiviil szivds, kotott agyag alkotta. Ezt
a talajnemet dlland6 terméképességben csak igen szorgal-
mas mivelés, féként pedig sok alomanyagot tartalmazé
trdgya tartja. Minthogy pedig a telepeken is féként csak
szemtermelés folyik s a kell6 dllatdllomdny nincs meg, ez
a szivés agyag ugy fizikai, mint kémiai tulajdonsdgaiban
csakhamar kdros véltozdson esik dt s az ott Iétesitett tele-
pek csak sinlédnek.

Ha tehdt mdr a multban eszkozolt erddirtdsok sem val-
tottdk be mindeniitt a hozzdjuk fiiz6d6 vdrakozdsokat,
anndl nagyobb 6vatossdgot igényel a kincstdri erdék dllo-
mdnydnak tovdbbi apasztisa, mert kétségtelen, hogy elso-
sorban az irthat6 teriiletek javarészét fogtdk eke ald s most
mdr csak a kevésbbé alkalmasak vannak hétra, mdr pedig
a telepitési akczi6 czélja nem lehet az elhibdzott telepité-
sek szdmdnak novelése.

A telepitési akczié a kincstdrnak, de mds birtokoknak
is, foként tolgygyel boritott teriileteit fogja a maga czél-
jaira lefoglalni. Tudjuk, hogy a multban is éppen a tol-
gyesek voltak azok, amelyek térfogatban igen vesztettek a
mezbgazdasdg terjedése dltal s mivel ez a kiilonben ter-
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mészetes folyamat Eurdpa-szerte mindeniitt bekovetkezett,
ahol nagyobb tdlgyerdék el6fordultak, a tolgyfa drai ma
mar oly magassdgot értek el, hogy a jo karban lévo és
rendszeresen kezelt lapdlyi tolgyes jovedelme alig, vagy
éppen nem marad vissza a mezGgazdasdgi foldek jove-
delme mogott s a jovében, a vildgpiacz eléreldthato ala-
kuldsai mellett a tolgyfadrak még tovdbbi lényeges emel-
kedésnek néznek elébe, a mérleg tehdt a jovOben még
inkdbb az ottani erd6gazdasdg javdra billen. Eszak-Amerika
ugyanis, amely eddig tolgyfit exportdlt, erddségeinek e
fanemben valé teljes kimeriilése kovetkeztében, amint ezt
washingtoni kovetségiinknek a foldmivelésiigyi miniszter
el6tt fekvé jelentése valoban megkapd moédon illusztrdlja,
mar a kozel jov6ben sajit sziikségletét sem fogja fedez-
hetni, egy-két évtized multin pedig teljesen a behozatalra
szorul. Ez a koriilmény Oridsi ~perspektivat nyit tolgy-
erdégazdasdgunkra nézve, amelyet az orosz, s6t japdn fdnak
most sokszor emlegetett versenye sem homdlyosithat el
Csak legyenek akkor még tolgyeseink, amelyek a vildg-
piacznak ezt a rednk nézve oly kedvezo alakuldsdt kiakndz-
hatjdk!

Megfontoldst, szdmitdst és némi kiméletet kériink tehat,
amikor a telepitési akczié sordn tolgyerd6k ujabb irtdsdrol
van sz6. Nem zirkézunk el az el6l, hogy ott, ahol a tolgy
valdban elsérendii mez6égazdasdgi talajt foglal el, ez a
telepités czéljaira felhaszndltassék, de koveteljiik, hogy a
talaj minésége gondosan megidllapittassék, az erdo- és
mezdgazdasdg jovedelme redlis szdmitdsok alapjdn Ossze-
hasonlittassék, hogy tovdbbd az illeté vidék lakossdgdnak
és ipari vdllalatainak és nem utolsé sorban maguknak a
létesitendd telepeknek fasziikséglete figyelembe vétessék s
az erre sziikséges erdéteriiletek, mint ilyenek fenntartassa-
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nak. Udvés befolydst gyakorolnak ezek az erdérészek
mint szélfogok is. Végiil egyes erdérészek mint természeti
emlékek, mint egy visszaszoritott tenyészet maradvényai
érdemelnek fenntartdst, természetesen csak kisebb ardnyokban.

Az eddigi telepitéseknél minderre nem voltak kell
figyelemmel, Torténtek irtdsok, amint mdr emlitettiik, oly
teriileteken, amelyek a mezdgazdasdgi mivelésre nem vol-
tak kivdléan alkalmasak s mint erdd valésziniileg nagyobb
hasznot hajtottak volna. Kiirtattak egész vidékek erdei,
anélkiil, hogy az eredeti lakossdg, az ipar és az odatelepi-
tettek fasziikségletének fedezésére sziikséges erddteriilet
fenntartatott volna, ami most élénk panaszokra ad okot és
maguknak a telepeseknek helyzetét és boldoguldsdt is
megneheziti, mert a gazdasidgukban nélkiilozhetlen fat
méregdragdn fizetik, tiizel6iil pedig gazdasiguk nem cse-
kély kdrdra szalmdt és trdgydt haszndlnak.

Ami pedig a természeti emlékeket illeti, hdt a Béga-
menti gyonyorii tolgyesek egy kis részét és a bicsmegyei
kés6-tolgyrészleteket bizony meg kellett volna kimélni a
pusztuldstol.

Nem lehet korményzati czél egyik gazdasdgi dgat a
mdsikkal szemben kijdtszani. Tudjuk, hogy abbdl az erdo-
teriiletbél, amely ma még buzatalajon 4ll, a telepitési akeczio
résziinkrél is elismert és méltinyolt czéljaira bizonyos
részt fel kell dldoznunk, kozgazdasdgi életiink Osszhangja
érdekében azonban kérniink kell, hogy az okszeriiség kor-
ldtai ezen a téren is betartassanak és a telepités érdekei
mellett a fennforgd egyéb tekintetek is figyelemben és
elfogulatlan mérlegelésben részesiiljenek.

S ha ezt a kovetelményt fel kell dllitanunk az erd6tél
elvonando teriiletekre nézve, anndl inkdbb kell ehhez ragasz-
kodnunk a torvényjavaslat azon rendelkezéseire nézve,
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amelyek az u. n. Beksics-féle eszmét, az alfoldi kotott
birtokoknak az erd6s hegyvidékre val6 4thelyezését hiva-
tottak megvaldsitani. A torvényjavaslat erre vonatkozé
szovege (330. §.) jelenleg a kovetkezd:

Azt, aki mezbgazdasigi mivelésre alkalmas ingatlandnak
tulajdonét telepitési czélokra az dllamkincstdrra dtruhdzza és ettél
szdmitott egy éven belill az 4truhdzott ingatlan értékének meg-
felel6 vételiron erddéteriiletet szerez, az dllammal k6tott addsvételi
jogiigylet utdn jaré Osszes bélyeg és illeték aldl teljes mentesség
illeti meg s ezen felill a szerzett erdéteriilet dllami kezelésbe véte-
16t az 1808:XIX. t.-cz. 19. és kovetkez6 §-aiban megillapitott
kezelési koltségek fizetési kotelezettsége nélkiil igényelheti.

Azt, aki erdéteriiletét az dllam, térvényhatésig, varos, kozség
vagy kozbirtokossig erdéteriiletével kicseréli, erre a csereiigyletre
nézve a bélyeg- és illetékmentesség megilleti.

Midr annak idején, amikor Beksics nagy lelkesedéssel
propagdlta eszméjét, kifejezésre jutott az Erdészeti Lapok-
ban az az 6vds, hogy az erd6gazdasdgi politika megdlla-
podott elvei szerint ezt az eszmét el lehet fogadni, s6t
orommel kell Gidvozolni, de csak addig, amig az éltaldban
a kotott erdébirtok szaporoddsdhoz vezet és az dllami erddék
dllomdnydt nem tdmadja meg.

Ha ebbdl a szempontbdl vizsgdljuk a fenti szoveget,
arra a meggy6zdédésre jutunk, hogy annak csupdn elsé
bekezdése marad ezeken a kereteken beliil, mig a mdso-
dik bekezdés végzetesen pongyola fogalmazasdval — bizo-
nydra Ontudatlanul — egész eddigi erdégazdasdgi politi-
kdnknak teljes irdnyvdltozdsdt jelentené, ha a torvényben
maradna.

Ez a mdsodik bekezdés prémiumot tiiz ki arra, hogy
bdrki erdejét az dllam stb, szdéval a kotott birtok vala-
mely mdsik, nyilvdnvaléan jobb erdejével kicserélje. Oly
hihetetleniil hangzik ez, hogy val6éban felette csoddlkoz-
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nunk kell azon, hogy a kormdnynak a torvényhozds elé
terjesztett munkadlatiban, amelyrdl fel kellene tételezni, hogy
legaldbb az Gsszes érdekelt kormdnyzati d4gak tudtdval és hozzd-
jaruldsdval késziilt, ily veszedelmes szoveg megjelenhetett.
Mert nem szorul bizonyitdsra, hogy magdnak a telepitési
akcziénak czélja is mdst kivdn, t. i. azt, hogy az alfoldi
birtokokat s ezen beliill a telepitésre alkalmas erdét is,
tulajdonosaik hegyvidéki erdéteriilettel kicserélhessék s az
ekként dllami vagy kozségi tulajdonba mend teriilet telepitésre
felhaszndlhat6 legyen.

De még ebben a szOvegezésben sem nyugodhatunk
meg, mert az dllam, kozbirtokossdgok stb. hegyvidéki erdo-
birtokdnak elmorzsoléddsiahoz, tehat a kotott birtoku erdd-
dllomdny apaddsdhoz vezetne. Az alfoldi birtokok tulaj-
donosai természetesen csak akkor volndnak hajlandok az
dllammal birtokot cserélni, ha igen jo cserét csindlndnak.

Tdg teret nyitna ez az iizleti speku'dcziénak, a politikai
és egyéb befolydsok érvényesitésének és kozéletiink szdmos
egészségtelen jelenségét egy ujabbal szaporitand.

A kotott birtokok erddadllomdnyédt egészben véve csak
ugy lehet fenntartani, ha a kicserélés lehetéségét csupdan a
kotott birtokokra szoritjuk, vagyis csupdn alfoldi kotott
birtok legyen hegyvidéki dllami stb. erddvel kicserélheto.
Amde a helyes erdGgazdasdgi politika elveivel még ez sem
egyeztetheté Ossze, mert veszélyezteti az dllami erddbirtok
épségét, amelyhez oly fontos gazdasdgi és politikai érde-
kek fiiz6dnek. Megengedjiik, hogy a kincstdri erd6birtok
pazdasdgi tekintetben nem toltotte be mindeniitt azt a
vezeté szerepét, amelyre hivatott, helyenkint taldn még
rossz példdval is szolgdlt. De kérdjiik, vajjon czéltudatos
vezetés mellett a jovére ez nem vdltozhatik-e meg s vajjon
a foldbirtokosok azokra a kincstdri teriiletekre reflektdlnak-e,
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ahol a kincstdr eddig kifogdsolhaté moédon gazddlkodott,
amelyek tehdt tobbé-kevésbbé ki vannak fosztva fadllo-
manyukbdl? Bizonydra nem! A csere tdrgyat a kincstdr-
nak éppen azon birtokai képeznék, amelyek eddig is gon-
dosabb kezelésben részesiiltek, fejlettebb viszonyok kozott,
jobb karban vannak, ahol tehdt a kincstdri erdébirtok
minden tekintetben megfelel hivatdsdnak. Ugy véljiik, hogy
az a vadaskert, amely helyettiik a csere utdn legtobbszor
létesiilne, ezeken a helyeken sem gazdasdgi tekintetben
nem jelentene haladdst, sem nem biztositand a magyar
dllamnak azt a befolydst, amelyet birtoka révén jelenleg
ott gyakorol.

A foldmivelésiigyi miniszternek ama kezdeményezése,
amely a kincstdri erdék hdzi kezelésének fokozatos meg-
honositdsat czélozza, az dllami erddbirtok torténetének egy
ujabb korszakdt nyitotta meg, amelyben a gazdasdg fejlo-
dik, a nép boldogul, az ipar tért foglalhat, amely kor-
szakban tehdt az dllami erd6 magyar nemzeti és gazdasdgi
téren egyardnt hivatisdnak magaslatira emelkedhetik. S e
korszak véget érjen, miel6tt valéban megkezdédott volna?
Mert legyiink tisztdban azzal, hogy a kincstdri erd6gazda-
sdg legnagyobb hibdja, a kifejlesztésére, emelésére iranyuld
dltaldnos terv hidnya és a sziikséges befektetésektol vald
idegenkedés nem lesz megsziintethet6, ha a kincstdri erdék
vezetOségének minduntalan szem el6tt kell tartania azt a
lehet6séget, hogy éppen fejl6d6, jobb gazdasdgait kicseré-
lés kovetkeztében elveszti. Igy gazdasdgi programmot
csindlni, gazdasdgot fejleszteni természetesen nem lehet.

Lehet, hogy sikeriilne médot taldlni arra, hogy elpusz-
tult erd6k vdsdrldsdval a kincstdri erd6k teriiletbeli dllo-
mdnya fenntartatnék, sét noveltetnék, de hdt ezt vdsdrldsok
utjdn novelni igy is kell és mindenesetre kiilonds nemzet-
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gazdasdgi szerepe volna a kincstdri erd6birtoknak, ha
j6 karban 1évé birtokait folyton elvesztené és helyettiik
mindig ujabb elpusztult erdéket hozna jokarba, hogy
ekkor ismét elveszitse azokat. Az elpusztult birtokokat, ha
mdsként nem lehet jokarbahozatalukat remélni, meg kell
venni, de azért, hogy azok id6vel az dllam dlland6 jove-
delmi forrdsaivd legyenek és biztositékai annak, hogy
kordbbi rossz dllapotukba ne térjenek vissza.

Meg vagyunk egyébirdnt gy6z8dve, hogy a telepitési
akcziénak nincs is sziiksége arra, hogy a kicserélésnek
ezzel a veszélyes maodjdval éljen. Az dllamnak a torveény-
javaslat egyik szakaszdval biztositand6 el6vételi  jog,
az 4rverés ald keriil6 birtokok megvdsdrldsdanak megkony-
nyitése, végiil a Beksics-féle eszmének a 3306. szakasz
fennidézett els6 bekezdésének hatdrdig valé keresztiil-
vitele, végre a szabad vdsdrlds, ez oly teret biztosit a tele-
pitési akcziénak, amely nélkiilozhet6vé teszi azon veszélyes
eszkozok igénybevételét, amelyeket az emlitett szakasz
masodik bekezdéséber: kivan magdnak a kormdny bizto-
sitani.

Legjobb lenne tehdt ezt a mdsodik bekezdést teljesen
elejteni. Erre az dllaspontra helyezkedett az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet igazgal6vilasztmdnya is mult hd 29-én
tartott iilésében.

A torvényjavaslat czéljai kozé tartozik a kozgazdasd-
gilag kdros ingatlanfeldaraboldsok megakaddlyozdsa. Tudjuk,
hogy virdgzé iizletiggd fejlédott hazdnkban az eladova
vilé birtokok Osszevdsdridsa és parczellinként valé ujabb
eladdsa, ami 6ridsi haszonnal jart a villalkozokra, a foldre
éhes népet pedig igen driga birtokhoz juttatta, ugy hogy
vagy mdr a vételdr torlesztése maga is tulhaladta anyagi
erejét, vagy legaldbb is a gazdasdg kell6 felszerelése volt
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lehetetlen és ezzel annak jovedelmezdsége valt kétessé.
Ismeretes, hogy lelketlen iizérek ily médon még feltétlen
erdétalajt is elaproztak és mezdgazdasdgi foldként adtak
el a megtévesztett népnek, amely két-hirom évi termés
utdn csak a kopdrosoddsnak elébe néz6 talajt nevezhette
magaénak, melynek beerdésitését szorgalmazni az erdé-
feliigyeleti hatosagok egyik legkinosabb kotelessége.

Orommel iidvozoljiik tehat a torvényjavaslatnak azt a
torekvését, hogy az ingatlan feldaraboldsdt hatdsagi ellen-
Orzésnek veti ald. Ha a foldnek tulsdges elaprézdsa nem
kivanatos a mez6gazdasigban, anndl nagyobb baj az az
erd6gazdasdgndl; rendszeres gazdasdgot iizni apr6 erdd-
birtokon igen nehéz s az erdé elaprézisa, feldaraboldsa,
amint szdmos hazai példa szomoruan bizonyitja, egy-
értelmii az erd6 pusztuldsdval.

A torvényjavaslat 132. §-dban negative dllapitia meg
azt, hogy mely feldaraboldsok esnek a torvény hatdlya
ald; eszerint nem tekintend6 feldaraboldsnak, ha az ingat-
lan kizdr6lag 100 holdndl nagyobb részletekben vagy
otnél kevesebb szdmu részletben keriil eladdsra. Utébbi
esetben még megkivdntatik, hogy a feldarabolé az ingat-
lant mdr 6t évnél hosszabb ideig telekkdnyvi tulajdonul
birja.

Az erdbgazdasdg szempontjdbél mérlegelve ezeket a
rendelkezéseket, nem teljesen értéktelenek ugyan, de igen
konnyen kijdtszhaték. Az a meggy6zGdésiink, hogy az o6t
évi tulajdon kikotése a mezdgazdasdgi foldek feldaraboldsa
elé sem gordit komoly akaddlyt, de az erdék elaprozdsat
éppenséggel nem gdtolja. Az eljdrds ugyanis az, hogy a
feldarabolé a megvdsdrolt erdéteriiletnek el6szor a fadllo-
ményat forditja a maga haszndra, eladja s ezzel tdbbnyire
mar megtériil neki a vételdr, s6t haszna is van. A fadllo-
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mdnynak kihaszndldsa azonban nagyobb fteriileten tovdbb
tart, mint ot évig. Nem szitkséges tehdt egyebet tenni,
mint pl. 1000 holdat tiz részletben eladni azzal a kikotés-
sel, hogy a vételdr csak a teriilet taroldsa utdn esedékes,
a fadllomdny pedig az elad6é. Az erd6 taroldsa tobb mint
ot évig tart, ennek leteltével tehdt semmi akaddlya, hogy
a 100 holdas részletek vevéi azokat ismét 4—4 részre
oszszdk. Az ot évi védrakozdsi id6t tehdt az erddnél a
fadllomadny kihaszndldsa teljesen dthidalja és azt érték-
telenné teszi.

Ebben a tekintetben tehdt legaldbb is az a kivdnsd-
gunk, hogy feldaraboldsnak legfeljebb az erd6nek 100 hold-
ndl nagyobb részletekben val6 eladdsa ne tekintessék,
minden mds esetben azonban a feldarabolds ellendriztes-
sék és feltétlen erdotalajon vagy véderdében megakadd-
lyoztassék.

Végiil azon f6bb elvi kérdések koziil, amelyeket ezzel
az alkalommal szdévd kivdanunk tenni, meg kell emlékez-
niink az el6vételi jogrol, amelyet a javaslat 338. §-a az
dllamnak minden eladévd vélé kotott birtokra nézve bizto-
sit. Bar a gyakorlati életben az el6vételi jog gyakorldsd-
nak sok nehézsége van, mégis ezt a modot is meg kellene
ragadni arra, hogy ne csupdn az dllam, hanem a kozsé-
gek is erdobirtokokat vdsdrolhassanak, még pedig necsak a
kotott birtokra, hanem bdrmely eladdsra keriil6 erdéterii-
letre vonatkozdlag jussanak az elévételi jog birtokdba. S ha
ez a kivansdg a magédnjogba val6 tulsigos beavatkozds
volna, ugy legaldbb is a feldarabolds, vagy birtokrendezés
(ardnyositds) sordn eladévd vilé erdSbirtokokra terjeszte-
nék ki az el6vételi jogot olyképen, hogy 50 holdndl kisebb,
vagy 10.000 korondndl kisebb értékii erdoknél az illetd
vagy szomszédos kozségek, ezen hatdron feliil pedig elsé-



370

sorban az dllam, mdsodsorban pedig a kozségek élhetné-
nek az elévétel jogdval.

- Ezek volndnak azok a f6bb megjegyzések, amelyek az
erdégazdasdg szempontjdbol a telepitési torvényre vonat-
kozolag felmeriilnek. Csak a részletekre vonatkoznak s
teljesitésiik a helyes erddgazdasdgi politikinak elenged-
hetlen kovetelménye. Ha nem fteljesiilnek, ugy a telepitési
akczié dltal elért eredményeket ellensulyozza az erd6-
gazdasdg sulyos kdrosoddsa.

22 2% 22

Erdekes biiniigyi targyalis erdei lopas iigyében.
[smerteti : Hell Miklds.

z erdei lopdsok biinligyi tdrgyaldsa egészen mds irdnyban

folyik le, mint a kihdgasi targyalds, mert az erdei kihdgdsok-

nal az erdei rovatos naplé és az erddér eskiijére vald
hivatkozdssal tett vallomds teljes bizonyité erével bir; a biiniigyi
térgyaldsokndl ellenben az erdei rovatos napld, valamint az erd$6r
hatésdgi eskiije teljesen figyelmen kiviil marad — az erdé6r egy-
magaban nem lehet tanu — s6t eskiire sem bocsitjik, ha panasz-
lottak ezt kifogdsoljik.

Az erd66r ellen a legtobb esetben azt hozzdk fel, hogy
érdekelt fél lévén, eskiire nem bocsithatd, mert az erdéér a
kdrosult erddbirtokos dlland6 szolgdlatiban 4ll, tehdt 4llandé
szolgdlati viszony dll fenn. Pedig az erd6r egyediil teljesit szolgala-
to!, ritkdn van oly helyzetben, hogy 4llitdsanak igazolisira tanut
dllithasson elé.

Az 1879. évi XXXI. t-cz. 73. §-a a biintet6t6rvény hatirozatai
ald rendel minden oly erdei kérositist, melynek értéke 30 frtot
meghalad. A 138. §. megengedi a kirdsszeg leszillitisat, de csak
azon esetben, ha a lopott tirgy ériéke 50 frtot meg nem halad.

A nagyobb értékii erdei lopdsok feljelentésénél, ha az erdGér
feljelentését dttanulmédnyozzuk, arra a meggydz8désre joviink, hogy
kelld bizonyitékok hidnydban a biintigyi feljelentés nem igen fog
eredményre vezetni, s ezt igazolja azon kdriilmény, hogy a biiniigyi



