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Ara egy évre azok szdmdra, kik az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legaldbb 300 koronét
alapitottak, ingyen jdr, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illet6 alapitvdnyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évidij fejében szintén ingyen kiildetik meg.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet idékozonkint megjelend kozérdekii kiad-
vdnyai (népszerii erdészeti ismeretek tdra stb), valamint a hirdetések
(dllandé melléklet) és az id6kozonkint a laphoz fiizétt, mlinyomépapiron
késziilt képek az el6fizetési dr fejében a lappal ingyen kiildetnek meg.

SzerkesztGség és kiaddhivatal :
BUDAPEST, V., Alkotmdny-utcza 6. szdm
(Telefon: 37—22) .

A lapnak leghésébb minden hénap 5. és 20. napjdig a t. egyesiileti tagok vagy
eldfizetok kezeihez kell jutni. Ellenkezd esetben posta-jegygyel ,,reclamatio* teendp.
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42 : 2oz LE Az ,Erdészeti Lapok« kozle-
Munkatal‘samk fa]ekozasaul! ményeik korébe ifjogadjék :z
erdGgazdasig Osszes dgainak miivelésére és ismertetésére szolgdlé értekezéseket s
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazdsira vonatkozé bdrminemii tudoésitdsokat,
valamint felveszsziik az erdészetet kozelrél érdeklé s azzal mintegy rokoni kéte-
lékben lév( vaddszati figyeket is. J

Ir6i tiszteletdij: Egy nyomfatott ivnyi eredeti értekezésért, mely a szer-
kesztOség részérél dtdolgozdst nem igényel 40—48 K, ha az dtdolgozést igényel,
avagy idegen nyelvbdl eszk6z6lt szabatos forditdsért 24—40 K, oly forditdsért,
mely dtdolgoz4st igényel, 16—24 K.

Munkatdrsaink tiszteletdijit a szerkesztGség az év végével kiildi meg, !

kivinatra azonban el6bb is.

Kérjiitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikat csak egies félivekre s ilyeneken
is csak az egyik oldallapra, torétt alakban irjdk. A czikkekhez tartozd rajzokat
sima, fehér papiron, lehetdleg kétszer olyan nagysdgban kell késziteni, mint a
milyen nagysdgban azokat a szerz6 a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozé felirdsokat, betiiket s'egyéb jelzéseket is alkal-
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
varni. Kéziratok nem kildetnek vissza.

Az Erdészeti Lapokban megjelend kézleményekrdl a szerkesztéség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén kildnlenyomatokat is készittet a szerzOk szdmdra.
A nyomdai koltség (filzve, de boriték nélkiil) 30 példdny utdn 16 oldalas ivenként
7 K, 50 példdny utin 8, 100 példdny utin 10 K.

Boritékkal elldtva, a kiilonlenyomatok el64llitdsa 30 példinyndl 3 K 60 fill.,
50 példinyndl 4 K-val, 100 példinyndl 5 K-val tébbe keriil.

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvényokbél. az egyesiileti tagok csak
egy példanyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példiny megrendelése
‘eseteben a tobbi példdny utin a nem tagok szdmdéra megillapitott 4r kiildendd be,

Az Orszagos Erdeészeti Egyesiiletnél (Bpest, V., Alkotmdny-utcza 6. sz.)

a kbvetkezd miivek rendelheték meg :

ERDESZETI LAPOK. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerkeszti
Bund Kdroly. El6fizetési 4ra 1 évre 10 korona. Megjelenik minden hé 1-én
és 15-én. Mutatvinyszdmok ingyenesen. Régi évfolyamok mérsékelt dron.

AZ ERDO. FErdészeti és vaddszati szaklap kisebb erdék birtokosai és kezeldi,
erdészeti és vaddszati altisztek részére. Szerkesztik Sugdr Kdroly és Balogh
Erné ég kir. erd6mesterek. Megjelenik minden ho 1-én és 15-én. Ara 1 évre 4 K.

AZ ERDESZETI ZSEBNAPTAR 1009. EVI (28.) EVFOLYAMA. Ara egyesiileti
tagoknak 2 K, méisoknak 3 K. Arét legczélszeriibb 45 f. postakiltséogel
eoyiitt eldre bekiildeni, mert az utinvét ardnytalanul drigjtja a postakéltséget,

AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN, Irta: Bed6 Albert. VIIL kiad4s, 1902. Ara 6 K. 6 kor.
55 fill. el6zetes Exekﬁ]dése esetén bérmentve és ajdnlva kiildetik.

AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE, Irta: bdlcshdzai Belhdzy Emil. Ara
tagoknak 6_K, nem tagoknak 10 K, s

ERDESZETI NOVENYTAN. Irta : Fekete Lajos és Mdgbcsi-Dietz Sdndor. I. kotet
Altaldnos novénytan. Teljesen elfogyott. — II. kotet: Novényrendszertan.
Részletes ndvénytan. Novényfoldrajz. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 18 K.

A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak és kényv-
kereskedéknek 4 K, mdsoknak 6 K. Kaphaté a szerz6nél is Selmeczbdnydn.
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Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legalibb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-
mint a rendes tagok {s 16 kor. évi tagsagi dij fejében, ingyen kapjik. Azok az alapité
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— ) —

Szerkesztiség és kiaddhivatal : Budapesten, Lipdtvaros, Alkotmsany-uteza 6. sz., Il. em.

— () —

s« A lap irinydval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozdltetnek. ae

=T (Telefon : 37—22.) e

& No @7 =0

A birtokpolitikai torvényjavaslat.
Irta: Bund Kdroly.

foldmivelésiigyi kormdny a telepitésrél, az ingatlan
feldaraboldsrol és egyéb birtokpolitikai intézkedé-
sekrdl torvényjavaslattal 1épett a torvényhozds elé. Szokat-
lan koriilmények kozott, mondhatndk meglepetésszeriien
keriilt ez a javaslat az orszdggyiilés elé, miel6tt a szokd-
sos moddon alkalom nyilt volna az érdekelt tényezéknek
arra, hogy azt tervezet alakjdban megismerjék és észre-
vételeiket idejekordn megtehessék.
llyképen az Erdészeti Lapok is, bar a torvényjavaslat,
amint lalni fogjuk, sok tekintetben érinti, kedvezé és ked-
vezdtlen értelemben egyardnt, az erd6gazdasdg érdekkorét,
csak most, mintegy a tizenkettedik o6rdban foglalkozhatnak
a kormdny ezen legujabb torvényjavaslatdval, melynek
gyors letdrgyaldsdt sok oldalrdl siirgetik.
Ismerkedjiink meg mindenekel6tt magdval a torvény-
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javaslattal 4ltaldban, hogy azutdn annak erd6gazdaségi
vonatkozdsait bévebben tdrgyaljuk.

A torvényjavaslat szabdlyozza az dllami és a magdn-
telepitést, kedvezményeket nyujt visszavdndorlok letelepe-
désének, szabdlyozza az ingatlanfeldaraboldst és a jdradék-
birtokok és haszonbérl6 tdrsulatok jogi viszonyait meg-
dllapitva, azok rendszerét birtokpolitikink keretébe uj
tényezdéként beleilleszti, végiil vegyes rendelkezések czimén
tobb igen fontos, a tobbi fejezetek ald nem vonhaté ren-
delkezést tartalmaz.

A telepitési akczio dltaldnos czéljai, amelyek magyar
telepeseknek nemzetiségi vidékeken valé megtelepitését,
mdsutt a foldre éhes népnek birtokhoz, vagy legaldbb
hosszu lejaratu haszonbérlethez valé jutdsdt kivdnjdk elo-
mozditani, a kivindorlottaknak maodot akarnak nyujtani
arra, hogy régi hazdjukban ismét megtelepedhessenek,
ezeket a czélokat magukban véve, badr majdnem kizdr6lag
a mezbgazdasdg javdt szolgdljdk, bizonydra méltdnyolnunk
kell nekiink erdégazddknak is s Orvendeniink azon, hogy
uj torvénynyel az eddiginél hathatésabb eszkozok birto-
kdba kivdn a kormdny jutni e czélok elérésére. Hasonldan
orommel kell fogadnunk a foldbirtokuzsora legmodernebb
alakjanak, a foldfeldaraboldsnak (parczelldzdsnak) megrend-
szabalyozdsdt is, anndl is inkdbb, mert a birtokfeldarabolds
szabalyozdsa kozvetlen erd6gazdasagi eléonyokkel is kecsegtet.

Joggal megkoveteljitk azonban, hogy a telepitési akczio
eszkozei olyanok legyenek, hogy velikk élve, az egyik
gazdasdgi dgnak nyujtott elényoket ne ellensulyozzdk vala-
mely mésik gazdasdgi dgnal jelentkezé hatranyok, hanem
a kozgazdasdg harmonidja megovassék. Sajnos, hogy ebben
a tekintetben éppen nekiink erdégazdiknak a tOrvény-
javaslat egyes intézkedéseit mély aggodalommal kell fogad-
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nunk, melyet csak az a remény enyhithet, hogy bédr az
utolsé draban, mégis sikeriilni fog megakaddlyozni, hogy
a telepitési akczio részben a magyar erdégazdasig rova-
sdra vitessék keresztiil,

Megkdvetelhetjitk azonban azt is, hogy ott, ahol a birtok-
politika terén kiilonleges erdégazdasdgi érdekek forog-
nak fenn, ezek is érvényesittessenek, vagyis necsak ne
veszitsiink, hanem ott, ahol erre alkalom nyilik, az orszdg
kozgazdasigdanak keretében joggal helyet foglal, de oly
sokat tamadott és mell6zott erd6gazdasdgi érdekek védelme
is hathatdsabba tétessék. Ebb6l a szempontbdl tekintve a
torvényjavaslatot, konstatdlhatjuk, hogy a mez6- és erdd-
gazdasdgi foldbirtokpolitika érdekei némely téren, pl. a
birtokfeldarabolds terén jorészt fedvén egymadst, e tekintet-
ben a torvényjavaslat jelen szovege is bizonyos mérvii
tényleges el6nyt jelent, de viszont nem zdrkozhatunk el
annak felismerése el6l, hogy a vonatkozd intézkedések a
szorosan vett erdégazdasdgi viszonyokat figyelembe nem
vették, amin nem is csoddlkozhatunk, ha megtudjuk, hogy
a torvényjavaslat szovegezésére erdészeti szakember egy-
dltaldban nem folyt be.

Ismét azon nehéz feladat el6tt dllunk tehdt, hogy az
tigynek ezen el6haladott dllapotdban érvényesitsiik a magyar
erd6gazdasdg jogos kivansdgait!

Amde ldssuk a torvényjavaslat azon részleteit, amelyek
az erdégazdasdggal kapcsolatosak, hogy emlitett aggodal-
munk és kivdnsdgaink jogos voltdt igazoljuk.

A telepitésnek kiilonféle tekintetben leend6 elémozdi-
‘tdsdra a torvény tobbek kozott orszdgos felepitési alapot
létesit, amelynek vagyona 12 év alatt Osszegyiijtendé 120
milli6 korona készpénzbdl, az dllamnak telepitésre vagy
feldaraboldsra alkalmas és kiilonleges czélokat nem szol-

25°
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gdl6 mezdgazdasdgi ingatlanaibdl, végre (a javaslat 124.
§-a szerint) a kincstdri erdék azon részeibol is dll, melyek-
nek mdsnemii gazdasdgi mivelésre (szdntofold, rét, kert,
sz016, legeld) dllandéan haszndlhato talajuk van és telepi-
tésre vagy feldaraboldsra alkalmasak. Ezen erd6knek csupdn
falaja megy 4t az orszdgos telepitési alap tulajdondba,
mig a fakészlet, bdr ez kifejezetten kimondva nincsen,
nyilvdn az érvényében nem érintett 1884. évi XXVI. tor-
vényczikk alapjan létesitett erdévdsdrldsi alapba folyik.

A telepités czéljaira alkalmasnak mutatkozé kincstdri
erd6birtokbdl az eddigi dllami telepitésekhez Osszesen
32.874 kat. hold irtatott ki, mig a vdsdrlds utjdn az dllam
csupdn 25460 kat. holdnyi teriiletet szerzett {elepitési
czélokra. Az dllami telepités tehdt eddig javarészt a kincs-
tari erd6kt6l elvont teriileteken ment végbe, féként Bécs-
Bodrog, Temes és Krasso-Szorény vdrmegyékben s a
jovében is dldozatokat kivdn az dllami erddbirtoktol.

A mig nagy kiterjedésii, az orszdgos és helyi sziikségle-
tet messze tulhaladé terjedelm( oly lapdlyi erdok dllottak
rendelkezésre, melyeknek talaja tényleg dllanddan alkalmas
volt a mezbgazdasdgi mivelésre, addig a mi kiilonleges
viszonyaink kozott elvben indokolt lehetett az a kivdnsdg,
hogy a kincstdri erd6gazdasdg vonuljon vissza ezekrdl a
teriiletekr6l. Kérdés azonban, hogy tekintettel arra, hogy a
lapdlyon fekvé nem dilami birtokokon ugyis nagy teriile-
tek vonattak el az erd6gazdasdgi mivelés al6l, a gyakorlatban
nem ment-e a kormdny mdr az eddig irtott 32.874 kat. hold
irtdsdval is a czélszeriiség hatdrdn tul s nem lett volna-e
éppen az dllam feladata a kérdéses, fdban szegény vidéke-
ken bizonyos minimdlis erdédllomdnyt fenntartani?

Az a tapasztalat, hogy azokon a vidékeken, ahol az dllami
erdok irtdsdval ugyszolvdn az utols6 erdémaradvanyok is
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eltiintek, ma mdr csak ardnytalan magas drakon birja a
lakossdg a kozvetité kereskedelemt6l fasziikségletét be-
szerezni, hogy tovdbbd ennek kovetkeztében ma mdr az
illeté vidékek kozvéleménye el6tt egydltaldban nem rokon-
szenves az erdék tovdbbi irtisa, mintha arra engedne
kovetkeztetni, hogy a czélszeriiség hatdrdt madr atléptik.
De kiilonosen 4ll ez oft, ahol a talaj nem volt tényleg
alkalmas arra, hogy az odatelepitett telepesek mivelési
modja mellett azok megélhetését biztositsa. Bekovetkezett
ez oft, ahol az erd6k irtdsa kapcsdn a talaj mélyen fekvd
részei vizenyGsek lettek, de bekovetkezett ott is, ahol a
dombok talajat rendkiviil szivds, kotott agyag alkotta. Ezt
a talajnemet dlland6 terméképességben csak igen szorgal-
mas mivelés, féként pedig sok alomanyagot tartalmazé
trdgya tartja. Minthogy pedig a telepeken is féként csak
szemtermelés folyik s a kell6 dllatdllomdny nincs meg, ez
a szivés agyag ugy fizikai, mint kémiai tulajdonsdgaiban
csakhamar kdros véltozdson esik dt s az ott Iétesitett tele-
pek csak sinlédnek.

Ha tehdt mdr a multban eszkozolt erddirtdsok sem val-
tottdk be mindeniitt a hozzdjuk fiiz6d6 vdrakozdsokat,
anndl nagyobb 6vatossdgot igényel a kincstdri erdék dllo-
mdnydnak tovdbbi apasztisa, mert kétségtelen, hogy elso-
sorban az irthat6 teriiletek javarészét fogtdk eke ald s most
mdr csak a kevésbbé alkalmasak vannak hétra, mdr pedig
a telepitési akczi6 czélja nem lehet az elhibdzott telepité-
sek szdmdnak novelése.

A telepitési akczié a kincstdrnak, de mds birtokoknak
is, foként tolgygyel boritott teriileteit fogja a maga czél-
jaira lefoglalni. Tudjuk, hogy a multban is éppen a tol-
gyesek voltak azok, amelyek térfogatban igen vesztettek a
mezbgazdasdg terjedése dltal s mivel ez a kiilonben ter-
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mészetes folyamat Eurdpa-szerte mindeniitt bekovetkezett,
ahol nagyobb tdlgyerdék el6fordultak, a tolgyfa drai ma
mar oly magassdgot értek el, hogy a jo karban lévo és
rendszeresen kezelt lapdlyi tolgyes jovedelme alig, vagy
éppen nem marad vissza a mezGgazdasdgi foldek jove-
delme mogott s a jovében, a vildgpiacz eléreldthato ala-
kuldsai mellett a tolgyfadrak még tovdbbi lényeges emel-
kedésnek néznek elébe, a mérleg tehdt a jovOben még
inkdbb az ottani erd6gazdasdg javdra billen. Eszak-Amerika
ugyanis, amely eddig tolgyfit exportdlt, erddségeinek e
fanemben valé teljes kimeriilése kovetkeztében, amint ezt
washingtoni kovetségiinknek a foldmivelésiigyi miniszter
el6tt fekvé jelentése valoban megkapd moédon illusztrdlja,
mar a kozel jov6ben sajit sziikségletét sem fogja fedez-
hetni, egy-két évtized multin pedig teljesen a behozatalra
szorul. Ez a koriilmény Oridsi ~perspektivat nyit tolgy-
erdégazdasdgunkra nézve, amelyet az orosz, s6t japdn fdnak
most sokszor emlegetett versenye sem homdlyosithat el
Csak legyenek akkor még tolgyeseink, amelyek a vildg-
piacznak ezt a rednk nézve oly kedvezo alakuldsdt kiakndz-
hatjdk!

Megfontoldst, szdmitdst és némi kiméletet kériink tehat,
amikor a telepitési akczié sordn tolgyerd6k ujabb irtdsdrol
van sz6. Nem zirkézunk el az el6l, hogy ott, ahol a tolgy
valdban elsérendii mez6égazdasdgi talajt foglal el, ez a
telepités czéljaira felhaszndltassék, de koveteljiik, hogy a
talaj minésége gondosan megidllapittassék, az erdo- és
mezdgazdasdg jovedelme redlis szdmitdsok alapjdn Ossze-
hasonlittassék, hogy tovdbbd az illeté vidék lakossdgdnak
és ipari vdllalatainak és nem utolsé sorban maguknak a
létesitendd telepeknek fasziikséglete figyelembe vétessék s
az erre sziikséges erdéteriiletek, mint ilyenek fenntartassa-
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nak. Udvés befolydst gyakorolnak ezek az erdérészek
mint szélfogok is. Végiil egyes erdérészek mint természeti
emlékek, mint egy visszaszoritott tenyészet maradvényai
érdemelnek fenntartdst, természetesen csak kisebb ardnyokban.

Az eddigi telepitéseknél minderre nem voltak kell
figyelemmel, Torténtek irtdsok, amint mdr emlitettiik, oly
teriileteken, amelyek a mezdgazdasdgi mivelésre nem vol-
tak kivdléan alkalmasak s mint erdd valésziniileg nagyobb
hasznot hajtottak volna. Kiirtattak egész vidékek erdei,
anélkiil, hogy az eredeti lakossdg, az ipar és az odatelepi-
tettek fasziikségletének fedezésére sziikséges erddteriilet
fenntartatott volna, ami most élénk panaszokra ad okot és
maguknak a telepeseknek helyzetét és boldoguldsdt is
megneheziti, mert a gazdasidgukban nélkiilozhetlen fat
méregdragdn fizetik, tiizel6iil pedig gazdasiguk nem cse-
kély kdrdra szalmdt és trdgydt haszndlnak.

Ami pedig a természeti emlékeket illeti, hdt a Béga-
menti gyonyorii tolgyesek egy kis részét és a bicsmegyei
kés6-tolgyrészleteket bizony meg kellett volna kimélni a
pusztuldstol.

Nem lehet korményzati czél egyik gazdasdgi dgat a
mdsikkal szemben kijdtszani. Tudjuk, hogy abbdl az erdo-
teriiletbél, amely ma még buzatalajon 4ll, a telepitési akeczio
résziinkrél is elismert és méltinyolt czéljaira bizonyos
részt fel kell dldoznunk, kozgazdasdgi életiink Osszhangja
érdekében azonban kérniink kell, hogy az okszeriiség kor-
ldtai ezen a téren is betartassanak és a telepités érdekei
mellett a fennforgd egyéb tekintetek is figyelemben és
elfogulatlan mérlegelésben részesiiljenek.

S ha ezt a kovetelményt fel kell dllitanunk az erd6tél
elvonando teriiletekre nézve, anndl inkdbb kell ehhez ragasz-
kodnunk a torvényjavaslat azon rendelkezéseire nézve,
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amelyek az u. n. Beksics-féle eszmét, az alfoldi kotott
birtokoknak az erd6s hegyvidékre val6 4thelyezését hiva-
tottak megvaldsitani. A torvényjavaslat erre vonatkozé
szovege (330. §.) jelenleg a kovetkezd:

Azt, aki mezbgazdasigi mivelésre alkalmas ingatlandnak
tulajdonét telepitési czélokra az dllamkincstdrra dtruhdzza és ettél
szdmitott egy éven belill az 4truhdzott ingatlan értékének meg-
felel6 vételiron erddéteriiletet szerez, az dllammal k6tott addsvételi
jogiigylet utdn jaré Osszes bélyeg és illeték aldl teljes mentesség
illeti meg s ezen felill a szerzett erdéteriilet dllami kezelésbe véte-
16t az 1808:XIX. t.-cz. 19. és kovetkez6 §-aiban megillapitott
kezelési koltségek fizetési kotelezettsége nélkiil igényelheti.

Azt, aki erdéteriiletét az dllam, térvényhatésig, varos, kozség
vagy kozbirtokossig erdéteriiletével kicseréli, erre a csereiigyletre
nézve a bélyeg- és illetékmentesség megilleti.

Midr annak idején, amikor Beksics nagy lelkesedéssel
propagdlta eszméjét, kifejezésre jutott az Erdészeti Lapok-
ban az az 6vds, hogy az erd6gazdasdgi politika megdlla-
podott elvei szerint ezt az eszmét el lehet fogadni, s6t
orommel kell Gidvozolni, de csak addig, amig az éltaldban
a kotott erdébirtok szaporoddsdhoz vezet és az dllami erddék
dllomdnydt nem tdmadja meg.

Ha ebbdl a szempontbdl vizsgdljuk a fenti szoveget,
arra a meggy6zdédésre jutunk, hogy annak csupdn elsé
bekezdése marad ezeken a kereteken beliil, mig a mdso-
dik bekezdés végzetesen pongyola fogalmazasdval — bizo-
nydra Ontudatlanul — egész eddigi erdégazdasdgi politi-
kdnknak teljes irdnyvdltozdsdt jelentené, ha a torvényben
maradna.

Ez a mdsodik bekezdés prémiumot tiiz ki arra, hogy
bdrki erdejét az dllam stb, szdéval a kotott birtok vala-
mely mdsik, nyilvdnvaléan jobb erdejével kicserélje. Oly
hihetetleniil hangzik ez, hogy val6éban felette csoddlkoz-
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nunk kell azon, hogy a kormdnynak a torvényhozds elé
terjesztett munkadlatiban, amelyrdl fel kellene tételezni, hogy
legaldbb az Gsszes érdekelt kormdnyzati d4gak tudtdval és hozzd-
jaruldsdval késziilt, ily veszedelmes szoveg megjelenhetett.
Mert nem szorul bizonyitdsra, hogy magdnak a telepitési
akcziénak czélja is mdst kivdn, t. i. azt, hogy az alfoldi
birtokokat s ezen beliill a telepitésre alkalmas erdét is,
tulajdonosaik hegyvidéki erdéteriilettel kicserélhessék s az
ekként dllami vagy kozségi tulajdonba mend teriilet telepitésre
felhaszndlhat6 legyen.

De még ebben a szOvegezésben sem nyugodhatunk
meg, mert az dllam, kozbirtokossdgok stb. hegyvidéki erdo-
birtokdnak elmorzsoléddsiahoz, tehat a kotott birtoku erdd-
dllomdny apaddsdhoz vezetne. Az alfoldi birtokok tulaj-
donosai természetesen csak akkor volndnak hajlandok az
dllammal birtokot cserélni, ha igen jo cserét csindlndnak.

Tdg teret nyitna ez az iizleti speku'dcziénak, a politikai
és egyéb befolydsok érvényesitésének és kozéletiink szdmos
egészségtelen jelenségét egy ujabbal szaporitand.

A kotott birtokok erddadllomdnyédt egészben véve csak
ugy lehet fenntartani, ha a kicserélés lehetéségét csupdan a
kotott birtokokra szoritjuk, vagyis csupdn alfoldi kotott
birtok legyen hegyvidéki dllami stb. erddvel kicserélheto.
Amde a helyes erdGgazdasdgi politika elveivel még ez sem
egyeztetheté Ossze, mert veszélyezteti az dllami erddbirtok
épségét, amelyhez oly fontos gazdasdgi és politikai érde-
kek fiiz6dnek. Megengedjiik, hogy a kincstdri erd6birtok
pazdasdgi tekintetben nem toltotte be mindeniitt azt a
vezeté szerepét, amelyre hivatott, helyenkint taldn még
rossz példdval is szolgdlt. De kérdjiik, vajjon czéltudatos
vezetés mellett a jovére ez nem vdltozhatik-e meg s vajjon
a foldbirtokosok azokra a kincstdri teriiletekre reflektdlnak-e,
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ahol a kincstdr eddig kifogdsolhaté moédon gazddlkodott,
amelyek tehdt tobbé-kevésbbé ki vannak fosztva fadllo-
manyukbdl? Bizonydra nem! A csere tdrgyat a kincstdr-
nak éppen azon birtokai képeznék, amelyek eddig is gon-
dosabb kezelésben részesiiltek, fejlettebb viszonyok kozott,
jobb karban vannak, ahol tehdt a kincstdri erdébirtok
minden tekintetben megfelel hivatdsdnak. Ugy véljiik, hogy
az a vadaskert, amely helyettiik a csere utdn legtobbszor
létesiilne, ezeken a helyeken sem gazdasdgi tekintetben
nem jelentene haladdst, sem nem biztositand a magyar
dllamnak azt a befolydst, amelyet birtoka révén jelenleg
ott gyakorol.

A foldmivelésiigyi miniszternek ama kezdeményezése,
amely a kincstdri erdék hdzi kezelésének fokozatos meg-
honositdsat czélozza, az dllami erddbirtok torténetének egy
ujabb korszakdt nyitotta meg, amelyben a gazdasdg fejlo-
dik, a nép boldogul, az ipar tért foglalhat, amely kor-
szakban tehdt az dllami erd6 magyar nemzeti és gazdasdgi
téren egyardnt hivatisdnak magaslatira emelkedhetik. S e
korszak véget érjen, miel6tt valéban megkezdédott volna?
Mert legyiink tisztdban azzal, hogy a kincstdri erd6gazda-
sdg legnagyobb hibdja, a kifejlesztésére, emelésére iranyuld
dltaldnos terv hidnya és a sziikséges befektetésektol vald
idegenkedés nem lesz megsziintethet6, ha a kincstdri erdék
vezetOségének minduntalan szem el6tt kell tartania azt a
lehet6séget, hogy éppen fejl6d6, jobb gazdasdgait kicseré-
lés kovetkeztében elveszti. Igy gazdasdgi programmot
csindlni, gazdasdgot fejleszteni természetesen nem lehet.

Lehet, hogy sikeriilne médot taldlni arra, hogy elpusz-
tult erd6k vdsdrldsdval a kincstdri erd6k teriiletbeli dllo-
mdnya fenntartatnék, sét noveltetnék, de hdt ezt vdsdrldsok
utjdn novelni igy is kell és mindenesetre kiilonds nemzet-
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gazdasdgi szerepe volna a kincstdri erd6birtoknak, ha
j6 karban 1évé birtokait folyton elvesztené és helyettiik
mindig ujabb elpusztult erdéket hozna jokarba, hogy
ekkor ismét elveszitse azokat. Az elpusztult birtokokat, ha
mdsként nem lehet jokarbahozatalukat remélni, meg kell
venni, de azért, hogy azok id6vel az dllam dlland6 jove-
delmi forrdsaivd legyenek és biztositékai annak, hogy
kordbbi rossz dllapotukba ne térjenek vissza.

Meg vagyunk egyébirdnt gy6z8dve, hogy a telepitési
akcziénak nincs is sziiksége arra, hogy a kicserélésnek
ezzel a veszélyes maodjdval éljen. Az dllamnak a torveény-
javaslat egyik szakaszdval biztositand6 el6vételi  jog,
az 4rverés ald keriil6 birtokok megvdsdrldsdanak megkony-
nyitése, végiil a Beksics-féle eszmének a 3306. szakasz
fennidézett els6 bekezdésének hatdrdig valé keresztiil-
vitele, végre a szabad vdsdrlds, ez oly teret biztosit a tele-
pitési akcziénak, amely nélkiilozhet6vé teszi azon veszélyes
eszkozok igénybevételét, amelyeket az emlitett szakasz
masodik bekezdéséber: kivan magdnak a kormdny bizto-
sitani.

Legjobb lenne tehdt ezt a mdsodik bekezdést teljesen
elejteni. Erre az dllaspontra helyezkedett az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet igazgal6vilasztmdnya is mult hd 29-én
tartott iilésében.

A torvényjavaslat czéljai kozé tartozik a kozgazdasd-
gilag kdros ingatlanfeldaraboldsok megakaddlyozdsa. Tudjuk,
hogy virdgzé iizletiggd fejlédott hazdnkban az eladova
vilé birtokok Osszevdsdridsa és parczellinként valé ujabb
eladdsa, ami 6ridsi haszonnal jart a villalkozokra, a foldre
éhes népet pedig igen driga birtokhoz juttatta, ugy hogy
vagy mdr a vételdr torlesztése maga is tulhaladta anyagi
erejét, vagy legaldbb is a gazdasdg kell6 felszerelése volt
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lehetetlen és ezzel annak jovedelmezdsége valt kétessé.
Ismeretes, hogy lelketlen iizérek ily médon még feltétlen
erdétalajt is elaproztak és mezdgazdasdgi foldként adtak
el a megtévesztett népnek, amely két-hirom évi termés
utdn csak a kopdrosoddsnak elébe néz6 talajt nevezhette
magaénak, melynek beerdésitését szorgalmazni az erdé-
feliigyeleti hatosagok egyik legkinosabb kotelessége.

Orommel iidvozoljiik tehat a torvényjavaslatnak azt a
torekvését, hogy az ingatlan feldaraboldsdt hatdsagi ellen-
Orzésnek veti ald. Ha a foldnek tulsdges elaprézdsa nem
kivanatos a mez6gazdasigban, anndl nagyobb baj az az
erd6gazdasdgndl; rendszeres gazdasdgot iizni apr6 erdd-
birtokon igen nehéz s az erdé elaprézisa, feldaraboldsa,
amint szdmos hazai példa szomoruan bizonyitja, egy-
értelmii az erd6 pusztuldsdval.

A torvényjavaslat 132. §-dban negative dllapitia meg
azt, hogy mely feldaraboldsok esnek a torvény hatdlya
ald; eszerint nem tekintend6 feldaraboldsnak, ha az ingat-
lan kizdr6lag 100 holdndl nagyobb részletekben vagy
otnél kevesebb szdmu részletben keriil eladdsra. Utébbi
esetben még megkivdntatik, hogy a feldarabolé az ingat-
lant mdr 6t évnél hosszabb ideig telekkdnyvi tulajdonul
birja.

Az erdbgazdasdg szempontjdbél mérlegelve ezeket a
rendelkezéseket, nem teljesen értéktelenek ugyan, de igen
konnyen kijdtszhaték. Az a meggy6zGdésiink, hogy az o6t
évi tulajdon kikotése a mezdgazdasdgi foldek feldaraboldsa
elé sem gordit komoly akaddlyt, de az erdék elaprozdsat
éppenséggel nem gdtolja. Az eljdrds ugyanis az, hogy a
feldarabolé a megvdsdrolt erdéteriiletnek el6szor a fadllo-
ményat forditja a maga haszndra, eladja s ezzel tdbbnyire
mar megtériil neki a vételdr, s6t haszna is van. A fadllo-
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mdnynak kihaszndldsa azonban nagyobb fteriileten tovdbb
tart, mint ot évig. Nem szitkséges tehdt egyebet tenni,
mint pl. 1000 holdat tiz részletben eladni azzal a kikotés-
sel, hogy a vételdr csak a teriilet taroldsa utdn esedékes,
a fadllomdny pedig az elad6é. Az erd6 taroldsa tobb mint
ot évig tart, ennek leteltével tehdt semmi akaddlya, hogy
a 100 holdas részletek vevéi azokat ismét 4—4 részre
oszszdk. Az ot évi védrakozdsi id6t tehdt az erddnél a
fadllomadny kihaszndldsa teljesen dthidalja és azt érték-
telenné teszi.

Ebben a tekintetben tehdt legaldbb is az a kivdnsd-
gunk, hogy feldaraboldsnak legfeljebb az erd6nek 100 hold-
ndl nagyobb részletekben val6 eladdsa ne tekintessék,
minden mds esetben azonban a feldarabolds ellendriztes-
sék és feltétlen erdotalajon vagy véderdében megakadd-
lyoztassék.

Végiil azon f6bb elvi kérdések koziil, amelyeket ezzel
az alkalommal szdévd kivdanunk tenni, meg kell emlékez-
niink az el6vételi jogrol, amelyet a javaslat 338. §-a az
dllamnak minden eladévd vélé kotott birtokra nézve bizto-
sit. Bar a gyakorlati életben az el6vételi jog gyakorldsd-
nak sok nehézsége van, mégis ezt a modot is meg kellene
ragadni arra, hogy ne csupdn az dllam, hanem a kozsé-
gek is erdobirtokokat vdsdrolhassanak, még pedig necsak a
kotott birtokra, hanem bdrmely eladdsra keriil6 erdéterii-
letre vonatkozdlag jussanak az elévételi jog birtokdba. S ha
ez a kivansdg a magédnjogba val6 tulsigos beavatkozds
volna, ugy legaldbb is a feldarabolds, vagy birtokrendezés
(ardnyositds) sordn eladévd vilé erdSbirtokokra terjeszte-
nék ki az el6vételi jogot olyképen, hogy 50 holdndl kisebb,
vagy 10.000 korondndl kisebb értékii erdoknél az illetd
vagy szomszédos kozségek, ezen hatdron feliil pedig elsé-
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sorban az dllam, mdsodsorban pedig a kozségek élhetné-
nek az elévétel jogdval.

- Ezek volndnak azok a f6bb megjegyzések, amelyek az
erdégazdasdg szempontjdbol a telepitési torvényre vonat-
kozolag felmeriilnek. Csak a részletekre vonatkoznak s
teljesitésiik a helyes erddgazdasdgi politikinak elenged-
hetlen kovetelménye. Ha nem fteljesiilnek, ugy a telepitési
akczié dltal elért eredményeket ellensulyozza az erd6-
gazdasdg sulyos kdrosoddsa.

22 2% 22

Erdekes biiniigyi targyalis erdei lopas iigyében.
[smerteti : Hell Miklds.

z erdei lopdsok biinligyi tdrgyaldsa egészen mds irdnyban

folyik le, mint a kihdgasi targyalds, mert az erdei kihdgdsok-

nal az erdei rovatos naplé és az erddér eskiijére vald
hivatkozdssal tett vallomds teljes bizonyité erével bir; a biiniigyi
térgyaldsokndl ellenben az erdei rovatos napld, valamint az erd$6r
hatésdgi eskiije teljesen figyelmen kiviil marad — az erdé6r egy-
magaban nem lehet tanu — s6t eskiire sem bocsitjik, ha panasz-
lottak ezt kifogdsoljik.

Az erd66r ellen a legtobb esetben azt hozzdk fel, hogy
érdekelt fél lévén, eskiire nem bocsithatd, mert az erdéér a
kdrosult erddbirtokos dlland6 szolgdlatiban 4ll, tehdt 4llandé
szolgdlati viszony dll fenn. Pedig az erd6r egyediil teljesit szolgala-
to!, ritkdn van oly helyzetben, hogy 4llitdsanak igazolisira tanut
dllithasson elé.

Az 1879. évi XXXI. t-cz. 73. §-a a biintet6t6rvény hatirozatai
ald rendel minden oly erdei kérositist, melynek értéke 30 frtot
meghalad. A 138. §. megengedi a kirdsszeg leszillitisat, de csak
azon esetben, ha a lopott tirgy ériéke 50 frtot meg nem halad.

A nagyobb értékii erdei lopdsok feljelentésénél, ha az erdGér
feljelentését dttanulmédnyozzuk, arra a meggydz8désre joviink, hogy
kelld bizonyitékok hidnydban a biintigyi feljelentés nem igen fog
eredményre vezetni, s ezt igazolja azon kdriilmény, hogy a biiniigyi
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utra terelt erdei lopdsokban az eljrds rendesen a vdadlottak fel-
mentésével végzddik.

Erre valé tekintettel a legtobb esetben a kar értékét leszallit-
juk s kozigazgatdsi uton keresiink megtorldst, ha a térvény meg-
engedi.

Azt elismerem, hogy a nagyobb értékii erdei lopdsokndl a
kir értékének leszallitisa helytelen, mert a kihdgék hamar rdjonnek
arra, hogy minél nagyobb értékii fat lopnak, anndl tobb hasznuk
van, s6t arra is rdjonnek, hogy olcsébban jonnek ki, ha a fat
lopjdk, mintha a fat vdsdroljdk, f6ként ha vagyonukat a végrehajtds
ellen biztositottdk ; a pénzbiintetést azt ugyis leiilik a kozség-
héz4ndl. A 78. §. szerint tiz napndl hosszabb ideig terjedd elzdrds
erdei kihdgds miatt ugy sem dllapithaté meg.

Tehdt a nagyobb erdei lopdsok jovedelmi forrdst képeznek;
mert biiniigyi uton a legtébb eset felmentd itélettel végzddik,
kozigazgatdsi uton — ha a kdrérték leszdllittatott — a biintetés
igen enyhe, s a kirtérités sem 4ll a fa értékével ardnyban, s ezt
is a legtobb esetben vagyontalansig czimen torlik. Igen jol jar a
fatolvaj, ha a lopoit anyagot ugy elhelyezi, hogy az el nem
koboztatik.

A legtobb erd66r megelégszik avval, hogy a teftest feljelenti,
a fa elszdllitisat ha akkor rogton meg is akadédlyozza, de a fa-
tolvaj visszajon s elébb-utébb mégis ellopja.

A térvény itt hidnyos, mert nem veszi figyelembe azt, hogy
tivol a kozségektSl a szolgdlatit teljesité erdédr egymagéban van
— ritkdn van oly helyzetben, hogy bizonyité tanut is éllithasson
maga mellé — a biinteté birdsdg pedig teljes bizonyitdst kivar-

A csenddr jogositva van a tetten ért tolvajt azonnal letartdz-
tatni s bekisérni, ellenszegiilés esetében erdszakot alkalmazhat.

A friss tetten ért tolvaj a legkozelebbi eléljarésighoz be-
kisérve rendesen tanuk el6tt beismerd vallomdst tesz, s igy mar
a Btk.-ben megkivint tanuk bejelenthetdk.

Az erd6ért is feljogositia a 130 és 142. §. a letartéztatdsra,
de csak oly esetekben, ha a kihdgdk ismeretlen egyének, kilfoldiek,
vagy pedig ha az erd66r dltal a kihdgds abbanhagydsdra felszollittat-
van, a felszdlitisnak nem felel meg.

Az erd66r a legtobb esetben ismeri a kihdgdkat s a felszélitds-
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nak a legtébben engedelmeskednek, az erd6bsl is elmennek, de
kés6bb -mégis visszajonnek s a lopdst el6bb-utébb végrehaitjdk.

De feltéve, hogy ismeretlenek, hogyan tartéztathatia le az
erd66r? ... Hogyan veheti igénybe a torvény 4ltal biztositott
jogit, ha a letartéztatott egyén futisban keres menekiilést? . . .

A fegyverhaszndlati szabdlyzat csakis a jogos dnvédelemben
engedi meg a fegyver haszndlatit, s csak annyit enged meg
neki — a kozbiztonsdgi kozegnek — mint amennyit a biintetd-
torvény mindenkinek megenged.

A fegyverhaszndlati utasitis 4. §. igy intézkedik :

»A fegyverhaszndlat joga azonban feltétleniil megsziinik mind-
azon esetekben, midén a kartevd a netaldin megkisérlett ellendlls
vagy tdmadéds utin magdt megadja vagy megfutamodik«.

A biintet6torvény a jogos védelmet ugy magyardzza, hogy:
»A jogos védelem ott végzédik, ahol a tdmadds visszaveretett.
Mihelyt a visszaszoritds megtortént, a jogos védelem megsziint,
és amennyiben a jogos védelemben volt egyén még tovibb is
erészakoskodik, ezért felelGs lesz«,

Az erd66rt nagyobb fegyverhasznilati joggal felruhdzni
czélszeriitlennek taldltidk, s magam is osztom e nézetet, mert igen
kényes az erdS6rt oly jogokkal felruhdzni, mint a szigort katonai
fegyelemben tartott csendért, annyival is inkdbb, mert a csenddr
ugyszolvdn sohasem teljesit magdnyos szolgdlatot s azonkiviil
naponta oktatdsban részesiil.

Az erdd0r a vizsga el6tt részesiil némi oktatisban, de akkor
is inkdbb a miszaki segédszolgdlatban nyer kiképzést, s a leg-
tobbje a vizsga utin tébbet nem tanul — még azt is elfelejti, amit
tudott.

A nagyobb lopdsok megtorldsa czéljabdl czélszeriinek taldlndm,
ha kimondatnék, hogy a hatésigilag felesketett erd66r vallomdsa
biiniigyi esetekben is bizonyité erével bir mind addig, mig az
ellenkez6 be nem igazoltatik.

A gyakorlati €életben egyetlenegy esetem volt, amidén egye-
diil az erd66r volt mint tanu bejelentve s a birdsdg mégis el-
marasztald itéletet hozott.

A trgyalds, mely nemcsak tanulsigos, hanem mulatsigos is
volt, a t—i. kir. jardsbirGsig el6tt folyt le.
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Az eset a kovetkez6: e vidéken a lakossdg faedénygydrtissal
foglalkozik s a szitkséges fa tulnyomd részét lopdsbdl szerzi. Az
erdei lopdsokat éjjel gyakoroljdk s tettitk végrehajtdsindl csak a
tulnyomé erének engednek.

A magéiban jir6 erdéér a legtobb esetben tehetetlen.

Egyik éjjeli portydzdsndl az erd66r egyediil volt s nagyobb
erdei kdrositis nyomdra jott. A helyszinére el is ment, de a hom4ly-
ban nem ismerte fel a vigan dolgozé fatolvajokat s azt sem tudta
kivenni, hdnyan vannak.

A kihdgékhoz menni félt, mert konnyen életébe keriilhetett
volna, nem volt mdst mit tenni, mint reggelig ott vigy4zni, hogy
alkalomadtin a kérositékat megzdlogolja. Hajnalban mér tisztib-
ban ldtott s azt is litta, hogy csak két kartevs van, akik a ledontott
torzsekbdl dongat készitenek; csendesen odalopdzott, a két kdrosi-
tét meglepte és alaposan helybenhagyta &ket, fejszéjitket és
fiirésziiket zdlogul elvette, s a kdrt rovatos napléjdba bevezette.

A két kdrosité dltal elkovetett kdr 160 korona értéket képvi-
selt. Miutdn mds tanu nem volt, az eredmény kétes volt, de mast
nem tehettem, kénytelen voltam a biinfenyité feljelentést meg-
tenni, biinjelként a lefoglalt szerszimokat szintén mellékelve.

A kitiizott tirgyaldson vddlottak védsiigyvéddel jelentek meg,
s mér elére lemondtam arrél, hogy czélt érjek.

A kihallgatds sordn vidlottak egyszeriien tagadtak s a szer-
szamaikat sem ismerték el tulajdonul, utasitva lettem tehit a
bizonyitdsra. A kir elkovetésénél csakis az erd66r volt, ki az
egész tényt eldadta, elhallgatva azt, hogy a tetteseket bantalmazta,
és felajanlotta eskiijét.

A vidlottak figyvédje az erd66r érdekeltségét bizonyitva,
‘annak megesketése ellen kifogdst emelt; sét viszontvddat emelt
az erd6ér ellen testi sértés miatt. De ekkor mdr déli idS volt
s a tirgyalds folytatisa délutdnra halasztatott. Meggy6zGdtem
arrél, hogy a pert elvesztettem, de legalibb az erdG6rt akartam
megmenteni; azt tanicsoltam tehit neki, hogy most, mivel a pert
ugy is elvesztettitk, tagadja le még azt is, amit délel6tt vallott.

A délutini targyalison mdr az erd66r volt a vidlott s meg-
kezd6dott kihallgatisa. Az erd66r hiiségesen tagadta tettét, st azt

Erdészeti Lapok 26
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is tagadta, hogy jelzett napon, illetve éjjel 6 egydltaldban az erdében
volt, s hogy vadléival akkor valahol taldlkozott volna.

Ezen vallomdson a két fatolvaj annyira felingeriilt, hogy 6k

kezdtek a bizonyitdshoz; beismerték, hogy a biinjelként elkobzott

"1 drb fiirész és két fejsze tulajdonukat képezi; részletesen el6ad-
tdk, hogyan dolgoztak, midén az erd66r Oket meglepte, s el6-
adtdk, hogy éppen az egyik torzsbdl ronkoket végtak ki, middn
az erd66r kozéjiik utott.

Az erd6ér ekkor ujra elismerte, hogy vadloit falopdson tetten
érte, de testi bantalmazdsukat tagadta, az ellene felhozott vidat
bosszunak nevezte. A vadlék iigyvédje felajanlotta ugyan az eskiit,
de a vadlok érdekeltsége miatt a birésig a felajanlott eskiit nem
fogadta el.

Most méar az eredmény biztos volt, a kihdgék iigyvédje
bosszusan tdvozott s a birsig a beismeré vallomds alapjin a
két fatolvajt 14—14 napi elzdrdsra és a kir megtéritésében
marasztalta el, ellenben az erdé6rt bizonyiték hidnydban fel-
mentette.

a8 ot a2

Adatok az erdei fak nitrogénfelvételéhez.

Vilasz dr. Kovessi Ferencz f6iskolai tandr ur ,keresztprobdjdra«.
IrtAk dr. Zemplén Géza és Roth Gyula.

z »FErdészeti Lapok« f. évi IV. fiizetében kozli dr. Kovessi
Ferencz f6iskolai tanir ur a novények nitrogénfelvéte-
lére vonatkozé Jamieson-féle elmélet kisérleti keresztpr6ba-

jit. Kozlése egyuttal vélasz az elsé kritikdjira adott ellenvila-
szunkra és Jamieson-nek ugyan-e tirgyu czikkére, amely ugyan-
abban a fiizetben olvashaté.

Dr. Kovessi Ferencz tandr ur taktikat véltoztatott. EI6bb csak
eljdrdsunkat tdmadta, de mivel ez nem jért sikerrel, most az ered-
ményt tdmadja, ezuttal mér nemcsak elméleti gondolatmenetek
linczolatos Osszekapcsolgatdsdval, hanem tényleges kisérletekkel.

Miel6tt ratérnénk ezekre a kisérletekre, két helyreigazitdsra
van szitkségiink dr. K. F. taniar ur 4llitdsaival szemben. Azt
allitja a 210-ik oldalon: ,gyenge ellenvetéseik kozott még a kozle-
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ményembe becsuszott sajtéhiba is érvként szerepel«. Ez nem 4ll!
Mi egyszeriien rdmutattunk arra, hogy edényekben bdévelkedd
sejteket nem ismer a szaktudomany, de ehhez semmiféle érvelést
nem fiiztiink.

A 214. lapon: ,Ezen megiegyzésemmel szemben ugyan Z. és
R. urak dllitdsukat legutébbi kozleményiikben dtfogalmaztik: . . .
Ez sem all! Mi dr. K. F. tandr ur megjegyzéseivel szemben nem
fogalmaztuk at czikkiinknek egyetlen mondatdt sem! Fenntartot-
tuk és fenntartjuk annak minden egyes szavdt vdltozatlanul!

Az idézett mondat hatdrozottan és félreérthetleniil csak arra
vonatkozik, hogy mi Jamieson kifogdsolt mondatdt miképen
értelmeztiik. Sajat czikkiinkkel ez semmiféle kapcsolatban nem 4ll,
anndl kevésbbé, mert sajdt magunk idevdgd szavaival szemben
dr. K. F. fandr ur megjegyzést egyditaldn nem tett, nem is
tehetett !

Dr. K. F. tandr ur kozlésének elsé részében Jamieson ,fehérje
nélkiili sejtjeit« tdrgyalja. A 200. laptdl egész a 214. lapig azt
bizonyitja, hogy Jamieson-nek okvetleniil azt a téves nézetet kell
vallania, hogy a fiatal sejtekben soha sincsen fehérje. Ezzel szemben
ramutatunk Jamieson sajit szavaira, amelyek az E. L. 206. és 207.
lapjan olvashat6k és amelyeket dr. K. F.tandr urnak ismernie kellett.

wMinden kezdd tudja, hogy az Osszes €l6 szervezetben van tibb-kevesebb
Jehérje és ez €16 anyag legfontosabb része. A kritikusnak be is tudom bizonyitani,
hogy ezt az elemi becses igazsdgot ismerem, idézve .Report“-ombél a kévet-
kez6 szavakat: ,Kétségtelen, hogy a protoplazmdnak a szér fejl6désében
részt kell vennie és nagyon kevés fehérjeanyagot lehet is benne taldlni, amely a
szor képzddése alkalmdval keriilt oda . . . A birdlé ugyan még mindig Aallit-
hatja, hogy nem volt jogom azt mondani, hogy a fiatal szérokben nincs fehérje
és  szigoruan véve, taldn azt kellett volna mondanom, hogy azok nagyon
kevés fehérjét tartalmaznak. Azonban arr6l volt szé, hogy a reagensek hatdsit
leirjam ¢€s mivel azok azt mutattik, hogy reakczié nem d4llott be, taldin mégis
elfogadhaté az a kijelentésem, hogy fehérje nem volt ott.

Dr. K. F. tandr ur errdl a hatdrozott és kifogéstalan magyara-
zatrél nem vesz tudomdst és rendiiletleniil fenntartja a legelemibb
tévedés vadjat! .

Sajit czdfolatainkra és nyilt kérdéseinkre dr. K.F. tanir ur
egyszeriien adds marad a vdlaszszal és a helyett odadllitja a sajat
vabszolut pontos és feltétlen donté« keresztprébdjit, amelyet csal-
hatatlannak tart és oly biztosnak, hogy azzal szemben eltorpiil

26°*
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minden mis érv és amely még az elsé kritikdjanak sulyos téve-
déseit is mind igazmonddsokkd alakitja at.

Nézziitk ezt a keresztprobdt. A préba lényege abban 4ll, hogy
magrél és dugvinyokr6l csemetéket nevelt dr. K. F. tandr ur
ynitrogénmentes* 1égkorben és megdllapitotta, hogy azok --
bizonyos idén 4t — épp ugy fejlédtek, mint az ellendrzésképen
a szabad leveg6n hagyottak.

Fl6addsa ugy tiinteti fel ezt a tapasztalatot, mintha errél meég
soha senkisem tudott volna. Pedig ez régen ismert tény!!)

Kisérleteinél természetesen dr. K. F. tandr ur fégondjat
képezte, hogy a nitrogént teljesen elzdrja a vizsgilat ala vett
novényektol. Allitja is, hogy ez sikeriilt neki, madr amennyire
jelen ismereteink engedik. (Sajit szavai!) Valami nagy bizalma
azonban még sincs hozzd, mert szitkségesnek taldlja, hogy az
esetleg netaldn bekeriil6 nitrogéngdz kiiizésér6l gondoskodijék.
(216. lap alul))

Csak természetes, hogyha feltétleniil nincs kizdrva annak
lehetGsége, hogy a nitrogén barmily minimdlis mennyiségben
bekeriilhessen az elzdrt 1égkdrbe helyezett novényekhez, akkor az
egész kisérlet feltétleniil semmis. Az egészen apré csemetéknek
teljesen elegendé a legminimdlisabb mennyiség is. Hogy a
novények mennyire fel tudjdk venni az ilyen végtelen csekély
mennyiségb6l is a nekik sziikséges anyagokat, azt eléggé mutatja
a CO: példija, mely a levegében csak 00003 sulyrészben szokott
jelen lenni, az ebbdl nyert szén pedig a novények testében sok
esetben a szdraz anyagnak majdnem felét teszi ki.

[tt van tehit az ,experimentum crucis“ punctum saliens-e!

Nézzitk elsésorban, hogy vajjon valdéban nitrogénmentes
volt-e a bura légkore? Dr. K. F. tanar ur azt mondja: Igen!
Mi azt mondjuk: Nem ! Egész biztosan nem!

A nitrogénbejutis két lehetdségével kell szimolnunk. 1. A kiils6
1égkorbél, akdr a kisérlet elOkésziileteinél, akdr annak folyaman.
2. A bura belsejében fejl6d6 szabad nitrogén.

1) Pleffer. Pflanzenphysiologie. 1897. IL. kiadés I. kétet. 548. L. : »Sok maga-
sabb és alacsonyabb rendii névény tiszta oxigénben normdlis fejlédést mutathate.
Jost. Vorlesungen iiber Pflanzenphysiologie. 1908. 233. L : »A légzés menetére
indifferens gdzok, mint éppen a nitrogén, jelenléte latszdlag nincs befolydssal
és a légzés tiszta oxigénben éppugy mnegy végbe, mint a rendes levegbben«.
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Az els6 eset lehetéségeit dr. K. F. tandr ur meggy6z6dése
szerint kizdrta. De tévedett! ElsGsorban az evakudlds, kiilonosen
oly komplikiltan osszedllitott készilléknél, abszolut nem lehet.
Miésodszor az alkalmazott gummicsovek, amint azt a chemidban
mindennap tapasztalhatjuk, egydltaldn nem zdrigk ki a levegdt,
kiilindsen hetekig tartd munkdndl. Az oxigénnel valé dllandé
érintkezésnél még hozzd a kaucsuk csakhamar merev lesz, toré-
keny és ebben az 4dllapotban éppenséggel kénnyen bocsdtja at
a levegét. Harmadszor a haszndlt desztilldlt viz, akiarmilyen friss
legyen az, kordntsem légmentes. Ha forraldssal kilizzitk a vizbél
a levegét, amire lehill, mdr ismét teleszivta magit!) A ,gazo-
meternek frissen desztilldlt vizzel valé kifiritése# tehat éppen
nem alkalmas arra, hogy a ,nitrogénnek még kis mennyiségben
valé* tdvoltartasit is lehet6vé tegye. Negyedszer pedig a desz-
tilldlt vizb6l elektrolizis utjan el&éllitott oxigén nem vegytiszta
oxigén, hanem csak oxigénben diis keverék, amelyben van nitro-
gén is!

Eppen ugy szamolnunk kell a nitrogén mdsodik forrdsa-
val is! _

A burik alatt nevelt csemetéken, amint kiilon kiemeli dr. K. F.
tanar ur, penész és bakteriumok Iéptek fel, még hozzd oly
mennyiségben, hogy sok esetben meg is 6lték azokat. Azzal nem
szamolt dr. K. F. tanir ur, hogy ezek a mikroorganizmusok
megtolthetik a ,vegytiszta« oxigénjét nitrogénnel? A nitrit-erje-
dés, amely kétségen kiviil tiszta oxigénben is bedllhat (Jost 252.,
257. és 271. 1), szétbontja a nitrdtokat,®) ugy hogy nitrogéngiz
szabadul fel. Ez az erjedés szdmos baktérium kisérdje. Azonkiviil
a penészgombdk, az elhalt bakteriumok és ndvényi szovetek
bomldsi terményei kozott ammonia és ismét szabad nitrogén is
szerepel. A bomlds és erjedés pedig az okvetleniil sziikséges
hosszu id6 alatt nagy mértékben kellett hogy beélljon, mert a
tipldl6oldattal béven elldtott talaj és az elhalt novényi anyagok
a paratelt 1égkorben egyenesen melegdgyai a mikroorganizmusoknak.

Ezzel szemben micsoda 6véintézkedéseket tett dr. K. F. tandr
ur? (216. 1) ,A késziiléket ily médon dsszedllitva egymdssal iiveg-

1) M. Berthelot. Traité pratique de 1'Analyse des Gaz. 1906. 151. 1.
2) A ,Crone“ tdpoldat kiliumnitritot tartalmaz,
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és vastag kaucsukesivek segélyével batteria mdédjdra sorozatosan
egymds utdn kapcsoltam gs rajtuk dllandéan 2—3 ampeére dram
altal elbontott oxigénmennyiséget vezettem 4t, amely az elhasznélt
oxigén p6tldsit és az esetleg netaldn bekeriilé nitrogéngdz kiiizé-
sét?) volt hivatva teljesiteni«.

Ennek a ,kilizésnek” megvan ugyan az elméleti alapja, de az
olyan dsszedllitisnal és anyagndl, amilyent dr. K. F. tandr ur hasznalt,
ennek az eljardsnak sikere ki van zdrva. Elméletileg minden gaz
kitizheti a mdsikat, ha fényleg vegytisztdn és kelld mennyiségben
alkalmazzdk. Gyakorlatilag azonban ez csak kis késziilékeknél
érheté el, mint pl. az e czélra rendesen haszndlt 1/90 cm méreti
liveges6, de éppen nitrogén és oxigén esetében ekkor is nagyon
nehéz. Dr. K. F. tandr ur 2—3 mm atméréji iivegcesaplyukakon
bocsitotta be gyenge nyomadssal az oxigént (amely egyébkép még
hozz4 nitrogént is tartalmazott), ehhez viszonyitva igen nagy iiveg-
burdkba (exsiccator). A kiiizés ily viszonyok kozott feltétleniil
sikertelen, mert okvetleniil maradtak holt terek, ahol nem cseré-
l0dott a gdz egydltaldn; az egymdsutdn vald kapesoldssal csak
azt érte el, hogy az egyik burdbol esetleg kiiizott nitrogént dt-
vitte a mdsikba, hogy annak csemetéivel is érintkezhessék.

Ezek utin 6nként feltolul az a kérdés: Mire alapitja dr. K. F.
tandr ur azt az dllitdsdt, hogy csemetéit tényleg nitrogénmentes
légkirben nevelte ? Megdllapitotta-e azt tényleges elemzéssel, hogy
a haszndlt ,vegytiszta" oxigén csakugyan nem tartalmazott
nitrogént ? Megidllapitotta-e azt tényleges vizsgdlattal, hogy a
haszndlt vizben levegd nem volt? Megdllapitotta-e azt tényleges
vizsgdlattal, hogy a bura alatti légkirben egydltaldn nem volt
nitrogén ? Avagy megelégedett elméleti meggydzidésével és ezt az
elméleti meggydzodést dllitjia oda ismét bizonyitéknak, még hozzd
a feltétlen és abszolut érvény kivetelésével ?

Mindaddig, amig dr. K. F. tandr ur dllitdsait nem tudja
tényleges vizsgdlatok adataira alapitani, mindaddig, amig ¢ maga
is megengedi a nitrogénnek esetleg és netaldn valo bejutdsdt és
amig ennek (elkésett) kiiizésére csak oly eljdardst tud alkalmazni,

1) Hogyha a ndvény kibontotta képleteit, akkor a ,kilizés* mér elkésett
munka, mert kiiizés kozben is érintkezik a nitrogén a szervekkel. Feltétleniil
elejét kellett volna venni a nitrogén bekeriilésének, illetbleg fejlddésének.
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amely feltétleniil eredménytelen, addig nem fog taldini egyetienegy
szakembert sem a novényélet kutatdi kozott, de a kémikusok
kozott sem, aki ezt a sulyos hibdkkal terhelt kisérletet nem hogy
dintének, de esak szdmottevének is elismerhesse.

De még nem meritettiik ki a hibdk sorozatit!

Dr. K. F. tanar ur bizonyos ideig tarté tenyésztés utdn meg-
illapitotta, hogy a nitrogénmentes légkorben nevelt csemeték
éppugy fejlédtek, mint a kiinnlevék. Ez csak természetes! (Fel-
tételezve egyelGre azt az esetet, hogy tényleg nem lett volna
nitrogén a burdk alatt!) A lélegzéshez — régen tudjuk — nitro-
gén nem kell. A szivetek fejlesztéséhez sziikséges nitrogennel el
voltak a dugvdnyok és magvak ldtva amugyis, mert hiszen tud-
juk, hogy azokban fel vannak halmozva oly tartalékanyagok,
amelyek a ndvény fejlddésének bizonyos — kozelebbr6l még nem
ismert — fokozatdig tudjdk a nitrogént is szolgéltatni.!) Egyéb taplalé-
kot pedig kaptak boven. Meg lévén tehdt adva a normailis fejlé-
désnek minden kelléke bizonyos idétartamra, csak természetes,
hogy ez a normdlis fejlédés be is allott. Ehhez a normdlis fej-
16déshez hozzitartoznak az egyes fajokra jellemzd szérképletek
is, amelyek kifejlodése ismét csak természetes és nem bizonyit
semmit. Avagy taldn dr. K. F. tandr ur azt védrta volna, hogy a
szabad nitrogén elvondsa miatt azonnal elmaradjon a szdrkép-
letek fejlédése? Hiszen ha ez bedllana, akkor mdr régen tisztdzva
volna a sz6rok szerepe! De ennek a feltevésnek semmi alapja
nincs, mert elészor is magatdl értetédik, hogy el6bb ki kell min-
den szervnek fejlédnie, csak azutdn kezdhet miikédni, mésodszor,
pedig lehetséges, hogy a Jamieson-feltételezte nitrogénkotés mel-
lett mds szerepiik is van ezeknek a sz6roknek, amelynek czéljaira
kifejlodtek.

Minekutdna dr. K. F. tandr ur megdllapitotta a normélis fejl-
dést, 4ttért a mikrokémiai reakczidkra és ezek alapjin dontének
mindsitette kisérletét. Kissé merész fordulat, ha arra gondolunk,
hogy még roviddel ezeldtt a mi vizsgdlatainkkal szemben azt
vitatta dr. K. F. tandr ur, hogy ezeket a mikrokémiai reakczickat

1) Jost. 154. l.: +A magvak nitrogéntartalma ennélfogva hosszabb ideig
tarté fejlédéshez elegends, mint amennyit a hamualkatrészek csekély mennyi-
sége megenged”,
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adnia kell minden €l sejtnek és a bedllott szinezddés éppen csak
annak bizonyitdisdra alkalmas, hogy a sejtben fehérje van, ami
pedig €16 sejtnél bizonyitisra nem szorul.

Hol itt a gondolatmenet lidnczolatos kapcsolatinak logikdja?
Mert vagy elfogadhaté a mikrokémiai reakczid annak bizonyitd-
sdra, hogy a sejtek fehérjetartalma vdltozo, de akkor nem dll az,
hogy mi tévesen értelmeztitk a kisérleteinknél észlelt jelenségeket,
sot dr. K. F. tandr ur egyenesen igazolja azt, hogy j6l dolgoz-
tunk; vagy pedig nem fogadhato el, de akkor nem is fogadhato
az el a keresztproba perdiontd bizonysdgdul sem! Ha dr. K. F.
tandr ur azt A4llitja, hogy minden él6 sejtnek okvetleniil adnia
kell a mikrokémiai reakciot, akkor ne tulajdonitson annak semmi
fontossdgot, ha az él6 sejtben tényleg meg is kapta azt. Avagy
dr. K. F. tandr ur azt egydltalin nem vonta be a gondolatkap-
csolds ldnczolatiba, hogy a dugvdnyokban és magvakban mdr
benn levd fehérjeanyag juttatta csemetéit fejlédésre ?

Eltekintve ettdl a kévetkezetlenségtdl, ldssuk, miképen jart el
dr. K. F. tanar ur.

Vajjon a mikrokémiai reakczidk elokesziiletei mindvégig
nitrogénmentes légkorben jdtszddtak-e le ? Nem szdl errél a kozlés
semmit, de egy széval sem tesz emlitést arrél sem, hogy valami
killonosebb dvéintézkedések torténtek volna. Kozelfekvé okoknal
fogva azt éllitjuk, hogy ez a munka nem folyhatott le mindvégig
nitrogénmentes légkirben! Hanem dr. K. F. tanir ur, miutin
heteken 4t elkdvetett mindent, ,méir amennyire jelen ismereteink
engedik®, hogy feltétleniil tdvoltartsa csemetéitél a nitrogént,
egyszerre kihozta azokat — bizonyos iddre — a kerek 80l
nitrogént tartalmazo levegdre, bir 6 maga vastagitott betiikkel
emeli ki »Jamiesonnek és kovetSinek azon szavait, hogy fehérje a
speczializdlddott sz6rokben csak akkor jelenik meg, ha ezek a
szorok a levegdvel érintkeznek.«®) (214. 1.)

Képzeljiink el egy gondos csalddapit, aki gyermekét a hatodik
évig megodvja még a fuvé szell6t6l is és azutan belefekteti azt
oly dgyba, amelyb6l csak az imént szdllitottak el egy hagymazos

6) Ez a szovegezés helytelen, mint az az E. K. 1908. évi 1—2. fiizet 44. |,
és az E. L. 1909, évi IV. fiizet 206. és 207. lapjain kozoltekbdl ldthato,
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hullit. Es azutdn még csodilkozik, ha észreveszi rajta a hagymdz
foltjait!

Ugyanezt tette dr. K. F. tandr ur a ,nitrogénmentesen« nevelt
csemetéivel. Nem tudjuk, mennyi ideig voltak azok kitéve a
levegbnek. Lehetett fél percz, lehetett fél Ora, lehetett tobb is
kevesebb is. De ez egyelére mellékes. Nem lehet manap még
senkinek, még az elmélet alapitéjdnak sem tudomdsa arrél, hogy
ezek a szervek mily munkaer6t tudnak kifejteni, kiilondsen akkor,
hogyha — egyébképen normdlis fejlédés mellett — esetleg
nitrogénéhségnek voltak kitéve. De mindenesetre meg van a lehe-
tosége annak, hogy igen nagy erélyt fejthetnek ki. Gondoljunk
csak a mdr fentebb emlitett széndioxidra, hogy annak megszerzé-
sénél mekkora munkit végeznek a novények. Eppen ezért az a
tény, hogy a kisériet ald vett novények kérdéses szervei tényleg
érintkeztek — akdr rovidebb, akir hosszabb ideig — a szabad
levegdvel, teljesen elegendd ahhoz, hogy a feltétleniil dintinek
hirdetett, de mdr amugy is sulyos hibdkkal terhelt kiserlet alap-
Jait véglegesen és feltétleniil megdintse.

Osszefoglalva az egészet: A 1égkor, amelyben a csemeték
fejlédtek, nem volt nitrogénmentes, mert egyrészt a kaucsokon
it meg az dllandéan hozzdvezetett oxigénben folyton kapott
nitrogént, médsrészt a bura alatt még kiilon is fejlédott az; végiil
pedig még egyenesen érintkezésbe hozta dr. K. F. tandr ur a
csemetéket azzal a kozeggel, amelynek behatdsa ellen feltétleniil
meg kellett volna &ket védeni, ugy hogy a reagens éppen in
flagranti, legélénkebb miikédésiikben érte a nitrogéngyiijtket.

Dr. K. F. tandr ur még sziikségesnek tartotta — valdszinii-
leg tdrgyilagossigdnak beigazoldsa végett — annak megjegyzését,
hogy mi tudomdnyos szempontbdél sulyos beszimitds ald es6
konnyelmiiséget kovettiink el, hogy nem csindltuk meg ,ezt az
onként kindlkozo experimentum crucist«, miel6tt vizsgélatainkkal
a nyilvinossig elé Iéptiink. Hogy mi erre az ,experimentum
crucis“-ra nem vallalkoztunk, ahhoz fentiek utdn magyardzat
nem kell!

Végigtekintve a lefolyt vita anyagdn, a kovetkez6ket 4llapit-
juk meg: Dr. K. F. tandr ur felhozott ellenvetéseit egytél-egyig
megczdfoltuk tényekkel és kifogdst nem tiird igazsdgokkal. Dr. K. F,
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tandr ur ellenben egyetlenegy dllitdsdt sem tudta bebizonyitani,
az dltaldnos és abszolut bizonyitékképen odadllifott kisérlet pedig
oly elemi hibdkat mutat, amelyek a mindennapi tapasztalat
figyelmen kiviil hagydsdt igazoljdk.

A magunk részérél a vitdt befejeztiik!

Selmeczbanya, 1909 februar hé 28.

a2 2% o

A novények nitrogénfelvevd szerveirdl szolo
Jamieson-féle elmélet keresztprobajanak Kisérleti
ellendrzésérol.

Vidlasz dr. Zemplén és Roth urak fenti czikkére.

Irta: Dr. Kovessi Ferencz, a ndvénylan tandra az erdészeti f6iskoldn.

z ,Frdészeti Lapok“ f. évi IV-ik fiizetében kozéltem volt
a ndvények nitrogénfelvevd szerveirdl szolo Jamieson-féle
elmélet kisérieti keresztprdbdjdt+, melyre dr. Zemplén és
Roth urak az »Erdészeti Lapok" ezen Vll-ik fiizetében — melyben
jelen czikk is megjelenik — vdlaszolnak. Természetesnek latom,
hogy minden tovabbi kisérleti adatuk nélkiil kereken tagaddsba
vesznek minden tényt. Ez t6liik elég egyszerii és alkalmas arra, hogy
4llitdsukat tovdbb is fenntarthassdk. Kissé merész az ilyen elvszeri
tagadds azért, mert ilyen médon az Gsszes természettudomdnyi
torvényeket meg lehetne tdmadni. Hogy ez az elvi tagadids az
igazsdg kideritésére éppen ugy nem megfelelé modszer, mint
mellékkérdések felvetése 4ltal a térgyalds menetének a f6irdnytél
valé eltéritése, azt mindenki beldthatja. Ez az oka, hogy apro-
csepré megjegyzéseikre eddig nem vélaszolgattam, most sem
fogok kitérni. Csak néhdny széval akarok roviden egy-két meg-
jegyzésre redmutatni, hogy ezutin a fétirgyra redtérhessek.
Jamieson, valamint dr. Zemplén és Roth urak el6bbeni kozle-
ményeikben sajdt magam dltal szerzett adatokat vagy megfigye-
léseket kértek. En ezeket ondllé kisérletem kapcsdn az »Erdészeti
Lapok« IV-ik fiizetében meg is adtam. Ezt faktikavdlfoztatdsnak
senkisem nevezheti.
A legelemibb tévedés kérdésénél ugy a részletekbdl, mint
az Osszefoglaldsbol eléggé redmutattam eléz6 kdzleményemben az
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wErdészeti Lapok" IV-ik fiizetében arra, hogy ez nem véleflen
és nemcsak negyetlen félrecrtett kifejezés, mint dr. Zemplén és
Roth urak allitjdk. Azt csak természetesnek taldlta eleve mindenki,
hogy Jamieson ur valamilyen okfejtést adni fog, hogy alapveté
tévedését magyardzza. Ezt meg is taldlta azzal, hogy a .reagens
hatdsdt« iparkodott leirni. Hogyan fogjdk magyardzni dr. Zemplén
€s Roth urak azonban azt az dllitdsukat, hogy a kérdéses kifeje-
z€s csakugyan ,egyetlenegy“-szer fordul elé Jamieson dolgozatiban ?

Ami a szébanforgé reagensek haszndlhatésigat illeti, arra
nézve kifogdsaimat fenntartom és csak azt jegyzem meg, hogy
ezen reakcziot én nem quantitativ mérésekre haszndltam, mint
Jamieson, dr. Zemplén és Roth urak tették, hanem -a fehérjének
egyszeriien gualitativ kimutatisira. Azt mondja Jamieson még
legutdbbi czikkében is, melyet dr. Zemplén és Roth urak csillag
alatti jegyzetiikkel is megerdsitenek, hogy ,olyan kevés fehérje van
a szorokben miikodésiik elott, hogy reagensekkel nem lehet kimu-
tatniv (Lasd Erd. Lapok 1909. évi [V-ik fiizet 207. lap 19—23 sor.)
Ezzel szemben pedig €n azt dllitom, hogy nitrogénmentes légkor-
ben nevelt novényeim leveleirdl vett szérok a reakcziot adtdk.
Ez nem quantitativ mérés, hanem egyszerii qualitativ meghatdro-
zds, melynek kisérletem berendezésénél fogva qualitativ minG-
ségében is teljes bizonyité értéke van. Ilyen szempontbdl a
reakczi6 josigdt nem vontam perczre sem kétségbe, de olyan
irdnyban, amilyen irdnyban a szébanforgd szerzék ezt alkal-
maztdk, igen is a leghatdrozottabban helytelenitem.

Orvendetesnek taldlom, logy dr. Zemplén és Roth urak az
irodalomban is megtaldltik, hogy a novények oxigénben nor-
mdlis fejlédést mutatnak, mert e nélkill — sajat tapasztalataik
hidnydban, mint vdlaszuk szellemébdl megitélheté — mindjart
ennek tagaddsival kezdték volna okfejtéseiket.

Jamieson, dr. Zemplén és Roth urak érveléseit jellemzi az,
hogy az oki és okozati dsszefiiggést legtobbszor csak mindlegesen
és nem mennyilegesen birdljak, pedig azt, hogy a természetben az
anyagoknak és eréknek nem csak mindsége, hanem mennyisége
is nagyon fontos szerepet jitszik, bizonydra 6k is jol tudjik. —
Hogy mit jelent ez a megjegyzés, azt latni fogjuk a kovetkezdk-
ben, midén bebizonyitom, hogy kisérletemnél kémiai mddszerek-
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kel ki nem mutathat6, de legrosszabb esetben is csak nyomokban
feltételezhet6 nitrogénmennyiséget dr. Zemplén és Roth urak
fontos zavaré korillménynek tartjik, viszont nem veszik figyelembe
azt, hogy Jamieson elméletének kiinduldsi pontjdndl, az alapvetd
reakcziéndl felhaszndlt novényrészek kifejlédésekor a levegd teljes
nitrogénmennyisége szerepelt.

Hasonléan Oridsi méretbeli kiillonbségrél van szd a kisérle-
teimnél haszndlt tenyészedények belsejében a széroknek A4ltaluk
feltételezett nitrogén asszimildldsa és a szabadban végbemend
CO, j6l ismert asszimildldsinak Osszehasonlitisa kozott. A levegd-
nek 4ltaldnosan ismert kevés CO, tartalmat kitiinGen ellenstlyozza
a levegdtenger oridsi nagy mérete, mely ilyen csekély CO, tarta-
lom mellett is bdrmilyen — itt feltételezhetd — CO, mennyiség
szolgdltatdsdra képes lehet. Kisérleti edényeimben a 2—3 amper
dltal elbontott és az edényeken 4thaladé oxigén — mint késébb
latni fogjuk — legrosszabb esetben is a nitrogénnek olyan mini-
mélis Osszmennyiségét tartalmazhatta, hogyha igaz volna a sz6rok
hipotétikus asszimildldsa és ezt az Osszes nitrogénmennyiséget
egyetlenegy novény vette volna is fel, még akkor sem lehetne
azt, felfogdsom szerint viszonylag igen durva mikrokémiai
reakcziokkal kimutatni. Anndl kevésbbé edényeimben tenyésztett
viszonylag igen nagyszamu, 30--100 novényegyed jelenlétében,
melyek kozott ez a feltételezett, de kémiai modszerekkel ki nem
mutathaté mennyiségii nitrogéngdz ugy megoszlott volna, hogy
egy-egy nspeczidlizdlodott szdrret csak a semmivel hatdros meny-
nyiség juthatott volna, mely a szobanforgo mikrokémiai reagensek-
kel még kevésbbé volna kimutathato, mint az elozd esetben,
akkor is, ha a novények azt az dsszes feltételezett nitrogéngdzt
mind felvehették volna. Pedig ez megint csak kizdrtnak mond-
haté.

Allitasaim igazol4sdraellen6rzé bizonyitékaim béségesen vannak.
El6bbeni kozleményembdl helysziike miatt voltam kénytelen ezeket
kihagyni és sajnos, most is kénytelen vagyok ugyancsak helysziike
miatt részletesen megirt kozleményemet a legnagyobb mértékben
megroviditeni. Jelen adataim kiildbnben nemcsak az el6bbi kozle-
ményben bemutatott elsé kisérleti sorozatra vonatkoznak, hanem
bizonyitékul csatolom az azdta végzett mdsodik kisérleti soroza-
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tom eredményeit és ellendrzé adatait is, melyek az -els6kkel
teljesen azonosok.

Elektrolitikus uton desztildlt vizb6l nagyobb mennyiségben
elédllitott oxigén vagy hidrogéngiz tisztasigi fokdrdl szerezze-
nek tdjékozédast dr. Zemplén és Roth urak a gézanalitikusok
szakvéleménye alapjin. Bunsen, a gizanalizis egyik atyamestere,
valésziniien nem ajdnlani éppen az oxigénnel kevert nitrogén
meghatirozisira az elektrolitikus uton eléallitott hidrogént, ha az
igy elszdll6 gézok nitrogénnel volndnak szennyezve. (Ldsd Robert
Bunsen : Gasometerische Methoden 1877, II. kiadds 80—81. lap
kovetkezGképen: Will man den hochsten Grad von Genauigkeit
erreichen, so ist es vorzuziehen, das Wasserstoffgas auf elektro-
lytischem Wege zu bereiten. 80. lap. 12—15. sor.) Hasonléan fel-
teheté, hogy Bunsen 6ta ezt a médszert nem haszndlndk a giz-
analitikusok, ha a nagyobb mennyiségben eléallitott oxigén- és
hidrogéngizok levegé6t vagy nitrogént tartalmazndnak. Ez a méd-
szer annyira ellenérzott, hogy ebben teljesen megnyugodhatnak
dr. Zemplén és Roth urak. — Sajat ellen6rz6 adataimmal kiilonben
azonnal szolgélok.

Hogy késziilékemben mikroorganizmusok utjan keletkeztek-e
a nitrogénnek gdzalaku termékei vagy bejutott-e oda a levegd
szabad nitrogénje, azt megfelel6 mddszerekkel 4llandéan ellen-
Oriztem. A mikroorganizmusok folytdn feltételezelt ammoénidknak,
nitritoknak és nitriteknek a jelenlétét ugy iparkodtam kimutatni,
hogy a tenyészté késziilékeken dthalad6 Osszes gizokat a szoban-
forgé nitrogénvegyiiletek elnyelésére alkalmas anyagokkal : desztil-
14lt vizzel, sésavval, kdliluggal (ldsd Dr. W. Hempel Gasometerische
Methoden III kiadds 1900. 178—180.) telt mosépalaczkokon vezet-
tem keresztill. A keresett nitrogénvegyiileteknek a folyadékokban
valé jelenlétét azutdn a j6l ismert reagenseikkel iparkodtam kimutatni.
Tudvalev6, hogy a Nessler-téle reagens az ammdonidknak, a Greis-
llosvay-féle reagens a nitriteknek, a Kopp-féle diphenilamin a
Rosenfeld-féle pyrogallussav a nitratoknak és nitriteknek olyan
érzékeny reagense, hogy ugy egyikitk, mint masikuk segélyével
a keresett vegyiileteket még milliomod higitdsu oldataikban, sit
nyomaikban is felismerhetjiik. (B6vebben és ellendrzés végett: Than
Kéroly, A qualitativ chemiai analysis elemei. 1904. 187. lap,
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" valamint dr. G. Lunge Chemisch-technische Untersuchungs-
Methoden Berlin 1899—1900 [-—III. kétet tobb helyen tirgyalja.)
A végeredmény roviden az, hogy a két kisérleti sorozatndl hasz-
ndlt ugyanazon absorbedld folyadékndl a kisériet 110-ik napjdn
sem egyik, sem mdsik nitrogénterméknek még nyomait sem tudtam
felfedezni.

Hogy a tenyészt6edényekbdl a levegdnek, illetve a nitrogén-
gédznak a kiiizése tokéletes volt, arrél a Cavendish-féle médszer segé-
lyével gy6z6dtem meg (ldsd Dr. M. Travers: Experimentale Unter-
suchung von Gasen 1905.) tigy, hogy az oxigén jelenlétében feltéte-
lezett nitrogéngézt alkalmas szikracsovon, nagy feszilltségii 15 em
nagysigu elektromos szikra kozott nagyon lassan vezetve iparkodtam
elégetni; az égési termékeket kaliluggal, illetve utdna kapcsolt, kén-
savval telt mosépalaczkon atvezetve prébaltam felfogni és a nitro-
gén oxidicziés termékeket tobbiéle kozismert rendkiviil érzékeny
eljardssal és a legvégén a mosépalaczkban- levé Osszes anyagot
salétromsavvd, azutin ezt ammonidkkd prébdltam dtvéltoztatni és
ez utébbi- alakban a fentebb latott rendkiviili érzékeny Nessler-
féle reagenssel igyekeztem kimutatni. (L4dsd b6vebben és ellen-
6rzés végett dr. W. Hempel és dr. G. Lunge mdr idézett mivét.)
Az eredmény igen sokszori €s hosszu kisérletezés daczdra negativ
maradt, pedig hogy ez az eljdrds és reagenseim kifogdstalanul
miikddtek, hatdrozottan dllithatom, mivel azokat is dllanddoan
ellendriztem.

Hogy a tenyészedényeimben €16 mikroorganizmusok ammo-
nidkot: mem termeltek, arrél még mds uton is, t i. sterilizalt
Crone-féle oldatoknak a kérdéses talajjal valé beoltdsa altal és a
lombik levegSjének megvizsgédldsa éltal is meggy6z6dtem. Ezek
a kisérletek mind negativ eredményt adtak.

Még csak arra kell vdlaszolnom, hogy hogyan tudtam én a sz6r6-
ket megvizsgélni tigy, hogy azok a tenyészt6 késziilékbdl kihozva, a
levegének nitrogénjét nem absorbedlhattdk és még ha igaz volna
is az asszimildldsi thedria, még akkor sem asszimildlhattdk volna.
Ennek kivitele nagyon egyszerii: Midén a névény a vizsgilatra
alkalmassé fejl6dott és a vizsgdlatot meg akartam tenni, a tenyészt-
edény fedelét gyorsan eltdvolitottam, az el6re kiszemelt hajtast
hirtelen letdrtem és a kéznél tartott nagyobbmeéretl edényben
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elére elkészitett jodkészitménybe, melegen tartott Millon-féle,
illetve Biuret reagensbe dobtam és azt azonnal a folyadék ald
meritettem. ErthetS, hogy ezen pér pillanat alatt a nitrogéng4z-
nak nem volt ideje a sejtfalakon A4t difundélni, anndl kevésbbé
asszimildlodni, mert mid6n az él6 sejtet a reagens érte, a plazma
azonnal elhalt és a feltételezett asszimildldsi funkcié is megsziint.
A hajtdsnak a reagensbe valé 1--2 vagy tébb 6rai vagy napokig
val6 tartdsa utdn a rendes metszet készitési és vizsgédlati médszere
kovetkezett.

Ki merem tehdt hatdrozottan mondani, hogy kisérleteimben
azoknak egész tartama alatt — amennyire ezek a rendkiviil érzé-
keny reagensek hatdrozott bizonyitékul szolgdlhatnak — a szdban-
Jorgd zavard koriilmények fel nem léptek.

Itt vannak az én kisérleteim méretbeli adatai. Nézziik ezekkel
- szemben a Jamieson-féle elmélet kiinduldsinak alapveté6 méretbeli
adatait :

Jamieson azt mondja, hogy a fehérje ,csak akkor jelenik meg
bennok, ha ezek a szdérok a levegdvel érintkeznek:. (Jamieson :
Ann. sci. agr. 1906. T. L p. 97. lap, 9. és 8. sor alulrdl.) ,A kifej-
letlen leveleket vizsgdlva, rajtuk a specidlizdlddott szérdket bésé-
gesen fel lehetett taldini. Ezek a szorok joddal kezelve nem szine-
zddnek, kovetkezésképen fehérjét nem tartalmaznak. Ha azonban
a levelek kibontakoznak és kiovetkezésképen a levegdvel érintke-
zésbe jutnak, a jod a szoroket erdsen szinezi éppen ugy, mint a
tobbi reagensek, mert ekkorra mdr fehérjél készitettek«. (Ugyan-
azon tanulmdny 108. lapjin legalul és folytatélag a 109. lapon
legfeliil.)

Elhiszik-e Jamieson, dr. Zemplén és Roth urak, hogy a riigy-
ben a fiatal levelek levegével és igy nitrogéngdzzal, avagy a
levegében — noha kicsiny, de kimutathaté mennyiségben levé —
ammonidkkal, nitrdt- és nitritvegyiiletekkel nem érintkeznek ?
Természetes, hogy a levegé és annak minden géznemii alkot6-
része oda is behatol és igy meg van annak a lehetsége, hogy
azok is koruknak és fejlodottségiiknek megfelelden, éppen ugy asszi-
mildljdk — ha tudjék — a leveg6 szabad nitrogénjét, ammonidk-
jat stb, mint a kifeslett leveleken levs sz6rok. — Vagy taldn itt
az lesz az ellenvetésiik, hogy a fiatal sz6r azért nem asszimildl és
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azért nem adja a reakczi6t, mert el6bb ki kell fejlédnie? Miért
Jegyen a szébanforgé reakczidkiildnbség éppen az asszimildldsnak
a tanujele, miért nem lehetne a reakczidkiilonbséget — mint azt
mar »észrevételeimbent kifejeztem — éppen a kifejlédésre vagyis a fej-
IGdésbeli kiilonbségrevisszavezetni. Azon kozismert fejlddésbeli kiilonb-
ségre, mely mikroszkdpon a leghatdrozottabban ellendrizheld. Miiéle
mds valamilyen médon ellenérizték dr. Zemplén és Roth urak azt, hogy
itt csakugyan az asszimildlds és nem a fejlodéssel egyiitt jdro
vdltozds hozza létre a reakczidbeli kiilonbségef. Ugyebdr ide-
vonatkozolag semmiféle kisérletet nem végeztek. Az én vizsgdlo-
ddsaim pedig ezen kérdés megvildgitdsira vonatkoznak és azt
bizonyitjdk, hogy a szdrok a reakczidt az asszimildlds lehetdsé-
gének kizdrdsa mellett is a leghatdrozottabban adjdk. Ime két dssz-
hangzd kisérleti bizonyiték egymds mellett, melyek az én felfogd-
somat teljesen igazoljdk. Miféle bizonyitékuk van az egyszeriiszoharcz
és dltaldnos tagadds praklikus fegyverén kiviil ezekkel szemben?

Dr. Zemplén és Roth urak kozleményiik végén kijelentik,
hogy érveimet egytSl-egyig megczéfoltdk és igy nekik van igazuk.
Ezt a nyilatkozatot, ha nekik jol esik, megtehetik. Nézetem szerint
ezt a kérdést majd csak mdsok fogjék exakt kisérleteik alapjan
eldonteni. Hasonléan kijelentik tovabbd azt is, hogy wmaguk
részérél a vitdt befejezték. Ennél helyesebbet alig is tehetnek.
En azonban ezt nem igérhetem, s6t azon leszek, hogy ide vonat-
kozé kisérleteim és még ezutdn gyiijtendé tapasztalataimat hazai és
kiilioldi botanikai szaklapokban kozzétegyem, hogy a kérdés a
szakemberek el6tt minél inkdbb ismertté véljon, és ha azonnal
nem is, de rovidebb-hosszabb id6 alatt tobben is hozzd fognak
sz6lani, olyanok is, akiknek nem elviikk és nem érdekik, hogy
mindent kereken tagadjanak. Igy majd csak kideriil az igazsig,
s meg fogjuk litni, hogy Jamieson és kivetdi elméletitkkel —
mint dr. Zemplén és Roth urak legelsé kozleményiiknek 2. lapjan
maguk kijelentették — nemcsak az eddigi kutatdsokkal és elmé-
etekkel jutnak ,homlokegyenest« ellentétbe, hanem az exakt kuta-
tdsok eredményeivel szemben ezutdn is homlokegyenest ellentétben

maradnak.
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Viszonvdlasz.

Dr. K. F. tandr ur utélagos vizsgilatainak fent kozolt leirdsé-
hoz réviden megjegyezzitk, hogy itt ismét csak A4llitdsokat tala-
lunk, de semminemii oly részletezés vagy adat abban nincs, amely
a végzett munkik helyes kivitele fel6l meggydzhetne. Amig ez
hidnyzik, addig a bizonyitékoknak sulyuk nincs.

R4 kell még mutatnunk arra, hogy dr. K. F. tandr ur helyre-
igazitdsai igazoljdk a mi kifogdsaink jogosultsigit, tovdbbi hogy
dr. K. F.tandr ur eljirdsinak hibdit mindig csak a mi kifogédsaink
megismerése utdn igyekezett kijavitani, de eddigi helyreigazitdsaink
egyikét sem bizonyitotta pontos adatokkal.

Ami a ,mdsok hozzdsz6ldsate illeti, legkdzelebb ismertetni
fogjuk az eddig megjelent véleményeket.!)

Dr. Zemplén Geéza. Roth Gyula.

2% a8 22

KULONFELEK.

Valasztmanyi iilés. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet igazgato-
vélasztminya f. hé 29-én iilést tartott, amelyben tobbek kozdtt a
birtokpolitikai térvénynek az erdégazdasigot érinté részleteivel
foglalkozott. Az erre vonatkozd f6bb kivansdgok arra irdnyulnak,
hogy a Beksics-féle eszme olyképen valdsittassék meg, hogy
kotott erdébirtokok magidnkézre ne jussanak és az 4llami erdd-
birtok, amely a nemzetiségi hegyvidéken fontos gazdasigi és
politikai hivatst tolt be, épségben fenntartassék. Kell6 koriil-
tekintéssel, a telepek, a vidék és az ipar sziikségletének figyelembe-
vételével 4llapitandék meg azok az erddk, amelyek telepitési czélra
irtatni fognak. A birtokfeldaraboldsra vonatkozé rendelkezések
az erdéteriiletre nézve némi szigoritdst, az el6vételi jogra vonatkozék
némi kiterjesztést igényelnek.

Foglalkozott tovdbbd a vilasztminy az 4llamvasutak tarifa-
emelésével, a székelyfoldi *erd6k kérdésével, az addéreform sordn
elért eredményekkel és szimos, az egyesiilet bels6 életére vonatkozé

1) A viia fentiekb6l kivehelSen holt pontra jutott s a kélesonds meggydzés
kizdrtnak latszik. Az Erd, L. azt ennek kovetkeztében sajit hasdbjain végleg
lezérja. Szerk,

Erdészeti Lapok 27
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ligygyel. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet legkozelebbi kozgyiilését
augusztus hé végén FenyShazan tartja meg, kapcsolatosan az 4rvai
uradalomba és a Titriba teend6é kirdnduldsokkal.

Az adoreform a férendihazban. A férendihdz pénziigyi
bizottsiga mérczius hé 13-4n foglalkozott az Orszdgos Erdészeti
Egyesiiletnek az addreform iigyében a férendihdzhoz is intézett
memorandumdval. Ertesiilésiink szerint dr. Gadl Jend el6add,
Dessewffy Aurél gréf i6rendihizi elnok és Wekerle Sindor miniszter-
elnok hosszasabban és behatéan széltak a kérdéshez hozzd és
nevezetesen Wekerle minisztereln6k ismételte a jovedelem-
addra vonatkozélag mir a képvisel6hazban tett kijelentéseit.

A f6érendihdzi tirgyaldstél egyébirdnt a magunk részérél mar
csak a kereseti adéra vonatkozélag fennmaradt kétely eloszldsit
viartuk s 6rémmel adunk hirt arrél, hogy sikeriilt ebben a tekintet-
ben a pénziigyminiszter nyilatkozatdt provokdlni, amely ha nem
is fedi az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 4dlldspontjit, amennyiben
a jelen allapot fenntartisit igéri, mégis azon aggodalomnak, hogy
ezentul7az erdei félgydrtmanyok, mint donga, talpfa stb. készitése
és a szenités kereseti addé ald vonatnak, élét veszi. A fiirésziizem
mint eddig, ugy a jovében is kereseti adé ald fog esni, habér
csak sajatitermékek feldolgozdsira is szolgdl.

Ideti iktatjuk a férendihdz pénziigyi bizottsigdnak jegyzo-
konyvébdl az erre vonatkozé részt, hogy sziikség esetén, ha a
pénziigyi kozegek a torvény szovegét helyteleniill magyardzndk,
az érdekelt erdébirtokosok erre hivatkozhassanak:

»Az addjavaslatokkal kapcsolatosan tdrgyalta a bizottsdig az Orszdgos
Erdészeti, Egyesiiletnek az adéreform tirgydban benyujtott kérvényét, melyet a
férendihdz hozz4 utasitott.«

»Miutdn e kérvény petitumainak nagyrésze az addjavaslatok képviseléhdzi
tirgyaldsai sordn mdr elintézést nyert, az erdei termények feldolgozdsdval jdrd
haszonhajté jovedelmeknek kereseti add ald vondsa tekintetében pedig a pénz-
dgyi miniszter ur nyilatkozatdbol megnyugvdst szerzett a bizoitsdg az irdnt,
hogy e részben_a status quo fog fenntartatni, javasoljul a kérvénynek iraitdrba
helyezését.«

Egyben ismételjitk abbeli figyelmeztetésiinket, hogy a fiirész-
lizemnél csakis a_fanak felfiirészelésébdl szdrmazé jivedelmi tobblet
eshetik keresetifad6 ald, a sajathtermékeket feldolgozé fiirésziizem
tehdt a nyers fanakia fiirészrakodén birt teljes drdval megterhelendd.
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Csak a fiirésziizemnek ekként mutatkozé jovedelme utin vethets
ki a kereseti ad6. A nyersfa értékében rejlé jovedelem a foéldadé
alakjdban van megaddztatva, '

Erdészamvevéségi tisztviselok 6haja. Az ,Erdészeti Lapoks«
foly6 évi VI. fiizetének 338. lapjin ,Erdészamtisztek sérelme«
czim alatt megjelent kézleményben foglaltakra valé hivatkozdssal,
elérkezettnek véljiik az alkalmat rdmutatni arra, hogy az 1907-ik
évben megindult 4lldsardnyositis Ota a miniszteri szdmveviség
erdészeti csoportjdnak az egyesitett Iétszimban valé tovabbi fenn-
tartisinak czélszeriisége megsziint, amennyiben a kiilénbozé
képzettségii tisztvisel6k miatt csoportonkint mas-mds 1étszimrende-
zés vilt sziikségessé, mely viszont konnyen érthetd okbdl, kiilon
statusnak feldllitdsdt teszi indokoltta.

Az elkiilonités, illetéleg az ,Erdészdmvevdségi status« rend-
szeresitése, mint halljuk, az erdészdmvevdségi tisztvisel6k leghSbb
6haja, mivel az 6néll6sitds nemcsak hogy megsziintetné jdvében
a megiiresedett dlldsok betoltése alkalmdval az erdétisztek kdzott
minduntalan felmeriilé nyugtalansigokat és aggodalmakat, hanem
azt is eredményezné, hogy a befejezett dllisardnyositds folytin
bedllott kedvez6bb elémenetelre valé tekintetbd!, az erdészdmvevé-
ségi szolgdlatra mindig tobb és tobb erddtiszt jelentkeznék, s id6-
vel azt az idedlis dllapotot teremtené, hogy az allamerdészetnél
csak erdétiszt teljesitene szamvevdségi szolgdlatot. ,Suum cuique.«

A talaj hajlasszogének egyszerii mérése. Az Erdészeti Lapok
idei II. fiizetében K. Bogddn Géza leirja, hogy szerinte miként
lehet a talaj hajlasszogét egyszeriien megmérni. Ezzel kapcsolatosan
leirom én is a magam mddjat:

Prébafelvételi konyv (vagy fadllomany-felvételi kdnyv, eset-
leg zsebnaptdr) egyik tibldjanak belsé oldaldra 8—12 cm-es
sugdrral félkort rajzolok ugy, hogy dtmérdje (a félkor talpvonala)
a konyv tdbldjdnak kiils6, szabad szélével parhuzamos legyen.
Ezutin ugyanazon kozéppontbdl s ugyanarra az 4tmérére ugy 1
cm-rel rovidebb sugdrral médsik félkort is rajzolok s a két félkor
kozotti pdsztin (korgyiirin) az dtmérére merdleges sugirt z4Ar6-
vonalnak téve, kétirinyu fokbeosztdst készitek. Erre lyukat szurok
a kor (félkér) kézéppontjiban, beragasztom ide pecsétviaszkkal
vagy egyébbel 8—12 ¢m hosszu czérninak vagy selyemnek egyik

by i
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végét, a mdsik végére pedig ugyancsak pecsétviaszkbol (vagy
bidoglapocskdbdl, 6lombdl) kis, lapos nehezéket erdsitek s ezzel
készen is van a lejtszogmérd eszkoz.

Haszndlata: A konyvtdblat kinyitva, szabad élével i6lfelé, de
a fliggélyes siktdl kissé a korbeosztds felé hajlitva ugy tartom,
hogy a czérnaszél (selyem) szabadon l6gjon. Most arra torekszem,
hogy a konyvtibla éle a lejt6 sikjival parhuzamosan illjon, -amit
ugy érek el, ha az élen végignézve azt akdr a hegynek folfelé,
akir a hegyrdl lefelé a legnagyobb esés vonaldban a talajtdl
olyan magassigban lev$ pontra irdinyozom, amilyen magasan van
a szemem a foldt6l. Ebben a helyzetben a kdnyvtdbldt évatosan
a fiigoélyes sikté] kissé az ellenkez6 irdnyba hajlitom, hogy a
czérnaszal a tdblara, illet6leg a fokbeosztdsra rafekiidjon, ahonnan
a lejtszoget leolvasom.

Minél kozelebb tartom a tdblit a talajhoz, anndl jobban el-
taldlom annak a lejtével parhuzamos élldsat, miért is — ha a
nézést valami nem akadédlyozza — guggol6 vagy fekvé helyzetben
valé6 mérés pontosabb az dllva végzettnél.

Elénye ennek a médnak, hogy semmiféle eszkdzre (bot,
méteres, mérészalag), sem segitGtarsra nincs sziikségiink hozzd s
ugysz6lvin néhdny pillanat alatt barhol megmérhetjiik a lejt6-
szoget. Pontossdg tekintetében sem igen marad el a bottal, szalag-
gal valé mérés mogott, mert utébbinak szabatossigit pétolja
azzal, hogy a lejtének ardnytalanul hosszabb vonaldbdl (ameddig
j6l 1atunk) 4llapitja meg a hajldsszoget. Béky Albert.

Az Erdészeti Rendeletek Térdnak 1908. évi XXVIIL
éviolyama megjelent. Ara az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet tagjai
részére 1 K, médsoknak 2 K. Legczélszeriibb az dron feliil 45 f
postakéltséget bekiildeni, mivel az utdnvételes kiildés ardnytalanul
dragibb.

Halalozas. Horgosi Kdrdsz Imre cs. és kir. kamards, fold-
birtokos, Zarka Miklds ny. miniszteri tandcsos, tovabbd Tavasi
Gyula ny. m. k. erd6tandcsos, az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet
alapit6 tagjai elhunytak.

Meghalt tovdbb4 jékei Balogh Sdndor, Debreczen sz. k. véros
féerdésze (Haldp).

Béke hamvaikra!
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VALTOZASOK ES KITUNTETESEK AZ ERDESZETI
SZOLGALAT KOREBOL.

(Kérjuk az uradalmak t. vezetdségeit, hogy erdétiszti l1étszamukban be-
allé valtozdsokrol benntinket levelezd-lapon értesiteni sziveskedjenek.)

Foldmivelésiigyi magyar miniszterem eldterjesztésére Rdonay Antal miniszteri
tandcsosi czimmel felruhdzott féerddtandcsost és Laitner Elek miniszteri tandcsosi
czimmel felruhdzott erddigazgatét miniszteri tandcsosokkd kinevezem.

Kelt Bécsben, 1909, évi mdrczius 9-én.

Ferencz Jozsef s. k.
Dardnyi Iendcz s. k.

Foldmivelésiigyi magyar miniszterem elterjesziésére Havas fézsef miniszteri
tandesosi czimmel felruhdzott erdSigazgatéonak a miniszteri tandcsosi jelleget
dijmentesen adomanyozom.

Kelt Bécsben, 1009. évi mdrczius 12-én.

Ferencz fozsef s. k.
Dardnyi Igndez s. k.

*

Féldmivelésiigyi magyar miniszterem el6terjesztésére a magyarorszdgi
kincstdri erd6k kezelésének szolgdlati 4gazatindl alkalmazott tisztviselSk 1ét-
szamdban Pirkner Erné, Hammer Kdroly, Hubay Zsigmond és Schmidt Kdroly
erdétandcsosokat, a horvit-szlavonorszdgi kincstdri erdék kezelésének szolgdlati
dgazatdndl alkalmazott tisztvisel6k létszdmdban Koldr Jdnos erdétandcsost és
végil az dllami kezelésbe vett kozséei s a tobbi erd6k szolgdlati 4oazatdnil
alkalmazott tisztviselok létszimaban Cornides Gyirgy és Araté Gyula erdé-
tandcsosokat féerdétandcsosokkd kinevezen.

Kelt Bécsben, 1909. évi marczius 10-én.

Ferencz Jozsef s. k.
Dardnyi Igndcz s. k.

Foldmivelésiigyi magyar miniszterem el6terjesztésére a horvédt-szlavon-
orszdgi kincstdri erddk kezelésének szolgdlati dgazatdnal alkalmazott tisztvisel6k
létszdmdban Rosmanith Albert erdémesternek dijmentesen az erd6tandcsosi
czimet és jelleget, az erddfeliigyel@ségi szolgdlati 4gazatndl alkalmazott tiszt-
visel6k létszdmdban Doroszlai Gdbor alerdéfeliigyeldnek az erdéfeliigyelsi czimet
és jelleget, végill a magyarorszdgi kincstdri erd6k kezelésének szolgilati dgaza-
tdndl alkalmazott tisztvisel6k létszdmdban Kadn Kdroly erdémesternek és az
erd60ri szakiskoldk szolgdlati 4gazatdndl alkalmazott tisztvisel6k = létszdmdban
Torok Sdndor erd6mesternek dijmentesen az erdétandcsosi czimet és jelleget
adomdnyozon,

Kelt Bécsben, 1909. évi mérczius 11-én.

Ferencz Jozsef s. k.
Dardnyi Igndcz s. k.
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Az dllamvizsga-bizotlsdg kicgészitése. A foldmivelésiigyi miniszter az 1879, évi
XXXL t-ez. 36. §-a értelmében sziikséges erdészeli szakképzettség megvizsgild-
sira alakitott bizottsigban megiiresedett tagsdgi helyekre Marosi Ferencz m. kir.
féerdGtandcsost, Arafd Gyula m. kir. erddtandcsost, Csupor Istvdn urad. féerd6
mestert és. Krippel Mdricz fdiskolai tanart kinevezte az emlitett bizottsdg tagjaivd
dz 1909—1913. évekre terjedé megbizatissal.

*

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter dr. Terray Lajos breznébdnyai m. kir.
kincstdri erdészeti orvost m. kir. kincstdri erdészeti f6orvossd nevezte ki.

A m. kir, foldmivelésiigyi miniszter Cserny Gydzd kir. alerd6feliigyel 5t sok
éven 4t teljesitett {igybuzgd és hasznos szolgilatainak elismerése mellett, 1909. évl
marczius ho végével — sajit kérelmére — ideiglenes nyugalomba helyezte.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter a szimvevGségek tiszti személyzetének
egyesitett létszimdban T6th Lajos és Friebeisz Gyula erdbszdmtandcsosokat fé-
erdGszdmtandcsosokkd, Molndr Gydrgy és Knapp Endre szdmtandcsosi czimmel és
jelleggel felruhdzott szamvizsgilokat val6sigos szdmtandcsosokkd, Njegovdn Mikids
erddszdmvizsgalot erddszdamtandcsossd. Aszfalos Géza szdmvizsgdlot szdmtand-
csossd, Wilhelmb Gyula, Uitz Mdtyds, Boda Dénes, Jamnitzky Antal, Thurdnszky
Béla és Solcz Henrik erd6szdmvizsgdlokat erdGszdmtandcsosokkd, Csdk-Ehrenreich
Istvdan, Foldvdry Jozsef, Zzilinszky Ldszlo és Szepesi Szaniszld szimellendroket
szdmvizsgalokkd, Dondth Kdroly erdGszdmellendrt erddszdmvizsgdlévd, Keczkés
Gydzd szamtisztet szamellendrré, Geyer Vikfor erdGszdmtisztet erd8szdmellendiré,
Wimmer Jézsef, Andor Béla, Willnrotter Mdtyds, Szungyi Gdbor, Odor Dezsé
és Kraft fend szimtiszteket szdmellenérokké, Erdds Béla, Salzmann Aurél,
Szigethy Béla és Bauer Béla fizetéstelen szdmtiszteket, valamint Mokilla Valér,
Riith Ldszld és dr. Ferenczi Gyula szimgyakornokokat szdmtisztekké, Pataky
Lajos, Halasi Pdl, Nagy Ferencz és Rosconi Sdndor szimgyakornokokat ideiglenes
mindségii fizetéstelen szdmtisztekké, tovdbbd Mannert Ferencz budapesti, Kovits
Gyula nagybdnyai, Rappensberger Imre budapesti, Dippold Jdnos, Lendvay
Ferencz és Erbeszkeru Sdndor aradi, Frankhauser Sebd, Ocker Béla, Zsilinszky
Rezsé, Moscsovits Imre és Ehmann Jend budapesti és ifj. Cziffra Istvdn
munkdcsi lakosokat ideiglenes mindgségii dijtalan szdmgyakornokokkd nevezte ki
s végill Erhardt Lajos szdmtisztet eddigi dlldsdban végleg megerdsitette.

A m. ktr. foldmivelésiigyi miniszter dthelyezte Weisz Ferencz m. kir.
erdémérnokdt a mdramarosszigeti erdGigazgatésig keriiletében a tiszabogdényi
erd6gondnoksigtol a tiszakdzi erdGgondnoksighoz, Spengel Sdndor m. kir.
segédmérndkét a mdramarosszigeti erddigazgatosdgtol a bustyahdzai erddhivatal
keriiletéhez tartozd felsGszinevéri erddGgondnoksighoz, Réhrich Erné és Letz
Lajos m. kir. segéd-erdémérndkéket pedig a mdramarossziget! erdfigazgatisdg
kozponti szolgdlatitdl a feketetiszai, illetéleg a tiszabogddnyi erd6gondnoksdghoz.
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A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Giinther Frigyes m. kir. segéderdd-
mérndkdt a godolléi m. kir. erdShivataltél a liptéujvari m. kir. féerdShivatal
kozponti szolgdlatdhoz helyezte 4t.

v *

A m. kir. féldmivelésiigyi miniszter Nagy Pdl erdémérnokjeloltet a lippai

f6erdGhivataltél a mezGhegyesi ménesbirtok igazgatosidgdhoz helyezte it.
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HIRDETESEIL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap irdnyaval nem ellenkez8 hirdetések kiadatnak.

Dijszabds. Kéthasibos szélességben (107 mm) garmond betiivel vagy
ennél nagyobb betiifajtdval szedett hirdetés milliméterenkint @) faeladdsi hirde-
téseknél 30 fillér, ) mds hirdetéseknél 20 fillér, T4bldzatos és garmond betiinél
kisebb betiifajtdval szedett hirdetések madsfélszeres egységdrral szdmittatnak.
Ismételt megjelenés esetén megfeleld 4drkedvezmény.

Kiilon mellékletek 25 gramm sulyig 70 koronéért, azontul 25 grammon-
kint 25 korondval magasabb irért mellékeltetnek.

MAGYAR FAKERESKEDG®

Sudapest, V., Nagykoroma-utcza 32/b,=F—

a legelterjedtebb magyar fakereskedelmi szaklap, melyet
minden bel- és kiilfoldi fatermeld olvas.

LEGALKALMASABB I(OZLOHY

BRD{-s FAELADASOK HIRDETESERE

D~ Mutatvanyszam ingyen. -“@agj (3. XXIV. 5.)

Palyazati hirdetmény. A galgdezi hitbizomdnyi uradalom-
ban szervezett segéderdészi dllisra kovetkezd feltételek mellett
palyazatot hirdetek s felhivom a pdlydzni szindékozdkal, hogy az
1879. évi XXXI. t-cz. 36. §-dban elGirt képesitésiiket, életkorukat,
eddigi alkalmaztatisukat, nyelvismeretiiket, valamint egészségi
allapotukat igazol6 okményaikkal felszerelt kérvényiiket 1909 méjus
l-ig gréf Erdédy Imre urra kidllitva, alulirott czimére Galgéez
(Nyitra m.) nyujtsék be.

A segéderdészi dllds javadalmazisa 1800 K évi fizetés, szabad-
lakds is tiizel6fa.

Két évi prébaid6 utdn — véglegesités esetén — kiilon meg-
dllapoddsnak lesz helye.

Galgdez, 1900 februdr hé 26-4n.

(11. IIL. 2.) Uradalmi igazgatdsdg.
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Pilyazat. Erd6-, illetve vadéri édllds betoltendd a négocsi
(Somogy m.) uradalomban. Pélyizhatnak csakis nds, kis csalddu
egyének. Erd6ori szakiskola végzése kivdntatik. Vadtenyésztéshez
értenie kell.

Pilydzati kérvények, bizonyitvinyok madsolataival, valamint
minG fizetés és jaranddsdgra tartanak igényt, a Ndgocsi Uradalom
Intéz6ségéhez nyujtanddk be f. évi dprilis h6 10-ig.  (13. 1L 2.)

I R

Sajattelepeinnevelt, kitinben fej-
16A4ott, erddsitési czélra alkalmas

ti- és lombleveld csemetéket, gylmalcsfakat,

véilogatott fajokban diszfenyidket, sorfakat,

élosovénycsemetéket ajinl =——————
cs. és kir. udvari szallité

magyar magpergetd gyara, erdészeti csemetetelepei

ZALAFHEGHEHRSZHEG

Alkalmi vétel:

Tobb millié télgycsemete 20—150 em. magassdghan,
50,000 darab diszbokor 11/2—3 m. magassagban
20.000 ,,  diszfeny6 1/2—3 ,,

o R 0 |

Faeladdsi hirdetmény. 1227/1908. — Csik virmegye magan-
javainak igazgatésiga kozhirré teszi, hogy a virmegye magan-
tulajdonat képezé Gyergy6-Fels6tolgyes 1. hatdrrészében fekvo
Baraszévolgy nevii erdérészben — a m. kir. féldmivelésiigyi minisz-
ter urnak 84972/1903. szimu engedélye alapjain — mintegy 1996-83
kat. holdon, &sszesen mintegy 95.333 km® lucz- és jegenyefenyé-
haszonfdra, valamint 800 km?® biikkfdra becsiilt fatdmeg négysziz-
hetvenhétezer (477.000) K kikidltdsi d&rban 1900. évi dprilis hé 19-ik
napjan délel6tt 10 Srakor a vdrmegye magdnjavai igazgatosiga-
nak iroddjiban (Csikszereda, virmegyehdz) megtartandé nyilvanos

| S
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sz0- €s irdsbeli versenytdrgyaldson a legtobbet igérének el fog
adatni.

A kikidltdsi dr (10) tiz °/o-a bdnatpénziil az drverés megkez-
dése el6tt az Arverési bizottsig kezeihez leteendd.

A szabdlyszerii bélyeggel ellitott irdsbeli z4rt ajdnlatok a meg-
ajdnlott vételdr (10) tiz °/o-it kitev6 bédnatpénzzel, vagy meg-
felel6 ovadékképes értékpapirral litandék el és tartalmazniok kell
egyuttal azt a kijelentést is, hogy ajdnlattevé az 4rverési és szer-
zG6dési feltételeket ismeri s magdt azoknak aldveti.

Elkésett és utdajinlatok nem fogadtatnak el.

Az erd6 fatomege a kikidltdsi dron alul nem fog eladatni.

A kihaszndldsi id6 hat (6) évig tarthat.

A vigisteriilet kozéppontja a gyergydtolgyesi tutajrakparttSl
€s fapiacztél mintegy tiz (10) km tdvolsdora fekszik.

Az drverési és szerzOdési feltételek, valamint a becslésre
vonatkozo kozelebbi adatok Csik virmegye magédnjavainak igaz-
gatosdgdndl (Csikszereda, virmegyehdz) a hivatalos érék alatt meg-
tekinthetdk. -

Csikszereda, 1909. évi februir hé 20-4n.
(1211 2) Dr. Csiky Jozsef

ioazgatd.
BORA-féle iparvasuti alvazas kocsi és dnmikod kézi - csoporttekje.

Asztallappal rovid fa, forgé zsdmolyokkal szalfa
szallitisara egyardnt alkalmas. Kis onsulya és
szilard ellendll6 rendszere folytin ugy
16, mint géziizemre mds rendszereknél
16val elonydsebb. Régi rendszereknél
a hordképesség az 6nsulynak harom-
szorosa volt, ennél hatszoros. A régi
fékrendszereknél, jo fékezést feltéte-
lezve, egy fékes 4 kerékre elosztva
csak 4 tonna suly surléddsi tapadasat
tudta a fékezésnél értékesiteni, ezen
uj rendszernél 32 kerékre elosztva 40
tonnaét értékesitheti. Tehit tizszer
hatdsosabb és gazdasigosabb fékezéstbiztosit. Miért 18 100900 lejton 1 fékes 4,
50%0-nél 8, 25%00-nél 16 kocsit képes telies biztonsaggal leboesatani, [zem-
koltsége 80%/o-kal kevesebb, munkateljesitménye 30%/o-kal tdbb. A koesik az Aradi
¢s Csanddi Egyesiilt Vasutak erdéiizemében tekinthet6k meg Gurahonezon.

Bivebb felvilagositast és részletes ismertetd leirast kivanatra kiild Béra Ele-
meér miivezetd. szabadalomtulajdonos Gurahonezrol. (4. XIL 3.)
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tékii magvak és csemeték hozatnak forgalomba.
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Erdészeti szamvevé, német, f. évi junius hé 1-vel vagy
késGbb dlldsat feleserélni dhajtja oly helylyel, ahol lehetéleg a
magyar nyelvet elsajdtitani tudnd. Akadémiai képzettséggel bir,
24 éves, nétlen. Kiilsé szolgélat kivdnatosabb. Megkeresések; Proksch
Ferencz erdészeti szimvevs, Petris u. p. Zdm, (Arad megye) ké-
retnek. (15)

epmaguachh cerkoraeern - tillevelii mag-

vakat, %% . lombfamagvakat,

kocsényos és kocsanytalan
B tolgymakkot, fiimagvakat, o
st here 6s egyéb gazdasigi magvakat ajanl ———— ‘;_j

FARAGO BELA

csasz. és kir. udvari szallité
magyar magpergetd gyara, erdészeti csemetekertjei

 ZALAEGERSZEG.

1

L1

B

Faukal Henrik erddmérnck Varanné (Zemplén megye) tervez
és épit czélszerii, olcs6, keskenyvdginyu erddvasutakat 16- vagy,
goziizemre, hegyes vidéken, nehéz terepviszonyok koézott is, sajat
begyakorolt munkdscsapatjdval. Legjobb referenczidk. (16. III. L)

Palyazati hirdetmény. 77/1909. sz. — Alulirott m. kir. {6erdd-
hivatal keriiletében 2 (ketts) I. osztdlyu erdészeti altiszti (f6erdG6ri)
vagy ha az I osztdlyu altiszti dlldsok a keriiletben levé Il-od
osztilyu altisztek 4ltal toltetik be, 2 (ketts) II-od osztalyu erdészeti
altiszt (erd66ri) vagy esetleg 2 (kettd) I-s6 osztdlyu vagy el6lépte-
tés esetében 2 (kett6) Il-od osztdlyu m. kir. erdblegényi és 2
(kett6) Il-od osztdlyu m. kir. segéderd66ri 4lldsra palyazat nyittatik,
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Az 1. osztalyu altiszti 4llissal 800 korona évi fizetés és 200
korona személyi p6tlék, a Il-od osztilyu altiszti (erdG6ri) allassal
600 korona évi fizetés és 100 korona személyi pdétlék, mindket-
tére nézve természetbeni lakds, vagy ennek hidnydban torvény-
szerii lakbér és lakbérp6tlék, valamint egyéb rendszeresitett
mellékilletmények az I-s6 osztdlyu erdélegényi dlldssal 700 korona,
a Il-od osztilyu erddlegényi és segéderddori dlldssal pedig 600
korona szegédménydij természetbeni lakds vagy ennek hidnydban
torvényszerii lakbér és egyéb rendszeresitett mellékilletmények
vannak osszekotve.

Az altiszti (f6erd6éri és erdddri) dlldsra pélydzok az 1870.
évi XXXI. torvényczikk 37. §-dban kovetelt szakvizsga Ictételét,
az 4llamerdészeti szolgdlatba ujonnan belépni kivindk ezenfeliil
ép és erds testalkatukat, kiilonosen j6 1t6- és halloképességiiket
kincstiri erdészeti orvos, megyei f6orvos vagy honvédtdrzsorvos
4ltal kidllitoit bizonyitvdnynyal, tovdbbé életkorukrdl és illetékes-
ségiikr6l tanuskodd anyakdnyvi kivonattal, végiil pedig eddigi
szolgdlatukat és annak eredményét, nemkiilonben a hivatalos
magyar nyelvnek széban és irdsban valé teljes birdsit igazold
okményokkal felszerelt és sajitkeziileg irt kérvényiiket eliiljaré
hatésigaik, esetleg az illeté jdrds politikai hatésiga utjin folyd
évi dprilis hé 15-éig alulirott m. kir. f6éerd6hivatalndl nyujtsik be.

Az erdblegényi és segéderddori dlldsokért pdlydzok notlen-
ségi dllapotukat is kimutatni tartoznak.

Lippa, 1909. évi mérczius hé 9-én.

(17) M kir. féerdéhivatal.

HAUPTNER-féle NYES0-OLLOK

kivdlan alkalmas fiatal vaga-
sok felnyesésére, csemete
visszavagasra sth. 5. cm. vas-
tagsagig zuzddas nélkiil siman
vag. Arak csomagolassal egyiitt
8.70 kor. darabonként

GEITTRNER és RAUSCH czégnél b

B (7. XX. 5.
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Faarverezési hirdetmény. 879/1900. sz. — Makarja kozség
erdejének 1908. évi vigdsteriiletén a f. évi febr. 16 és 17. nap-
jain megtartott I. drverésb6l visszamaradt legnagyobb részt mii-
szaki cz€lokra alkalmas és 3124 korona 20 fillérre értékelt 27 té-
tolgyfa becsdron feliil, valamint az 1907, évi vagisteriileten —
ismételt drverés utdn visszamaradt s 3621 kor. 70 fillérre értékelt
23 t6-tolgyfa — becsdron alul is, folyd évi dprilis hé 6 és 8-dn
a helyszinen készpénzfizetés mellett szdlankint eldrvereztetni fog.

Az drverési feltételek hivatalomban és Makarja kozség el6l-
jarésdganil tudhaték meg.

Munkdces, 1909 mércz. 12.

(19) Fdszolgabird.

1" 03" Jo3° G03° Jo3° Jod

"™ Tavaszi idényre =@
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Hirdetmény A nagyvdradi l. sz. plispokség beéli uradalmai-
ban 550 ezer kétéves kocsinyos és 150 ezer kétéves kocsinyta-
lan tolgycsemete, vaskéhi uradalméban pedig 20 ezer hiroméves
kocsényos €s 60 ezer hdroméves kocsdnytalan tolgycsemete
keriil eladdsra,
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A kétéves csemeték csomagolva a bokszeg-beéli vasuti
dllomésra szillitva ezrenkint 8 korondért, a hidroméves csemeték
csomagolva a vaskéhi vasuti 4llomdsra szdllitva ezrenkint 10
korondért drusittatnak el, megkeresések a beéli és vaskohi féerdészi
hivatalokhoz intézendok.

Nagyvdrad, 1909 mdrczius hé 16-dn
(21) Nagyvdradi l. sz. piispokség erddhivatala.

DIETL AGOSTON Ivallal mindennemii
e w e E erdészeti iizemberen-
- dezést, erddbecslést,

ERDESZE-" IRCDAJA szakvéleményadast, izem-

g terv és reviziondlis mun-

BUDAFEST, YSOLTANGL. 7. kalatok készitését, felmé-
réseket, erdévételt és eladdst, erd6birtokok feliigyeletét és
kezelését. vadaszteriiletek, vadlelovések bérbeaddsat és vételét,
azok szakszerii berendezését, faczanosok létesitését. Erd6orok,
vadordk részére allasok dijtalanul kozvetittetnek. (. XIL 3)

Jutanyos drban elado: 1 4ttételi korz6, 1 Polar-planimeter,
1 tdjold, 1 vizszintez6. Eladé czime a kiad6hivatalban tudhaté meg.
(20. II. 1.)

Télgy és mas fanemii miifa, valamint tiizifa eladdsa mészkd-
binya és mészkemenezék bérletével.2408. 1. B—1.sz. A lippai m. k.
féerdéhivatal keriiletéhez tartozé dorgosi m. kir. erd6gondnokséig
»B# gazdasdgi osztilyiban fekvé lalasinczi és zabélezi, Osszesen
32230 kataszieri holdnyi kiterjedésii 1909—1913. évi 6t évi vags-
sok teriiletén, tovon felbecsiilt tolgy, szil, juhar, hdrs, cser és biikk
fanemekbdl dll6 fadllomdnynak, valamint a kincstdri erdészet dltal
termelt s a berzovai kincstdri faraktirban 4tatandé kész selejtes
tuzifanak értékesitése s a lalasinczi mészk6bdnydnak és mészégets-
kemenczéknek az 1909. évi mdjus hé 1-ét6l kezddds 5 évi bér-
tartamra leend6 bérbeaddsa irdnt a lippai m. kir. f6erdéhivatal
hivatalos helyiségében 1909. évi dprilis ho 14-én délelstt 10 drakor
nyilvdnos irdsbeli versenytirgyalds fog megtartatni.

Banatpénz 20.000 korona.



Kikialtdsi 4r:
1. A lalasinczi és zabdlezi vidgdsok fadlloma-
nyanak egy kat. holdjdért 954 kor. 50 fill., sszesen
a 322-30 kat. holdért __. __ .. ___ ___ ___ ___ __. 307635 K 35 fill.
2. A berzovai faraktirban 4tveendd vegyes
selejtes tiizifira itirméterenként ___ ___ _ ___ ___ 3 K — fill.
3. A lalasinczi mészkébianya és mészégets
kemencz€k bérletére egy évi haszonbérdsszegként 0438 K — fill.
Ajanlatok ugy az eladandé fatdmegre, mint a mészkbbdnya
és meészkemenczék bérletére csakis egyiittesen tehetSk, kiilon ugy
szimmal mint betiikkel is megjelélve elsGsorban a zabalczi és
lalasinczi vagdsok fadllomédnydra, masodsorban a berzovai selejtes
tiizifira, harmadsorban a lalasinczi mészkébanya és mészkemen-
czék megvételére, illetve bérbevételére megajénlott Osszegeket.
Az dltaldnos drverési és részletes szerzGdési feltételek a lippai
m. kir. féerd6hivataltél és a m. kir. f6ldmivelésiigyi miniszterium
erdészeti fGosztdlydban (Budapest, V.. Zoltin-utcza 16.) az 1909.
évi mdrczius hé 20-t6l kezdve megszerezhetSk, valamint ugyanott
s a berzovai €s dorgosi m. kir. erd6gondnoksidgoknédl a hivatalos
6rdk alatt betekinthetdk.

Budapesten, 1909. évi mdrczius héban.
(22) A m. kir. faldmivelésiigyi miniszter.

A VADASZ-VIZSLA

akorlati 6 és, -
g.yn.ité.:l: ;aszf::l‘;tta-tésag?:;;al':aez:?lésiez. Iﬂa: STAHK DEZS“! fusrdész'
Harmadik, bévitett kiadas 10 miivészi vizslaképpel.
Ara: 2 K 10 fillér ellenében bérmentve, utanvéttel 2 K 65 fillér,

A szerzénél: Dravatamasi (Somogy megye).
(10, — 2)

Palydzat. 1283 sz A t6tsévari m. k. erd6hivatal keriiletében meg-
tresedett 2 (kettd) II-od oszt. altiszti (erd36ri) dllomdsra az dllomdny-
szerti illetményekkel pdlydzat nyittatik.

Az ezen dllomdsokra pilydzok felhivatnak, hogy az 1879. évi
XXXI. t-cs. 37. §-dban koriilirt szakképzettséget, az dllami erdészet
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szolgdlatba ujonnan belépni kivin6k ezenfeliil még ép és erds
testalkatukat, kiilénosen j6 14t6-, besz€l6- és hall6képességiiket,
kincstari erdészeti orvos, virmegyei f6orvos, avagy honvédtorzs-
orvos 4ltal kidllitott bizonyitvAnynyal, valamint életkorukrél és
illet6ségitkrdl, eddigi alkalmaztatdsukrdl, nyelvismereteikrél, katonai
kotelezettségiikr6l sz616 bizonyitvdnyokkal felszerelt és sajatkezii-
leg irt kérvényeiket 1909. évi 4prilis hé 30-ig a tétsévéri m. kir.
erd6hivatalndl nyujtsdk be.
Tétsévar, 1909. évi marczius hé 15-én

(23) M. kir. kincstdri erdohivatal.
:':':\'07\'0'/\'0'/\'0'/\'0?\'07\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0'/\'0?\'O'I\'0'/:':';
W Nagyobb mennyiségii luez-, erdei-, W
:3; fekete- és vorosfenyo-csemete elado \35
W/ 2 éves 10 ezre_. ... .. .. . . .. ... 45 korona, \f§
Wi LT8G5 e A
\.’ 4 o lucz 10 ezre ___ ___ ___ __. . 80 P \.’

Atiskolazott luczecsemete 10 ezre ... ___ __. 85 5 b
W Vorosfenybesemete 2 éves 10 ezre ___ __. FOHA0 \.’
W ; Bovly o1 RO L. 000 10D iy W

\./ A fent elsorolt fajokbél facskiak is 150 em. magassagig \./
07 parkirozdsra kaphaték. Csomagolds és a szallitas SdJi’lt \J/

I \V
\.’ koltségemen torténik. \u

W Arjegyzéket kivanatra ingyen és bérmentve kuldok W

W Dvoreczi: KONTSEK GYORGY faihirtokos Abrahamfalu, \W/

\..'/ u. p. Totprona, Turocz megye. ©. I 3) \.’

------------

Feny6faelada51 hirdetmény. 5060 T. B—1.sz. A zsarnéezai m. k.
erdGhivatal keriiletében az 1907. és 1908. években termelt és a garam-
parti rakoddékra kiszallitott és felmaglydzott jegenyefenyd épiilet-
&s miiszerfdnak az alibbi csoportokban valé eladdsa czéljabdl
Zsarndczdn a m. kir. erdéhivatal tandcstermében folyo évi dprilis
hé 6-dn déleldtt 10 drakor zdrt irdsbeli ajanlatokkal egybekdotott
szébeli nyilvdnos drverés fog tartatni.

Eladdsra keriilé csoportok: 1. csoport. A jdlnai rakparton
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levé 1907. évi termelésii fa mintegy 213 darab. 22468 m?®,
Kikidltasi dr: 2063 kor. Bdnatpénz: 210 kor.

[I. csoport. A jdlnai rakparton 1évé 1008. évi termelésii fa
mintegy 2632 darab 425816 m?®. Kikidltdsi 4r: 58.440 kor. Bénat-
pénz: 5850 kor.

III. csoport. A zsaddnyi rakparton 1év6 1908. évi termelésii
fa mintegy 3308 darab. 143877 m® és 2274 darab feny6rudfa.
Kikidltdsi ar: 18.265 kor. Bénatpénz: 1830 kor.

IV. csoport. A zsarndczai rakparton lévé 1007. évi termelésii
fa mintegy 6050 darab. 431674 m?® és 5835 darab fenyd4-rudfa.
Kikialtdsi ar: 40.742 kor. Banatpénz: 4080 kor.

V. csoport. A zsarndczai rakparton lévé 1008. évi termelésii
fa mintegy 4882 darab. 506734 m® és 1329 darab fenyé-rudfa.
Kikidlt4si ar: 69.169 kor. Banatpénz: 6920 kor.

VI. csoport. A rudndi rakparton lévé 1907. évi termelésii fa
mintegy 3754 darab. 118052 m?® Kikidltdsi ar: 8682 kor. Bénat-
pénz: 870 kor.

Mindegyik csoport fakészlete kiilon-kiilon értékesitési tirgyat
képezvén, csak azon irdsbeli ajdnlatok vétetnek figyelembe, amelyek
kiilon-kiillon boritékban csak egy-egy megnevezett csoport fakészle-
tére tétetnek és a szébeli arverés megkezdése el6tt nyujtatnak be
a zsarnéczai m. kir. erdéhivatalhoz.

Ugy az irdsbeli ajinlatokban, mint a szébeli versenytdrgyaldsnél
az ajanlat a kikiditasi dron felill, a kikidltisi 4r egész és tized
0/o-dban teendd, amely megajinlott °/o dremelés az irdsbeli ajinla-
tokban ugy betiivel mint szimmal olvashat6 irdssal kiirando.

A vonatkozé drverési és szerzidési feltételek a m. kir. fold-
mivelésiigyi miniszterium erdészeti fGosztilydban, a zsarnéczai m. kir.
erdd- hivatalndl, valamint az ezen erdGhivatalhoz tartozé sszes erdé-
gondnoksigokndl a hivatalos dérdk alatt megtekinthet6k, illetve a
zsarnéczai m. kir. erdGhivatal édltal az érdekl6ddknek kivdnatra
meg is kiildetnek, ahol a csoportok faanyagénak torzsenkinti jegyzéke
is megtekinthetd, illetve megszerezhetd.

Irdsbeli ajdnlatokhoz szolgdl$ iirlapok és boriték kivdnatra a
jelentkez6knek a zsarnéezai m. kir. erdéhivatalndl dijtalanul adat-
nak ki.

(24.) M. kir. foldmivelésiigyi Miniszter.
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Alulirott Uradalmi f6bérndkségnél féerdészi allds betdltendd
foly6 év julius hé elsején.

Az 1879. évi XXXI. torvényczikkben eldirt képesitéssel bird
allamvizsgizott erdészek bizonyitvinymadsolatokkal felszerelt paly4-
zati kérvényeiket Uradalmi fobérniksée Also-Lendva czimre
terjesszék be, hol az dlldssal jar6 javadalmazis és egyéb feltételek
is megtudhatdk. (25)
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Vessel Gyorgy

Budapest, V., Tozsde. . .,

Erdészallas. A zigribi érsekség billédi uradalmdban egy
III. osztilyos erdészillds betoltendd a kovetkezo évi jovedelemmel:
szabadlakds, készpénz 2000 K, buza 600 kg, rozs 600 kg, tengeri
1200 kg, bor 800 / tej 1825 [, azaz 1 tehéntartds, petroleum
80 I, tiizifa 48 m?®, kert 600 []-6l, disznétartds 3 db felnétt sertés
sajat koltségén. Mellékjovedelemre (Accidenc vagy Tantiem-ekre)
folyamod6 nem tarthat igényt. A kérvényhez mellékelendd:

1. A selmeczbdnyai erdészeti akadémidrdl sz6lé oklevél vagy
ezzel egyenrangu kiilfoldi akadémidrdl sz6l6 oklevél, de ez eset-
ben a budapesti erdészeti 4llam vizsgdrdl sz6l6 bizonyitvany is
csatolandé.

&
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2. A végzett kozépiskolardl szolé bizonyitvany.

3. Az eddigi szolgdlati bizonyitvinyok.

4. Keresztlevél és

5. bizonyiték, hogy folyamoddé, a magyar és német nyelvet
ugy széban, mint irdsban tokéletesen birja.

A kérvények O exczellenczidjihoz a nagyméltésigu érsek ur
dr. Georg Posilovié czimére fogalmazva a zdgribi érsekség billédi
joszagfelligyeldséghez f. évi dprilis hé 15-ig bekiildend6k.

Billéd (Torontdl). Zdgrdbi érsekség billédi uradalom
(14—2.) Jdszdgfeliigyeldsége.

Erdei facsemete-eladas
1909. évi tavaszi szallitasra.

36000 db 5 éves dtiskoldzott luczfenyd csemete Picea excelsa,

21000 » 5 ” jegenyefenyé ,  Abies pectin,,
430000 » 3 , molyhostdlgy csemete Quercus pubescens,

1000 » 2 » kocsdnytalantdlgycsemete Quercus sessiliflora,
255000 n 1 n n n n n
1710000 » 2 , kocsdnyos tolgycsemete » pedunculata,
3 1 0000 ” ] n n n n n
400000 » 3 . erdeifenyé Pinus silvestris,
130000 y 2 » ” " n "

36000 , 2 , dkicz csemete Robinia pseudoacacia,
180000 » 2 , szilfa " Ulmus campestris,

10000 » 1 , hdrsfa , Tilia grandifolia,

40000 » 1 " ” Tilia parvifolia,
129000 , 1 , koris " Fraxinus americana.

A csemeték mind elsdrendii minGségiiek.

Junghans E. erdégondnoksdga Lunkassprie, u. p. Dobrest,
Bihar megye. (27.)

Averési hirdetmény. 401 sz Szebenvirmegye Kereszténysziget
tulajdonat képezd ,Schasselt* nevii erdérészben a foldmivelésiigyi
m. kir. miniszter ur 6 nagyméltésiganak 1908. évi 66200. szimu
magas rendeletével engedélyezett mintegy 28 kat. hold teriileten
1év6 mintegy 083 darab haszon- és tiizifinak alkalmas tolgytdrzs

folyé évi dprilis hé 19-én d. e. 9 drakor Kereszténysziget kozség-



XV

h4z4dn4l zart ajdnlatokkal egybekotétt nyilvdnos drverésen fog
eladatni.

Kikidltdsi 4r 18.786 korona.

Banatpénz 1878 korona.

Utdajanlatok figyelembe nem vétetnek.

Irdsbeli zé4rt ajanlatokhoz a kiirt banatpénz csatolandd.

Az iltalanos drverési és szerzddési feltételek a Keresztényszi-
get kozségi el6ljirésigdndl, a nagyszebeni jdr. f6szolgabirdndl,
illetve a nagyszebeni m. kir. jardsi erdégondnoksignal a hivatalos
6rdk alatt megtekintheték.

Nagyszeben, 1900 mdrczius ho 18-dn.

(26) A jdr. fdszolgabiro.

Pbthlrdetmény 5')99 sz. A zsarndczai m. kir. erdShivatalt
érdeklSleg kibocsatott .,Fenyofd eladdsi hirdetmény«-hez.

A zsarn6ezai m. kir. erdéhivatal tandcstermében foly6 évi dprilis
hé 6-4n délelstt 10 6rakor megtartandé nyilvanos drverés meg-
hirdetésére vonatkoz6

Feny6faeladdsi hirdetmény V. csoportja kovetkezé helyesbi-
tést nyer:

V. csoport. A zsarndczai rakparton 1évSé 1008. évi termelésii
fa mintegy 4382 darab 6067'34 m?® és 1329 darab fenyd-rudia.

Kikidltisi ar: 83.100 korona.

Béanatpénz: 8320 korona.

Mirél érdekl6dok azzal a megjegyzéssel értesitetnek, hogy
ajanlatok erre a csoportra csakis a most kozolt alapon tehetdk.

Budapest, 1909. évi marczius hé 23-dn.

(28) M. kzr fold/mvelesugyz miniszter.

Stainer Gyula, cs. és Kir. udvarl széllité, magpergetdgydra
Kérmenden tisztelettel kozli, hogy még nagymennyiségii slavoniai
kocsdnyos €és kocsdnytalan tolgymakk készlete van, minélfogva
barmely nagysigu rendelésnek azonnal eleget tud tenni.

A makk menosege teljesen megbzzlzafo (29

Palydzati hirdetés. 1353 sz Aluhrott m. k1r erdohwatal
keriiletében 2 (két) I. osztilyu 1 (egy) Il. osztilyu erdéaltiszti,
elGléptetés esetén egy segéderddori és (két) 2 esetleg 3 (hdrom)
II. osztilyu erddlegényi dlldsra pdlydzat nyittatik.
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Az 1. osztilyu altiszti dlldssal 800 korona évi fizetés és 200
korona személyi pdtlék, a II. osytdlyu altiszti dlldssal 600 korona
fizetés és 100 korona személyi pétlék, mindkettore nézve természet-
beni lakds vagy annak hidnydban torvényszerii lakbér és lakbér-
potlék, valamint egyéb rendszeresitett illetmények, az erdélegényi,
4lldssal 600 korona, a segéderd6éri dlldssal 700 korona szeg6dmény-
bér, természetbeni lakds, vagy annak hidnydban toérvényszerii lak-
bér és egyéb rendszeresitett mellékilletmények vannak Ossze-
kotve,

Az altiszti dllasra pélydzék az 1879. évi XXXI-ik t.-czikk 37.
§-dban kovetelt szakvizsga letételét, az dllamerdészeti szolgélatba
ujonnan belépni kivindk ezen feliil ép és erds testalkatukat,
kilonosen jO 14t6- és halléképességiiket kincstari erdészeti orvos,
megyei féorvos vagy honvédtorzsorvos 4ltal kidllitott bizonyit-
véanynyal, tovdbbd életkorukrdl és illetéségiikrél tanuskodd anya-
konyvi kivonattal, végiil eddigi szolgdlatukat és annak eredményét,
nem-kiilonben a hivatalos magyar nyelvnek széban és irdsban valé
teljes birdsit igazol6, okminyokkal felszerelt és sajitkeziileg irt
kérvényiiket el6ljaré hatdsigaik, esetleg az illet6 jards politikai
hatésdga utjan folyé évi majus hé 15-ig alulirott erdShivatalnél
nyujtsik be.

Rustyahdza, 1909. évi mdrczius ho 21-én.

(30) Magyar kirdlyi erdéhivatal.

Palyazat erddédri allasra. 595 k. b. Az Alsomislye székhelylyel
rendszeresitett 1l-od osztilyu jardsi erd66ri 4lldsya palydzatot hir-
detiink.

Ezen 4lldssal évi 500 korona fizetés, 200 korona lakpénz
200 korona utazdsi dtaliny mint rendes illetmények és az orszdgos
munkds és cselédsegélypénztirba 2 tagsdgi konyvvel rendes
taged val6 felvétel, valamint az erdei kihigdsokbdl bizonyos juta-
1€k mint mellékilletmények vannak egybekotve.

Pilydzok felhivatnak, hogy kérvényiiket az 1870. évi XXXI.
t-cz. 37. §-dnak a—ec pontjaiban meghatdrozott mindsitésiiket,
valamint eddig végzett szolgilatukat igazol6 bizonyitvidnyokkal
felszerelve legkésdbb folyo évi dprilis hd végéig bizottsigunknal
nyujtsdk be.
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Az 4llds haladék nélkiil elfoglalandd.

Kassa, 1909. évi mdarczius hé 19-én.

Abauj-Torna vdrmegye kozigazgatdsi erdészeti bizottsdga
nevében:
(31) A féispdn.

Arverési hirdetmény. 85 kjz. Besztercze-NaszGd varmegye koz-
igazgatasi erdészeti bizottsigdnak 1635—007. k. b. sz. hatdrozata
alapjdn Jadd kozség tulajdonit képezé erd6k ,B« iizemosztily 11
vadgéssorozatinak 5 tag 13, 6 tag 13 és 14 oszlagjaiban 10545 kat.
holdon kihaszndland6 17.102 korona becsértékii, miiszaki czélokra
is igen alkalmas 20120 m?*-re biikkfatbmegnek sz6- és irdsbeli
ajdnlatok utjdn leendd eladdsdra, a versenytirgyalds 1909. évi
dprilis hé 28-dn fog délel6tt 9 drakor Jadd kozséghdzanil meg-
tartatni.

A zért irisbeli és ivenként egy korona bélyeggel elltott
ajanlatok a fent megjeldlt napon és helyen, a szébeli drverés meg-
kezdése el6tt az drverezé bizottsigndl nyujtanddk be.

Az ajdnlathoz készpénzben vagy évadékképes értékpapirokban,
a megallapitott becsértéknek 10°/;-a banatpénz gyandnt csatolandé;
ajdnlattevé ajanlatdban a megajdnlott vételirat szimjegyekkel és
széval is tisztdn kitenni és hatdrozottan kijelenteni tartozik, hogy az
drverési és részletes szerzddési feltételeket ismeri, elfogadja és
azoknak magit feltétleniil aldveti.

Oly ajdnlatok, melyek ezen feltételeknek nem felelnek meg,
valamint azok is, amelyek az drverési és részietes szerzédési fel-
tételektdl eltéré kikotéseket foglalnak vagy melyek elkésve nyuij-
tatnak be, figyelembe nem vétetnek.

A fakészlet becsidron alul el nem adatik, utéajdnlatok nem
fogadtatnak el. Az 4drverési és részletes szerz6dési feltételek Jadd
kozséghazanal és a jaddi m. kir. erd6gondnoksdgnal hivatalos 6rik
alatt megtekinthetdk.

Jadd, 1909. év madrczius hé 24.
(32) A kizség eldljdrosdga.

Palyazati hirdetmény. Az alulirott m. kir. erddhivatalndl
megiiresedett egy [-s6 osztdlyu altiszti (famesteri) 4llomasra pélya-
zat nyittatik.
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Ezen alloméssal a kovetkez6 javadalmazds van egybekotve:
800 korona fizetés, 200 korona személyi pétlék, 160 korona lak-
bér, 50 korona egyenruhadtaliny, 36 m® kemény tiizifa és 4 kat.
hold foldilletmény avagy az utébbinak megvaltisa.

Ezen A4llasra pdlydz6k okmdnyilag igazolni tartoznak az
€épitészet koriil szerzett gyakorlati jirtassigukat, valamint a rajzolds
és koltségvetésszerkesztés tekintetébeni jartassdgukat.

Ezeken kiviil az dllami szolgdlatba ujonnan belépni kivindk
€ép, erds testalkatukat, kiilonosen j6 14té-, hall6- és beszél6képes-
ségiliket kincstdri erdészeti orvos, vagy virmegyei tiszti orvos,
avagy honvédtorzsorvos dltal kidllitott bizonyitvdnynyal, életkoru-
kat és illetségiiket anyakonyvi kivonattal, tovdbbd a hivatalos
magyar nyelvnek széban és irdsban valé birdsit beigazolni tartoznak.

Az igy felszerelt, sajdtkeziileg irt kérvények f. évi 4prilis hé
17-ig alulirott m. kir. erd6hivatalhoz nyujtandék be.

Téts6var, 1009. évi mdrczius hé 22-én.

(33) M. kir. kincstdri erddéhivatal.

Fenyéhaszonfaeladis termelt dllapotban 6t évre, 1788. sz.
A beszterczebdnyai m. kir. erddigazgatésig tanidcstermében folyd
évi dprilis hé 19-én délel6tt 10 érakor a kardmi és dobréesi
m. kir. erd6gondnoksdgban az 1908. évtsl kezdve 5 (6t) éven 4t
a m. kir. kincstir részér6l termelendé és rakoddkon dtadandd,
évenként mintegy 46.000 m? legf6képen lucz- és jegenyefenyd,
de emellett juhar-, kéris- és szilhaszonfa eladdsa irdnt nyilvdnos
irdsbeli versenytdrgyalds fog tartatni.

Kikidltdsi arak a kovetkezsk :

A) A zdlyomjdnosi gézfiirész rakoddin.
a) A feny6féléknél:

1. Erdei lécz 5—8 cm alsé dtmérével darabonként._. ___ —25 K

2. Vékony rud 12 em-ig terjed6é kozépitmérével fm-ként —08

3. Haszonfa 12—19 em kozépatmérbig m®-ként .. . ___ o— ,

4. " 20—28 'n I e G B 13— 4

5 ” 29 és tobb cm " | ek ool I S e tale 160—
b) Juhar-, kéris- és szilfin4l:

1. Haszonfa 21—34 cm kozépatmérdig m®-ként___ .. ___ 18— K

2. ” 34 és tobb " ” " s e 2RRG ”
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B) A kardimi erddgondnoksdg alsé részeiben erdei rakodokon
dtadandd fenydtutajfdért:

1. Erdei lécz 5—8 cm alsé atmérével darabonként . ___ 20K

2. Vékony rud 12 em-ig terjed6 kozépitmérdvel fm-ként —006 »

3. Haszonfa 12—19 em kozépatmérdig md-ként . ___ T— »
4, " 20—28 ” pohbaie oINS 11—
B, " 20 és tébb ” TER e AL 14—

Ajdnlatok csakis a két erd6gondnoksdg egész fahozamdra s
az Osszes favélasztékokra vonatkozd, egyenlé szdzalékban kifeje-
zett feliiligérettel tehetdk.

Utébajanlatok nem fogadtatnak el. Banatpénz 30.000 K.

Ezen vétellel a zélyomjanosi gézfiirész és tartozékainak bér-
lete kapcsolatos, melyért 8000 K évi bér fizetendo.

Az A4rverési A4ltalinos és részletes szerzddési feltételek a
beszterczebdnyai m. kir. erdbigazgatésdgndl és a m. kir. fold-
mivelésiigyi miniszterium I/B. féosztdlydban (Budapest, V., Zoltan-
utcza 16. szim) megtekintheték, ahol egyben ajénlati iirlap és
boriték is szerezheté.

Beszterczebdnya 1900. évi marczius haviban.

(34) M. kir. erddigazgatosdg.

Arverési hirdetmény. 290/1909. kj. sz. — Melynélfogva
ezennel kozhirré tétetik, hogy Felsészdszujfalu kozség ,Nechay“-féle
kusmai birtokdn eladds ald keriil6 2276 K becsértéki 132 db
tolgytorzs: mintegy 83 m?® tolgymiifa és 67 m? tolgytiizifa, vala-
mint 105250 K becsértékii, 65 kat. hold 903 m*® biikktiizifa
készletének szébeli, de a szébeli drverés kezdetéig szabdlyszertii,
zirt irdsbeli 4drverés utjdin leendd eladdsira a versenytirgyalds
1909 4prilis hé 14-én d. u. 2 drakor fog FelsGszdszujfalu kozség
irod4jaban megtartatni.

Az 4rverel6k az arverés kezdete el6tt kotelesek a becsérték-
nek 10%-4t készpénzben vagy O&vadékképes értékpapirokban
banatpénziil az 4rverési bizottsdg kezéhez letenni; ugyszintén az
irdsbeli ajanlatok az el6irt banatpénzzel ldtanddk el.

Az arverési és részletes szerz6dési feltételek a petresi koz-
jegyz6i iroddban megtekintheték.

Felsészaszujfalun, 1900 mdrcius 20-4n.

(35) Az eliiljdrosdg.




ERDEI FACSEMETEK NEVELESE. Irta: Tomcsinyi Gusztiv. Ara tagoknak
3 K, nem tagoknak 4 K; 4 K 45 fill. el6zetes bekiildése esetén bérmentve

>~ kiildetik. :

ERDESZETI EPITESTAN. Irta: Sobé Jend. L rész. L. és 2. kitet: Kozépitéstan.
Egy-egy kotet 4ra tagoknak 11 K 20 fill, nem tagoknak 16 K. — IL rész:
Ut-, vasut- és hidépitéstan. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 16 K.

MAGYAR ERDESZETI OKLEVELTAR. Szerkesztette és torténeti bevezetéssel
ellitta : Tagdnyi Kéroly. 3 kétet. 1906. Ara tagoknak 20 K, nem tagoknak 40 K.

ERDESZETI RENDELETEK TARA. 1880—1884. (I—IV.) és az 1885—80, (V—IX.)
évfolyam teljesen elfogyott. (Ezen évfolyamokat az egyesiilet meérsékelt dron
visfsz]aviltja.) Elfogyott tovabbd az 1890. (X.), 1892—5, és 1899. (XIX.)
évfolyam.

Az 1891, (XL) évfolyam 4ra tagoknak 60 fill, nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az 1896. (XVI.) évfolyam 4ra tagoknak 50 fill., nem tagoknak 1 K.

Az 1897. (XVIL) évfolyam dra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az 1898. (XVIIL.) évfolyam 4ra tagoknak 70 fill, nem tagoknak 1 K 40 fill.

Az 1900. évfolyam dra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az 1901—1903. (XX[--XXIIL) évfolyam 4ra tagoknak 3 K, nem tagoknak 5 K.

Az 1904. évi (XXIV.) évfolyam dra tagoknak 1 K 50 fill, masoknak 2 K 40 fill.

Az 1905. évi (XXV.) évfolyam 4ra tagoknak 50 fill., mdsoknak 1 K.

Az 1900. és 1907. évi egyesitett fiizet 4ra tagoknak 1 K 50 f, mésoknak 2 K 50 f.

Az 1908. évi XXVIIL évf. 4ra tagoknak 1 K, misoknak 2 K. :

Az Erdészeti Rendeletek Téra egyes fiizetei 45 fill. postakoltség bekiildése esetén
bérmentve kiildetnek.

TANGENS-TABLAZATOK. Osszedllitotta Pohl Jénos. Ara tagoknak 1 K, nem
tagoknak 2 K. (Kaphato a szerzonél is Oraviczin.)

A LE ELSERDC')K. Irta: Féldes Jdnos. (Kiilon kiaddsa az Erdészeti Lapok
1805. évi I—V. fiizetében kozolt munkdnak.) Ara tagoknak 1 K. 60 fill.
nem tagoknak 2 K 40 f ; 55f. postakéltség bekiildése esetén bérmentve kiildhetd.

A VADASZATI ISMERETEK KEZIKONYVE. Irtdk: Belhdzy J., Szécsi Zs. és

_ Iés N.; négy kétet dra az O. Erd. E. tagjainak fiizve 9 K, kitve 13 K.

HAZANK HAZI FAIPARA. Irta Gaul Kéroly. Ara tagoknak & konyvkeresked k-
¥ n_ek 1 IS 40 fill., mdsoknak 2 K. Bérmentesitésre 45 fill, }(ﬁldendéz

A BUKKTUZIFA ROMLASA ES AZ ELLENE VALO VEDEKEZES. Irta:
Gellért Jozsef. Ara tagoknak 60 fill, mdsoknak 1 K. Bérmentesitésre 35 fill.
kiildendo. ;

A KULFOLDI FANEMEK MEGTELEPITESE STB. Irta: Péch Dezsd. Ara
tagoknak és konyvkeresked6knek 3 K, mdsoknak 4 K. Bérmentesitésre
45 fill. kiildendd.

SZAMTAN. Erd66rok részére irta Béky Albert. Ara tagoknak 1 K 50 f, masok-

~nak 2 K 40 f. Bérmentesitésre 45 1 kiildends.

ERTEKEZESEK AZ ERDORENDEZES KOREBOL. Irta : Bund Kéroly. Ara 4 K.

ERDESZETI GEPTAN. Irta: Kovesi Antal. Ara tagoknak 4 K, mésoknak 5 K.

O FELSEGE NAGY FENYNYOMATU ARCZKEPE. Ara tagoknak 7 K, nem
tagoknak 8 K. Bérmentve kiildetik. - :

Népszerii nyelven irt miivek, melyek, ha a t. megrendelék drukon kiviil,

_ egyenkint 45 fill. postakoltséget bekiildenek, bérmentve kiildhetdk :

AZ ERDOK BERENDEZESE. Ara 2 K. :

NEPSZERU ERDESZETI NOVENYTAN. L fiizet, Spoérds novények. Elfogyott
IL f. Mohog. edényes virdgtalanok, tiileveliiek. Ara 2 K. Ill, fiizet. Maghizas
novények. Ara 3 l)(,

‘Valamennyit Fekete Lajos irta,



Az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnél és Fekefe Lajos ny. min. tandcsos urndl
(Selmeczbdnya), mint szerzénél egyardnt megrendelhetSk a kovetkezé miivek,
melyek utdn egyesiileti tagok és konyvkereskedok, ha as egyesiiletnél rendelik
meg azokat, 25 szdzalék drengedményben részesiilnek :

ERDORENDEZESTAN. Ara 12 K, ill. 9 K.
ERDOERTEKSZAMITASTAN. IL kiad4s. Ara 6 K, ill. 450 K.
ERDESZETI NYERESEGSZAMITASTAN. Ara 4 K, ill. 3 K.

A SZALALO ERDOK BERENDEZESE. Ara 1 K 20 fill., ill. 90 fill

ERD(I.?BECI?LESTAN. I kiadds. Irta: Séltz Gyula és Fekete Lajos. Ara 8 K,
ill. 6 K.

A szerzéknél rendelheték meg:

ERDOMIVELESTAN. Irta: Vadas Jené (Selmeczbdnya). Ara tagoknak 7 K,
nem tagoknak 10 K. Ve L S

A SELMECZBANYAI M. K. ERDOAKADEMIA TORTENETE ES ISMER-
TETOJE. Irta: Vadas Jens, Ara 4 K (erd6gyakornokoknak 3 K, akadémiai
hallgatﬁknak 2 K). Kaphato a szerzénél (S:elmeqzbényén).

A LEGELOERDOK BERENDEZESE, KEZELESE ES HASZNOSITASA, Irta:
Mérton Sindor (Nagy-Kéroly). Ara tagoknak 4 K 80 fill, mésoknak 6 K.

Egyebiitt megrendelhetd magyar erdészeti miivek :

A MAGYAR ALLAM ERDOSEGEINEK GAZDASAGI ES KERESKEDELMI
LEIRASA. Szerkesztette: dr. Bed6 Albert. 4 kotet, egy térképpel. Kiadta a
foldmivelésiigyi miniszterium. 1896. Magyar, német és franczia nyelven.

A BUKKFA KORHADASA ES KONZERVALASA. Irta: dr. Tuzson Jénos.
Kaphaté Kilidn Frigyes utédéndl. Budapest, Viczi-utcza. Ara 4 K.

Az ERDOHASZNALATTAN KEZIKONYVE. Irta: Szécsi Zsigmond. II. kiadds.
Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 16 K. (Kaphat6 Joerges A. dzv. és fidndl
Selmeczbénya.) ‘

ALTQLAN(I%S FOLDMERESTAN. Irta : Cséti Otté. II. kiad4s. (Kaphat6 ugyanott.)

ra 9 K.
ERDOVEDELEMTAN. Irta: Téglds Kéroly. (Kaphaté ugyanott.) Ara 5 K 40 f.
ERDESZET}{(TALAJTAN. Irta : Fekete Lajos. II. kiadds. 1891. (Kaphat6 ugyanott.)
ra 5 K.

BETUSOROS TARGYMUTATO AZ ERDESZETI RENDELETEK TARA °
[—XXIV. EVFOLYAMAIHOZ. Osszedllitotta- Tomasovszky Imre. (Kaphaté
ugyanott.) Ara 1 K. ]

ERDESZETI SEGEDTABLAK. Ara: 8 K é ERDEI ROVATOS NAPLO
Ara 1 K 20 fill.

MegrendelhetSk a foldmiveléstigyi miniszteriumnal Budapest.

TERMESI TABLAK. 1886. Kiadta Fiilop Szdsz-Coburg herczeg erdérendezésége
(Jolsva, Gémérm.) Ara 2 K. 3 s 3k i

AZ ARVEDELMI FUZESEK TELEPITESE ES MUVELESE. Irta: Vadas Jend.
Ara 50 f. Megrendelheté a foldmivelésfigyi miniszteriumndl és Nagel Ott6
konyvkereskedésében, Budapest, Muzeum=korut 2. szdm.

KEDVEZMENY. Dr. Farkas Marton vizgyoégyintézetének (Budapest,
V., Bathory-u. 8. sz.) hévizi iszapkezelési osztilydban az Orszigos
Erdészeti Egyesiilet tagjai 850 drkedvezményben részesililnek.





