EGYESULETI KOZLEMENYEK.

JEGYZOKONYV

az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet igazgatd-vdlasztmanyanak 1908
deczember hé 12-én tartott rendes (ilésérol.

Jelen voltak: Bedd Albert dr. és Horvdth Sindor alelnokok,
Almdsy Andor, Araté Gyula, Bittner QGusztidv, Csupor Istvin,
Gaul Kiroly, Havas ]J6zsef, Hoffmann Antal, Ldszldffy Gaébor,
Muzsnay Géza, Nagy Kéaroly, Péch Kilman, Soltz Gyula, Téglds
Karoly, Tomesdnyi Gyula, Torék Gabor, Tuzson Janos dr. és Vuk
QGyula vdl. tagok, Szalai Erné szimaddsvizsgdlé-bizottsigi tag
és az egyesiilet tisztikara.

Tévolmaraddsukat kimentették: Banffy Dezs6 biaré elndk,
Csik Imre, Fekete Lajos, Kiss Pdl, Krajcsovits Béla, Maday Izidor,
Schmidt Ferencz, Tavi Gusztiv és Vadas Jend vil. tagok.

[. Bedé Albert I. alelnék az iilést megnyitvdn, a jegyzékonyv
hitelesitésére Horvdth Sdndor II. aleln6két és Soltz Gyula vil
tagot kéri fel.

II. Bed6 Albert I. alelnék azutdn mély sajndlattal jelenti,
hogy az egyesiileti elnok 6 nagyméltésigit gyengélkedése
akaddlyozta a mai iilés vezetésében. Annak a reményének ad ki-
fejezést, hogy egészsége mihamar ismét teljesen helyre A4ll.

[1I. A pénztdr 4lldsdrdl a titkdr a kovetkezs jelentést terjeszti el6:

a bevétel f. év januir hé 1-t61 a mai napig 94134 K 62 f.
a kiadds ugyanezen idé alatt ___ ___ ___ ___. 69040 K 87 f.

Rendkiviili befizetések czimén a kovetkez6 Osszegek folytak
be: kotvényben tett alapitvdnyok torlesztésére 749 K; a Wagner
Kéroly alapitvdny javdra O K 90 f, az Erzsébet kirdlyné alapitvany
javara 1100 K és pedig Baréti X. Y. Budapest 600 K, Stainer
Gyula Koérmend 500 K és az altiszti segélyalap javdra 1 K 02 f.

Felhatalmazdst kér az elndkség részére, hogy az évi zdrlatnak
az {ilés alkalméval pontosan még meg nem dllapithaté eredményé-
hez képest az év végével a fel nem hasznilt Gsszegek esetleges
letétbe helyezése, az alapitvdnyok készpénzkészletének magyar
koronajdradék vésdrldsira valé felhaszndldsa és a pénztdri felesleg
hoviéforditdsa irdnt intézkedhessék, minél elsGsorban a letéti szdm-
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adéstol koleson vett Osszeg visszafizetése, mdsodsorban az inter-
natus-alapitvdny dotdldsa és csak harmadsorban az alaptékének
gyarapitdsa j6 figyelmbe.

Egyuttal a f. évben még felmeriil6 sziikségletre a IIL rovaton
(igyviteli koltségek) 1000, a IV. rovaton (Erdészeti Lapok stb.)
500 K és a VIIL rovaton (hdzat terhel§ kiaddsok) 1000 K pét-
hitelt kér a titkar.

Az igazgatd-vélasztminy a pénztdri jelentést tudomdsul veszi,
az elndkségnek a kivant felhatalmazdst a zdrszimad4snil mutatkozé
feleslegre és az értékpapirvdsdrldsra vonatkozélag megadja és a
kért péthiteleket engedélyezi.

Tudomiésul veszi végiil, hogy az egyesiilet pénzkezelését az
V. ker. eldljir6sdg megbizottjai utjin megvizsgdltatta és rendben
lévének taldlta.

IV. Stainer Gyula kérmendi magpergeté-czég magyar erds-
tisztek segélyt igénylé arvdinak 500 K-t, az erdészeti f6iskolai
hallgaték tanulmdnyi czéljaira 300 K-t, végiil a 4 erd66ri faiskola
két-két legjobb tanuléjinak 25—25 K-val leendd jutalmazisira
200 K-t bocsétott az egyesiilet rendelkezésére.

Az igazgaté-vélasztmany az 4ldozatkész czégnek koszonetet
mond és elrendeli, hogy az egyesiiletet illet6 500 K az FErzsébet
kirdlyné alapitvanyhoz csatoltassék, a tébbi adominy pedig az
illeté tanintézetek igazgatésigainak adassék it.

V. Az igazgaté-vilasztminy a j6tékonyczélu alapitvinyok
rendelkezésre 4116 kamatainak felhasznaldsdval a kovetkezd segélye-
ket szavazza meg:

1. A Wagner Kiroly alapitvinybdl: ozv. lhrig Eberhardné
és Ilies Jakabné 60—60 K, 6zv. Petyké Antalné 58 K, 6zv. Guha
Kéirolyné, 6zv. Legdnyi Géziné, 6zv. Hoffer Tivadarné, 6zv. Kiirthy
Gézéné, 6zv. Skultéty Néthdnné, 6zv. Kristen Adolfné, 6zv. Németh
Pélné, 6zv. Berndrd ]ézseiné, ozv. Collindszy Flérisné, 6zv Zsuffa
Antalné, Ozv. DOmsddy Zoltdnné, ozv. Szalay J6ézsefné, ozv.
Hermel Agostné, ozv. Winkler Ferenczné, dzv. Révi J6zseiné, ozv.
Braun Kirolyné, 6zv. Salamon Lajosné, 6zv. Bokor Dénesné, 6zv.
Rusz Miksdné, 6zv. Jandk Liszléné, 6zv. Lovanyi Léndrdné, ozv.
Seeberg Adoliné, 6zv. Wittich Lajosné, 6zv. Kddér Istvdnné, ozv.
Susa Manéné, ozv. Petyké Jézsefné, oOzv. CsaszkGezy Mihdlyné,
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6zv. Domokos Sandorné, 6zv. Krausz Géziné, 6zv. Matuskovits
Bélané, ozv. Szepeshdzy Janosné, Ozv. Pellion Lajosné, 6zv. Hajdu
Jozseiné, 6zv. Hantos Janosné, 6zv. Belhdzy Emilné, 6zv. Aschenbrier
Agostonné, ozv. Steinhausz J6zsefné, ézv. Onodi Ferenczné, 6zv.
Verbovszky Jézsefné, ozv. Klein Odonné, ozv. Werner Emilné,
6zv. Weigl Robertné, 6zv. Sdvel Sindorné, 6zv. Hecht Jézseiné,
6zv. Adridnyi Antalné 40—40 K, 6sszesen 1978 K.

2. A Luczenbacher Pdl alapitvinybol: 06zv. Kremnitzky
Aladdrné 56 K, ozv. Kern Gyorgyné, 6zv. Urbanovszky Béldné,
6zv. Reindl Kérolyné, 6zv. Bohm Ferenczné, 6zv. Pukdcs Antalné,
Ozv. Gollner Antalné, 6zv. Nagy Gyuldné, 6zv. Kerndcs Gyuldné,
ozv. Zeller Géziné 40—40 K, Osszesen 410 K.

3. Az Erzsébet kirdlyné alapitvdnybol : Plecheisz Fanny, Karolin
ésIlona egyiittesen 136 K, Ziegelhoffer Margit 50 K, Plech Anna
és Mjazovszky Ilona 40—40 K, tovdbba a kovetkezd Ozvegyek
lednyainak: 6zv. Jandk Laszl6né 80 K, ozv. Pellion Lajosné 60 K,
ozv Lengyel Odénné 50 K, dzv. Reindl Kdrolyné, ozv. Kerndcs
Gyuldné, 6zv. Zeller Gézdné, 6zv. Hajdu Jézseiné, ozv. Kiirthy
Gézéné, 6zv. Szalay Jézseiné, 6zv. Hermel Agostné, ozv. Rétyi
Zsigmondné, 6zv. Basa Lajosné, 6zv. Friistok Istvanné, ozv. Révai
Lajosné 40—40 K, dsszesen 896 K.

4. A grif Tisza Lajos alapitvdnybol : Kékosy Laszl6, Gyorke
Kéroly 150—150 K, Korény Gyula, Kiss Erné, Agh Gyula
120—120 K, Craus Géza, Lux Vilmos, Hors Jdnos, Ele6d Simon,
100—100 K, Kolozs Jézsef, Poschl Ferencz, Giller Ede, Stark
Ferencz, Marton Benedek, Preiszner Ndndor 80—80 K, Geyer
Viktor, Szdlka Albert, Ilosvay Dezs6, Simsik Mihdly, Rdcz Imre
60—60 K, Huttya Pdl, Vozirik Ferencz 50—50 K, Papp Sindor,
Markocsany Ferencz 40—40 K, 6sszesen 2020 K.

5. A Farago Béla-féle alapitvdanybdl: 6zv. Kerndcs Gyuldné
fia 83 K 34 f, 6zv. Hermel Agostné fia 83 K 34 f. A harmadik
segélyre (83 K 33 f) az igazgatévilasztmany az alapszabdlyok
értelmében els6 helyen oOzv. Sdvel Sindorné, mdsodik helyen
Ozv. Ilies Jakabné, harmadik helyen o6zv. Kern Gyodrgyné egyik
gyermekét ajnlja az alapiténak.

VI. A Dedk Ferencz-alapitviny 1908. évi kamataibdl kiirt egy
500 és két 300 K-ds pdlyadijaira beérkezett pdlyamunkdkra vonat-

Erdészeti Lapok 6]
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kozélag a kikiildott birdl6 bizottsdg 'a kovetkezd birdlatokat
terjeszti eld:

VELEMENY.

a »,Nulla dies sine linea“ jeligével elldtott, »Fibol késziilt czukor és spiritusz«
dolgozat felett.

Midén a tisztelettel alulirt e dolgozat irodalmi és gyakorlati értéke feleit
véleményt nyilvénit, nem hallgathatja el, hogy a szerzé csekély kivétellel, teljesen
idegen forrdsokb6l merit és nem sajit kisérleteinek alapjin dll, de mdsfeldl
azonban nem hallgathatja el, hogy oly jelentékeny hirii forrdsokbdl merit, melyek
teljesen megbizhaték és igy a dolgozatban foglaltak neincsak a szakért6t, hanem
a laikust is kell hogy megnyugtassik.

A dolgozat témédja az erdégazdasigra nézve, illetve az erdégazdasdgi ipari
kémidra nézve uj mezét ismertet, melynek az erdégazddt okvetleniil érdekelnie
kell. A dolgozat sziikséget potol, a tudomdny jelen 4lldsdndl kialakult nézeteknek,
eredményeknek ismertetje, s mint ilyen erdészeti szakirodalmi szempontbdl
értékkel birvin, jutalomra érdemes.

A mi hibdja — szerény véleményem szerint — hogy kiilénosen az elméleti
részben sokszor a gyakorlat embereire nézve terjengdssé véalik, mit egyszeriibb
szerkesztés dltal el lehetett volna keriilni, és hogy tovdbbd stildris szempontbél
szorgalmas dtjavitdsra szorul.

Selmeczbdnya, 1908. évi november hé 3-an.

Berncze Gergely.

VELEMENY
a »Fdbol késziilt czukor és spiritusze czimii pilyamunkardl.

Szerzd végtelen szorgalommal, kitartissal és szakértelemmel kikutatott sokat,
amit a tudomdnyos irodalomban kozel mdsfél szdzaddal visszamendleg e tdrgyra
nézve taldlhatni. Az e tdroyat érinté és téle felkutatott tudomanyos ercdményeket
b6 perspektivdval, valosigos német tudés-alapossdggal rendszeresen egybedllitotta
olyképen, hogy tirgyaldsai folyamdn az alapvetd kémiai elétanulméanyra némileg
tulsicos nagy sulyt vet.

Az egész tdrgyalds azonban a tdrgy irdnt tdpldlt nagy szeretetrol és kémiai
tuddsrdl tanuskodik. A munkdnak kiilonben erds logikdval felépitett szerkezete
van ¢és végiil még felemlitem, hogy tuddsom szerint ez e tdrgynak elsé Ossze-
foglalé monografidja. Kifogdsolni csak azt lehetne, hogy azokat a kérdés gyakorlati
mego'ddsdra irdnyuld kisérleti eredményeket, amelyek a kézelmult évtizedekben
az erdészeti és faipari szaklapokban megjelentek és melyek némelyikére nézve
hazédnkban is folytak kisérletek, nem vette figyelembe.

A szerz6t6l folsorolt forrdsokon kiviil van tehdt még szdmos, e kérdésre

fontos kutatdsi eredmény és tanulmany, amely e kérdéssel szorosan Osszefiigy
és amelyek a gydrtds rentabilitdsinak szdmitdsdra alkalmasak. Ezek koéziil kiviit
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azok érdekesek, amelyek a tézeg czellulozdjanak dtalakitdsdra vonatkoznak és
4tszdmitds révén a faczelluloza czukorrd, illetéleg borszeszszé valo dtalakitdsdnak
kérdésére is fontosak.

llyenek pl.:

1. E. A. Mann: Alkoholkészités zsirfibol (Fettbaum) Journal de la Soc.
chimique indistr. 1906. 25. két. 1076. old.

2. Zellstoff-Forschung : v. dr. Walter Vieweg 1907. Chem. Ztg.

3. Herstellung des Alcohols aus Torf. H. Schreiber, Wittelshofer u. Matheus.

4. Reynaud kisérletei kiilon e czélra kultivalt enzymrdl Ost. Moor-Zeitschr.
1906. Bd. I. Seite 182.7

5. Szabadalmi irodalom: @) B. R. P. No. 66,158. &) B. R. P, No. 24,368.

6. Dr. Szildgyi Gyuldnak idevonatkoz6 tanulmdényai.

Ezek elérebocsdtdsa utdn javasolom e munkit a Dedk Ferencz-alapbél
jutalmazni. Kinyomatés esetén azonban a még jelzett tanulminyok felhaszndldsét
javasolom.

Budapest, 1008. évi deczember hé 2-4n.
Gaul Kdroly.

ESZREVETELEK BARTHA ABELNEK ,A LUCZFENYOROL«
CZIMU DOLGOZATARA.

A dolgozat tulajdonképen folytatisa a szerzd tollabol az ,Erdészeti Kisérletek«
czimi foly6irat 1906. és 1007-iki évfolyamaiban hasonlé czim alatt megjelent két
tanulmdnynak. Ezek koziil az elsdben a luczfenyd faegyed u. n. stermészetes¢
novekvésének a szabdlyait mutatja be a szerzé a beszterczei m. kir erddigazgatdsig
keriiletéhez tartozo, illitélagos dserdGkben gyiijtott adatok segélyével. Ebbél a
¢zE1bdl killénbdzd terméhelyeken ndétt, killonbozé koru és méretii 279 lucz-
fenyGtorzs elemzésébdl grafikai uton megdllapitott dtlagos méreteket, illetve
atlagos korokat véve alapul, megszerkeszti a fa magassdgdnak 1/8-dban
mérve 5, 10, 15... 55, 60 em d4tmérGjii dtlagos eszményi torzseknek a hossz-
metszeteit s az ekkép késziiit rajzbdl és a rajz nyomin Osszedllitott kimutatasokbol
vonja le a kovetkeztetéseket a faegyed alakjnak a vastagoddssal bekovetkezd
valtozdsaira nézve. A mdsodik tanulmidny az imént emlitett eszményi térzsek
adatai nyomdn képet nyujt a faegyed magassdgi, vastagsdgi és fattmeg ndvésének
a menetérél s itt a szerzé mir az elsé lanulmidnyinak bevezeté részében fel-
Allitott azt az érdekes tételt igyekszik bizonyitani, hogy tervszerii nevelés mellett
modunkban dll a fapiacz igényeinek leginkdbb megfelel6, adott méretii fat
bizonyos korhatirok kozétt bdarmely tetszés szerinti idopontra elddllitani.

A birdlat ald bocsdtott dolgozat, amely »A luczfenyérol* fOczim alatt
#1111, rész. Az erdé tartalma és novekedéser czimet is visel, szoros Osszefiiggésben
van ugyan ezzel a két tanulmdnynyal, mindamellett 6nmagédban is égészet képez.

Amig a két els6 tanulminy a faegyeddel foglalkozik, addig ebben a
dolgozatban a szerz6 a fadllomdnyt veszi vizsgdlat ald. Ugyancsak a beszter-
czei magyar kirdlyi erddigazgatésig keriiletéhez tartozd Adllitolagos Gserddk-

6‘
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ben kiilénboézé termdéhelyeken ndtt, kiilonbozé koru, teljes siiriiségii fadllo-
ményokban 68 mintateret tiizott ki. A dolgozathoz csatolt felvételi konyv
tanusiga szerint minden egyes mintatéren megmérte az Osszes faegyedek
mellmagassigi dtmérGjét és kimutatta minden mintatérre nézve: 1. a holdan-
kénti torzsszdmot egész em-ekben kifejezett mellmagassdgi dtmérdk sze-
rint; 2. a holdankénti korlaposszeget; 3. a holdankénti él6fatomeget kétféle-
képen, u. m. tébb (4—13) vastagsdgi osztily alakitdsdval, az ugynevezett
kébozéhosszak (10megmagassdg) segélyével, és vastagsdgi osztilyok alakitdsa
nélkiil egy dtlagos fa alapulvételével kiszdmitva; 4. az éléfadllomany vastagsdgi
Osszetételét az ,Erdészeti Kisérleteke-ben Fekete Lajostél megjelent idevagd
tanulmdnyokban feldllitott elveknek megfeleld rendszer szerint; 5. a fadllomany
itlagos torzsének a szdzalékos helyét; 6. az 4ll6 szdraz és a kidiilt, de még
teljes kéreggel fedett szdraz fik szdmdt egész cm-ekben kifejezett mellmagassigi
atmérék szerint részletezve, tovabbad az ilyen fik kdrlaposzegét és dtlagos vastag-
sdgit. Az 1—5 alatt jelzett adatokat a fadllomdnyok dtlagos vastagsiga szerint
rendezte (2. sz. kimutatds), megfelel6leg csoportositotta, és egyes adatoknak
grafikus uton tortént kiegyenlitése utdn megdllapitotta az 5, 10, 15, .. . 45, 50 cm
atlagos mellmagassigi dtmérdjii fak 4ltal alkotott fadllomdnyok szabdlyos vastag-
sigi Osszetételét (3. sz. kimutatds) ¢és fatdmegét, A fatdmeg kiszamitdsa czéljabol
nem dontetett dtlagos torzseket, hanem az el6bbi tanulmdnyaiban (lasd az Erd.
Kisérletek 1906. és 1907-iki évfolyamait) megszerkesztett eszményi atlagos torzsekiol
vett azokat az adatokat alkalmazta a szimitdsndl, amelyek a dolgozathoz mellékelt
1. sz. kimutatdsban vannak feltiintetve.

Az él6 fatdmeg mellett (1. a 7. sz. kimutatdst), ugyancsak grafikus eljdrds
igénybevételével, megdllapitotta a kiszdradt fik fatdmegét is (6. sz. kimutatds) s
a végsé eredményeket a 9. szdmu kimutatisba foglalta éssze, amelyekben ki van
mutatva a 20, 25, 30, ... 150, 155 éves fadllominyokra nézve holdanként: az
é16 faillomany fatomege, foly6 és dtlagos novekvése, a fadllomdny keletkezése
ota kiszdradt fak fatdmege, ennek a fatomegnek az évi emelkedése, végiil az
dsszes fatomeg s ennek foly6 és dtlagos novekvése. Nem egyéb ez a kimutatds,
mint olyan fatermési tdbla, amelyben az adatok nincsenek termdhelyi
csztdlyok szerint elkiilonitve, hanem csupdn egy, 4tlagos terméhelyi osztdly
szerepel.

Ezekben foglalhatd Ossze roviden a dolgozat lényege. De emellett a dol-
gozat, amikor a szimokbdl levonja a kovetkeztetéseket, sok, részint az erdé-
becsléstan kérébe vigd, részint mds természetli kérdésre is kiterjeszkedik.

El kell ismerniink, hogy a szerz6 a dolgozatinak alapjit tevé adatok
Osszegyiiitésével és az Osszegyiijtétt adathalmaz feldolgozdsival derekas munkét
végzett. Firadsdgos munk4jdért annyival inkdbb is kiilonos elismerést érdemel,
mert amikor a szerinte &serddjellegii luczfenyvesek dsszetételében kétségkiviil
létez$ szabdlyszeriiségeket felderiteni igyekszik, uj csapdson jar, amennyiben azt
a rendszert koveti és fejleszti tovdbb, amelyet Fekete Lajos a Vepor-hegységben
levé luczfenyvesekr6l s késGbb az ungmegyei bitkkosokrdl az Frdészeti Kisér-
letek 1001., 1902. és 1906. évi folyamaiban megjelent tanulmanyaiban éllitott fel.

A kovetkeztetések levondsandl és a tanulmdny kerelébe felvett egyes mds
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kérdések tdrgyaldsindl azonban nézetiink szerint sok tekintetben téves uton jir
a szerzd. Igy mindjart tévesnek kell jelezniink azt az dllitdsdt, amely szerint az
Gserdd ,rendszerint egykoru, egyenletes fadllomdnynyal bir« s ,életrekelése és
elmuldsa kozel egy idére esik~.

Vannak ugyan az d&serdokben is, kivdlt az d@sluczfenyvesekben, egyes,
kisebb-nagyobb kiterjedésii, néha 1—200 k. holdra mené olyan teriiletek, amelyek-
nek a fadllomdnya egyenlé vagy kozel egyenldé koru. Az ilyen egyenletes avagy
egyenletesnek litszo fadllomdnyok rendszerint az &sluczosokban is elég gyakori
széltdrések avagy erdéégések helyén jottek létre, ahol a fadllomdny korbeli
dtalakuldsa a szél avagy a tiiz kozbejottével ardnylag rovid id6 alatt megy
végbe. De egyebiitt a fadllomany felujuldsa térzsenként avaoy térzscsoporton-
ként torténik s ugyszélvan folytonos. Az Gserdének a jellegét tehdt nem az
imitt-amott el6forduld egyenlé vagy kozel egyenlékoru, hanem éppen a vegyes-
koru fadllomdnyok adjik meg s igy nem igen szolhatunk egyenlékoru Gserdd-
rol, legfeljebb az dserdének kisebb-nagyobb, egyenl6koru részeir6l. Erre nézve
a tobbek kozott az Erdészeti Lapok 1899. évi folyamdnak 127. és kovetkezd
lapjain foglalt kézleményre utalunk.

Hogy ezzel ellentétes dllitisit bebizonyitsa a szerzd, elsésorban is ‘az
ltala kitlizott mintaterek faillomanyainak szdmos ledontott torzs nyoman meg-
allapitott, valésigos kordra kellene hivatkoznia. Ilyen adatok azonban nem taldl-
hatok sem a birdlat alatt 1évé miivecskében, sem annak mellékletein. De ha
gondosan megvizsgdlta s tényleg egyenlének taldlta volna is az ecyes minta-
tereken a fadllomdny kordt, ez sem birna feltétlen bizonyité erével, mdr csak
azért sem, mert (legaldbb el6ttiink) nem bizonyos, hogy a vizsgdlat ald velt
erdék tényleg szorosabb értelemben vett Gserddk-e? Es ha valésdggal ilyen
Gserd6k volndnak is, nincs kizdrva, hogy a szerz6 a mintaterek kivdlasztisdnal
éppen az olyan egyenletes kinézésii fadllomdnyokat kereste fel, amindk, amint
emlitettitk, az Gsluczosokban is mindenfelé el6fordulnak akkora kiterjedésben,
hogy bennitk /4 kat. holdas prébateret ki lehessen tiizni (a szerz6 minta-
terei ugyanis 3 kivételével nem haladjdk meg az /4 kat. holdat).

Egyébirdnt magdban a dolgozatban is taldlunk alapot arra, hogy kétségbe-
vonjuk a mintaterek fadllomadnyainak egykorusdgdt. Igy pl. a szerzé a kézirat
13. lapjdn azt mondja, hogy a fadllomdny magtermdékordnak és természetes
uton vald felujuldsinak a kezdete a 26'9 cm. dtlagos mellmagassigi Atmérének
megfeleld 75—80 évek kozé esik s ezutdn a fiatalos ,fokrél-fokra inkdbb elfog-
lalja a talajts. A kézirat 27. lapjin pedig ez 4dll: ,dtlagosan 200—210-ik élet-
évében tiinik el a régi erd6 utolsé fdja is, mikor annak helyén az 54 cm.
dtlagos vastagsdgnil megtelepedett, tehdt 30—40 éves uj erdé 4ll«, Eszerint a
szerz Altal kozel egyenlGkorunak mondott uj fadllomdny az elébbi fadllomdny-
nak 75—80 éves kordtél 170—180 éves kordig, vagyis mintegy 95—100 év alatt
jott létre. Mi kovetkezik ebbdl? Az, hogy 95—100 évnyi kiilonbségnek kell
lennie az egyes fik kordban is s igy a fadllomdny nem lehet egyenlé avagy
kézel egyenld koru.

Kételkedéssel kell fogadnunk szerzdnek azt az dllitdsit is, hogy .0serdd
adja a legnagyobb fahozamot és ha moédunkban van ilyen keretben a nem
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féré faegyedeket, kiszdraddsukat éppen csak megelGzve felhaszndlni, az erdGgaz-
dasignak ez lenne az idedlisan legbelterjesebb alakja«. (38. lap.)

Azt a véleményét, hogy az dserdé Gsszes fahozama nagyobb mint a szak-
szeriileg gyéritett erddé, szerz6 arra a feltevésre alapitja, hogy a gyérités utjdn
megritkitott faillomdny nem bir a talajbdl annyi tipldlékot felvenni és tomegé-
nek gyarapitdsdra forditani, mint az érintetlen Gserdd, ahol a talaj dllandéan a
leheté legnagyobb fakészletel van boritva (a fadllomdny kordhoz mérten ?) s annak
termdéerejébdl a fik tdmegiik gyarapitdsira a lehet6 legnagyobb mennyiséget veszik
fel.« Bdr nem tartjuk teljesen valésziniinek az Osszes fatémegprodukciéra vonat-
kozé ezt az dllitist, nem helyezkediink szembe vele egész hatdrozottsiggal, mivel
ennek az ellenkezdje ninecs még minden kétséget kizdrdlag bebizonyitva. Semmi
esetre sem tehetjitk azonban magunkéva azt a felfogdst, mintha a legbelterjesebb,
legidedlisabb erdGgazdasdg az az Gserddszeril gazdasdg volna, amelynél a fadllo-
ménybdl csak az elhal6é fdkat haszndljuk ki el6haszndlatképpen. Szerzé itt meg-
feledkezik arr6l, hogy manapsig nem annyira minél nagyobb, mint minél érté-
kesebb fatomeg nyerése a fécélja tigyszélvin minden rendszeres erdégazdasignak.
Mir pedig alig hiszszitk, hogy ne értene egyet veliink a szerzé is abban, hogy
az €16 fak egy részére is kiterjedd rendszeres gyéritések alkalmazdsa mellett mégis
csak értékesebb fadllomdnyokat nevelhetiink s az erdébdl tébb jovedelmet nyer-
hetiink, mint abban az esetben, ha csupdn a kiszdradt és a szdraddsnak indult
fakat tavolitjuk el, amelyek a tébbi fa fejlédését mdr amugy sem hatrdltatndk.

Nagy tévedésbe esik a szerzé akkor is, amidén azt a szabdlyt 4llitja fel,
hogy az egy holdra kiszdmitott korlaposszeg a probatér nagysdgdnak emelkedésével
bizonyos hatdrozott ardny szerint csokken (l. a kézirat 10. és 11. lapjait). Ezt
a kissé merész kovetkeztetést egyszeriien abbdl meriti, hogy egyik 400 [1-61
kiterjedésii prébaterén a holdankénti kérlaposszeget 11+4%%-al kevesebbnek taldlta,
mint egy mdsik 100 [J-6lnyi prébatéren, holott a fik 4tlagos vastagsdga mindkét
teriileten kozel egyenlé wvolt. A holdankénti korlapdsszegekben mutatkozd
kiilonbség itt természetes kovetkezménye annak, hogy a fadllomény a nagyobb
probatéren nem volt, nem lehetett egész kiterjedésében olyan szép, mint az
esetleg néhdny kivdléan t6megdus facsoportot magdban foglalé 100 (J-dles
probatéren, amelyet éppen tulsdgos kicsiny kiterjedésénél foova tulajdonképen
ki is kellett volna hagyni a sorozatbél. Ha a 100 [J-les prébateret a helyszinén
egy kat. holdra bévitette volna ki a szerz6, a kérlapdsszeg ardnylag még kevesebb
lett volna, de az igy nyert adatokbdl hatdrozott szabdlyt dllitani fel, nézetiink
szerint elhibdzott dolog.

A dolgozatban még tébb olyan 4llitds is van, amely legaldbb is magyaré-
zatra, illet6leg bizonyitdsra szorul. Ilyen pl. a kézirat 2. lapjdn olvashatd ez az
dllitds : ,gyéritett erd6kbdl sorozatot képezni egyéltaliban nem lehet«, mert itt
a novekvési szabdlyok ,1z emberi tevékenység kozremiikddése dltal végleg eltiin-
tek. Vagy tovdbb ugyanazon a lapon: ,azonos keletkezésii és fejl6désii erd6k
kizdrolag csakis az Gserdék«. Tévedésen alapulhat a 19. lapon levé az a kifeje-
zés, hogy »a gyakorlatban egy dtlagvastagsiageal dolgozunk®, mert hisz ma —
legaldbb tudtunkkal — még erddrendezési czélbdl torténé fatémegbecsléseknél
is dltaldban, legaldbb is két vastagsdgi osztilyt szokds alakitani, Mindazdltal
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helyes az az dllitdsa, hogy abban az esetben, ha az egész fadllomdnyt csak
egyetlen prébafa alapul vételével dllapitjuk meg, nem kapunk teljesen megbiz-
haté eredményt.

Bévebb magyardzatot Ohajtandnk arr6l is, hogy milyen alapon hozza
Osszefiiggésbe a szerz6 a fatémeg apaddsit a fadllomédny sulydval ? (32. és 33. lap.)

Nem helyeselhetjiik, hogy a »vigds-érettség« sz6t a fadllomdnynak arra a
kordra alkalmazza a szerzd, amelyen tul a fatomeg apadni kezd (ldsd pl. a 4.
és 32. lapokon), mivel ezt a szét, illetSleg a ,vdgdsra érett« kifejezést mar az
erdérendezéstan foglalta le.

Ezek volndnak a lényegesebb észrevételeink a dolgozat tartalmdra nézve.
De ezenkiviill megjegyzést kell tenniink a mii belsé szerkezetét és irdlyit illet6-
leg is, amelyeket szintén nem mondhatunk kifogdstalannak. Ebben a tekintet-
ben lényeges hibdja a dolgozatnak, hogy sem anyaginak elrendezése mem
eléggé konnyen dttekinthetS, sem pedig stilusa nem eléggé vildgos. A kapcsolat
az egyes részek kozoit laza. Kifejezései sok helyen homdlyosak. Sziikszavu az
olyan dolgok tirgyalisindl, amelyeknek megértéséhez bévebb magyardzat volna
szilkséges még az olyan szakemberek részére is, akik hasonlé tudomdnyos
kérdésekkel tobbet foglalkoznak, mint a szakkdzonséy tulnyomd része.

Mindeme hidnyok mellett is a mii hatdrozottan dltalinos tudomdnyos
értékkel bir és nézetiink szerint jutalomra érdemes. Miel6tt azonban kozoltetnék,
akdr az Erdészeti Lapokban, akir az »Erdészeti Kisérleteke-ben, ahova tartal-
mandl fogva inkdbb val6, annyival inkdbb, mert itt jelent meg a vele &ssze-
tiiggd két elsé dolgozat is: annak fenti észrevételeink figyelembevételével leendd
dtdolgozdsit illetbleg moédositdsat vélndk sziikségesnek, Kivdnatosnak tartanok
egyuttal, hogy a dolgozat czimében ,Az erdd tartalma és ndvekvéses helyébe
»A fadllomdny viszonyai« irassék.

Selmeczbdnydn, 1908. évi szeptember héban.

Fekete Lajos, Muzsnay Géza.

Tekintetes Igazgatd-Vilasztmény !

»A hdz ne legyen soha maga a czél stb.v jelicéjii és az erddori lakok
¢pitésének kérdését tirgyalé munka birdlatira nyert megbizatidsunkban eljérvin,
tisztelettel jelentjiik, hogy a munkdt, mely a kérdést teljes egészében feldlelni
kivdnja, a kitiiz6tt czél szolgdlatdra alkalmasnak nem taldljuk.

Nem {drgyalja ugyanis a kérdést oly sokoldaluan és olyan értelemben,
hogy az mint pdlyadijnyertes munka az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kiadvdnya-
ként a kérdést feldlelfleg a maoyar erddgazdaségban orszdgos és sikeres czélt
szolgdljon.

A magyar erdék a sik fold futohomokjitél a havasok alatt elteriilg fis
régiokig, tehdt kiilonb6z6 topografiai kériillmények folytin annyira eliité viszonyok
kozott teriilnek el, hogy az ir6, aki e fontos és megolddsra valéban annyira
égetben siirgds kérdést egy munkdban tdrgyalni kivdnja, sem nem generdlizdlhat,
sem az egyoldalusig hibdjdba nem eshet.

Fles szemmel és az orszdg erddgazdasgi viszonyainak feltételezett ismerete
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révén kells koriiltekintéssel kell kivdlasztania azokat a gazdasdgi tipusokat,
amelyek czéljaira hazdnkban erdééri lakok szitkségesek, és e tipusok szemmel
tartdsa mellett kell tdrgyalnia e kérdést dltaldban és részletesen. Es ezek szerint
kell megalkotnia azokat a tervvdltozatokat, amelyek a viszonyok szerint
alkalmazhatok.

Ennek konstatdldsa utin bizonydra joggal felhozhatja bérki, hogy ez csak
nagyobb terjedelmii munka keretében oldhaté meg ; pedig ilyent a jelen palydzat
révén, annak természetébdl folyolag vdrni és igy kovetelni sem lehet. Ezt mi
magunk is elismerjilk, de hozzd is fiizzitk azonnal, hogy ilyen {ermészetii pélya-
munka keretében a czélba vett kérdést orszdgos czélok szolgdlatira és éltalino-
sitott értelemben és sziikre szabott terjedelemben jo sikerrel megoldani nem is lehet.

Ha a szerzd, figyelemmel a pilydzat természetére, kivdlaszt €s megjelol
egy gazdasdgi tipust, amelynek szolgilatira a kérdést egy kisebb munka kereté-
ben tirgyalni kivdnja és ekként specidlizdltan fejtegeti tdrgydt, még mindig
mecfelel a pdlydzat feltételeinek és bizonydra jobb eredményt ér el munkdjdval.
O azonban iltaldnositotta a kérdést, tehdt generdlizdlt czélt igyekszik szolgélni,
s ezt hidnyos egyoldalusiggal teszi, ami a kiilénben tiszteletremélto igyekezettel
és hibdi daczdra elég hozzdértéssel irt munkajit a kitlizott czél szolgdlatira
elfogadhatatlannd teszi.

A most emlitett hibik tébb esetben lényegesek, és olyanok, melyek a
kiilénben is kifogdsolt munka rovdsdra esnek.

Szerz6 az erdd6ri lakok helyének megvilasztdsdndl csak a védelem érdekét
és azt is csak egyoldalu nézépontokbdl tdrgyalja. Igy példaul eltekint a hdzi-
lagosan iizott belterjes erdégazdasig szolgdlatibdl ered6 nézépontoktdl, s azokat
teljesen melidzi.

Kifogdsoland6, hogy szerzé csak fibol épitendd erddéri lakokrdl ir és
szinte perhorreszkdlja az erddéri lakoknak kébdl vagy tégldbdl vald épitését,
pedig az pl. tolgyrégickban mellézhetetlen és egyebiitt is sokhelyiitt kivdnatos.

A csalddi szobdk méreteit 14 m2-ben dllapitja meg, azzal érvelvén, hogy
az erdé kornyezetében elég j6 a levegd, s igy a szobdk . kisméretiiek lehetnek.
A kincstdrndl alkalmazott 20—24 m? teriilettel szemben a szerzé részérdl
javasolt 14 m2-es teriiletii szobdk oly kicsinyek, hogy azokat a mai higienikus
feltételekkel dsszeegyeztetni nem lehet.

A tervekben egyébként is vannak lényeges hibik.

Egyik terven a két lakészoba csak a konyhdn dt kozelitheté meg. A kettGs
erd6ori lakndl az drnyékszék az épiiletnek majdnem koézepén van elhelyezve,
ami kell6 elszigetelés, szell6ztetés, Oblités és vildgitds hijan kozegészségi okok-
bél tarthatatlan allapotot teremtene,

Az emeletes erd66ri lakndl folotte hibds dolog, hogy az erdéérnek csak
konyhdja van a féldszinten, mig lakdszobdi az emeleten vannak elhelyezve, ami
a leglobbnyire cselédnélkiili erd66ri csaldidban a gyermeknevelés és elldtds
teenddit igen megnehezitené.

vannak a terveknek egyéb szerkezeti hibdi is, amiket itt felsorolni anndl
kevésbbe kivdnunk, mert elGterjesztésiinket folotte hosszadalmassd tenné.
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Az eléz6kben 4ltaldnossigban, most pedig részletezésben felsorolt kifo-
odsainkat elégségeseknek tartjuk abbeli tiszteletteljes dlldspontunk bizonyitdsihoz,
hogy a pdlyamunkit — mely a feladatdul tiizott kérdést sikeresen megoldani
nem tudja — elfogadni nem lehet.

Budapest, 1908. deczember hé.

A tek. Igazpato-Vilaszmiany kész szolgdi
Kadn Kdroly.
Martign Liviusz.

A birdlé bizottsdg, amely a részletes birdlatokat dr. Bedd
Albert elndklete alatt Osszes iilésben is tdrgyalta, ezek alapjan azt
a javaslatot teszi:

1. hogy az igazgat6-vilasztméany az 500 K-4s pdlyadijat a
»Fabol késziilt czukor és spiritusz4 czimii pdlyamunkdnak itélje
oda és annak kiaddsit a szokdsos mddon vidllalja el azzal a fel-
tétellel, hogy a szerzd a birdlatban emlitett hidnyokat pdtolja,
illetéleg a terjengds elméleti részt megfeleléen atdolgozza;

2. hogy az egyik 300 K-is palyadijat Bartha Abelnek ,A
luczfeny6rél« irt munkdjanak itélje oda az abban kifejtett 6ndllé
kutatds jutalmazdsiul, de a nélkiil, hogy ezzel a szerz6 miivében
foglalt tévedésekkel és kételyre okot adé kovetkeztetéseivel magét
azonositand; a md kiaddsdra nézve, amennyiben annak elsé két
része az ,Erdészeti kisérletek” czimii folydiratban jelent meg, az
egyesiilet részérél intézkedésre nincs sziikség.

3. Javasolja tovdbbd a bizotisdg, hogy a 3. pdlyadijat az
igazgat6-valasztmany ne adja ki, hanem az egyelére letétbe helyez-
tessék, hogy kés6bb megillapitandé Osszegig kiegészitve, egy
vagy tobb pdlyadij tlizessék ki erddtiszti és erdéo6ri lakok (€s
melléképiiletek) magyardzé szoveggel elldtott tervpdlydzatira, mely-
nek részletes feltételei szintén késébb lennének megdllapitandok.

Az igazgaté-valasztmdny a birdlé bizottsig javaslatait magaévé
teszi és egyuttal Horvith Sdndor alelnék inditvdnydra elhatdrozza,
hogy az Erdészeti Kisérletek szerkesztGségét felkéri, hogy amennyi-
ben a 2. pont alatt emlitett munkét kozlendi, ezzel kapcsolatosan
a birdlatot is tegye kozzé.

VII. Ugyanennek a bizottsignak adta volt ki az igazgat6-vélaszt-
many Foldes Janos m. k. erddétandcsosnak abbeli ajdnlatdt, hogy
Délmagyarorszdg 4llami erdészetének torténetét a torokok kiiizésé-
t6l (1716) a jelen korig megirja. A bizottsig ezt az ajinlatot,
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tekintettel arra, hogy a fiigg6ben 1évé megbizasok és palyamunkak
az egyesiilet anyagi erejét évek sordra teljesen lekotik s mert az
dllami erdészet torténetének részleges megirdsira megbizatdst adni
elsGsorban nem az egyesiilet hivatott, nem véli elfogadandénak.
Hogy azonban a jovére nézve a magyar erdégazdasig torténetének
megirdsihoz szitkségelt okmdnyok biztosittassanak, a bizottsag
jénak 14tnd, ha az egyesiilet a sokszor elkall6dé fontos iratok
(okményok, térképek, tizemtervek stb.) megévdsa és jegyzékbe
foglaldsa érdekében a féldmivelésiigyi miniszteriumot és a magan-
uradalmakat is megkeresné.
Az igazgaté-vilasztmdny ily értelemben hatdroz.

VIII. A mezSgazdasigi encziklopédia megirdsdval az igazgatd-
valasztméiny Krippel Moricz féiskolai tandrt bizza meg.

[X. Térfi Béla elkészitette az Erdészeti Lapokban eddig megjelent
Egyesiileti Kozlemények tirgymutatéjat, mint az Erdészeti Lapok
indexének 6nalld részét.

Kiadatik a mar régebben kijel6lt birdlé bizottsdgnak.

X. A Dedk Ferencz-alapitvany 1909. és 1910. évi kamatainak
hovaforditdsdra nézve a kikiildott bizottsig a kovetkezd javaslatot
teszi.

Tekintetes Igazgato-Vilasztminy !

A tekintetes Igazgatd Viélasztmdnynak folyd évi oktéber hé 24-én tartot
iilésén hozott hatdrozata értelmében foly6 évi 1754. szdm alatt hozzdnk intézett
felhivdsra a Dedk Ferencz-alapitvdny 1909. évi kamatainak hovaforditisa irdnt
javaslatunkat az aldbbiakban van szerencsénk elGterjeszteni.

Hazai erdégazdasdgunk fejlddésével hovatovibb mindinkdbb el6térbe
iép annak a sziikségessége, hogy az erdész megfeleld kereskedelmi ismeretekkel
birjon. Kiilondsen a hdzi kezelésre valé fokozatos dttérés egyenesen meg is
koveteli, hogy az erdész a fa termelésénél, valasztékokra s esetleg félgydrtmdnyokka
valé feldolgoztatdsdndl a fapiacz igényeihez teljes mértékben alkalmazkodni
tudjon s hogy a fdnak és az abbdl termelt valasztékoknak avagy féleyartmdnyoknak
az értékét ne csupin az erdébirlokos, hanem a fakereskedé szempontjdbol is
meg tudja itélni. Sok esetben — igy pl. amikor hidnyzik az egészsépes verseny
a faértékesitésnél — éppen a hazi kezelésbdl kifolyblag elkeriilhetetlenné vdlhatik,
hogy az erdész maga keresse az érintkezést a fa kdzvetetlen fogyasziGival s maga
végezze azokat a teenddket is, amelyeket méds koriilmények kozott a fakereskedd
Szokott végezni. S6t dllandéan az erdész feladata lehet az ilyen teendbk végzése,
kiilondsen a magdnerd6knél, ha a birtokos maga tart igényt arra a véllalkoz6i
nyereséore, amely addig a fakereskeddének jutott.
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Mindezeknél fogva, ugy véljiik, nagy szolgilatot fenne az Orszigos
Erdészeti Egyesiilet a hazai erd6gazdasignak azzal, ha a Dedk Ferencz alapit-
viny 1909. évi kamatait olyan mi megirdsdra forditand, amely a hazai
erdészet igényeinek megfelelen rendszeresen tdrgyalnd azokat a kereskedelni
ismereteket, amelyekre az erdésznek sziiksége varn.

Ennek a miinek nézetiink szerint ki kellene terjednie: a legsziikségesebb
Altaldnos kereskedelmi ismeretekre ; a fakereskedelemben szokdsos favilasztékok
és féloyartmanyok ismertetésére fafajonként, kiilonos tekintettel azoknak méretek
és mindsée szerint vald osztdlyozdsdra s a fanak kereskedelmi szempontbdl
legelénydsebb feldolgozdsdra; Magyarorszdg faipardnak rovid ismertetésére;
a fakereskedelmi féldrajzra s ennek keretében a nagyobb hazai és kiilfoldi
fapiaczok, illetve vildgpiaczok ismertetésére; belss, valamint a kiilfolddel valé
faforgalmunkra s az erre, valamint a hazai fafogyasztdsra vonatkozo statisztikdra ;
a kiillénbdzé szdllitisi eszkdzoknek a fakereskedelem szempontjibél valé tirgya-
lasira s ezzel kapcsolatban a vasuti és hajozdsi tarifdkra; a kiilfolddel fenndll6
kereskedelmi szerzédéseknek a fakereskedelmet érinté részeire; a nevezetesebb
bel- és kiilf6ldi fapiaczokon, illetve tézsdéken fenndlld fakereskedelmi szokdsokra
(usance-ok); kéliségvetések készitésére és a fa toéértékének helyes leszdrmazta-
tdsdra ; az dralakuldsrabefolydssal 1évo tényezékre ; a fakereskedelemben alkalmazott
bel- és kiilféldi mértékekre és kobozési eljardsokra ; az addsvétel kiilénbozé alak-
jaira és modozataira s ezzel kapcsolatban a szokdsos fizetési feltételekre; a
fakereskedelmi {igyvitelre, konyvvitelre és levelezésre; a fakereskedelmet
kozelebbrél érinté fontosabb hazai torvények és rendeletek rdvid ismertetésére ;
a munkdskérdésre a fakereskedelem szempontjibdl, az ipari czélokra szolgdld
erdei melléktermékekkel (cserzé kéreg, egyéb cserz6 anyagok stb.) valé keres-
kedelemre stb.

Ehhez képest tisztelettel inditvAnyozzuk, hogy a tekintetes Igazeat6-Vilaszt-
médny a munka tartalmdra vonatkozé fenti vdzlatos tervezetnek behatdé meg-
vizsgdldsa és a sziikséohez képest leend$ esetleges modositdsa, illet6leg kiegé-
szitése utdn a folyd évi kozgyiilésnek a széban levé munka megiratisira nézve
tegyen javaslatot.

Megjecyezzitk, hogy mivel a meglehetds terjedelmesnek igérkezé munka
szerzdjének megjutalmazdsdra a Dedk Ferencz-alapitviny 1009. évi kamatai
aligha lesznek elegendék, ezek az alapitvdny 1910. évi kamataibdl, esetleg a
megel6z6 évekbdl felhaszndlatlanul maradt kamalokbdl 2000 korondra volndnak
kiegtszitendok.

Selmeczbdnya, 1908. évi november hé 30-dn.

Fekete Lajos, Vadas fend, Muzsnay Géza.

Ezen jelentéssel kapcsolatosan 7égids Karoly val. tag lemond
a faeladdsi szerz6désekre vonatkozdlag régebben kapott meg-
bizdsrol, amelynek jelen szolgdlati viszonyai kozott eleget nem
tehet, de kiilonben is ez az ujabb pélyakérdés, ha elfogadtatik,
az 6 megbizatasat is feldleli.
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Az igazgaté-vdlasztmdny behaté eszmecsere utin sajndlattal
veszi tudomdsul Téglds Kdiroly elhatirozisit és a bizottsag A4ltal
javasolt pdlydzatra a Dedk Ferencz-alapitvany 1000. és 1010. évi
kamatait, valamint a Téglds visszalépése kovetkeztében szabaddi
vilé 200 K-t, dsszesen tehdt 2400 K-t tiizi ki pdlyadijként. Egyben
a kiirand6 palyédzat részletes szovegének megdallapitdsara a kikiil-
détt bizottsdgot és Téglds Kdroly vél. tagot kéri fel.

XI. A titkdr bemutatja egy magit megnevezni nem Kkivinoé
egyesiileti tagnak inditvanyat egy erdészeti illetékkiszabds tigyében.

Az igazgaté-vilasztmdny névtelen inditvinyt elvi okokbdl
nem vesz tirgyalds ald.

XII. A magyar vasmiivek és gépgydrak orszdgos egyesiilete
hosszabb dtiratban a nagyon megszaporodott kisebb kidllitdsok
ellen foglal allast.

Tudomésul szolgal.

XIII. Az Orszdgos Magyar Gazdasigi Egyesiilet értesit, hogy
az egyesiletnek az erdei vasutak szabvdnyaira vonatkozé 1006. évi
felterjesztését a maga részérdl is partolta.

Minthogy erre nézve a kereskedelemiigyi miniszter még
1907-ben kielégité valaszt adott, a Gazdasdgi Egyesiilet elkésett
tdmogatdsa egyszeriien tudomdsul vétetik.

XIV. A budapesti egyetemi természetrajzi szovetség kéri,
hogy az Erdészeti Lapok részére ingyen megindittassanak.

Engedélyeztetik.

XV. A titkdr kéri, hogy irdasztalin telefonmellékdllomadst
rendeztethessen be, mivel délel6tt, amikor egyediil van az irodi-
ban, a harmadik szobdban levé telefon elldtisa igen terhes dolog.

Teljesittetik.

XVI. Uj tagokként felvétetnek:

a) Alapité tagnak 300 K-val kotelezvényben gréf Zichy Odén
foldbirtokos, aj. Cserny Gy6z0.

b) Rendes tagnak: Bacsilla lajos m. k. erd6gyakornok, aj.
a titkdr; Dénes Zoltin m. k. erdégyakornok, aj. Béky Albert;
Krause Agoston, f6iskolai hallgaté, aj. Farkas P4l; Michaelis
Frébert urad. erdész, aj. Witting Emil; Schlosser lIstvin m. k.
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féerdész, aj. Tichy Kilmin és Martian Livius; Stumpfol Erné
m. k. erd6gyakornok, aj. Révay Antal; Tarcsdnyi Kilmidn m. k.
erdégyakornok, aj. Siimegh Ignacz.

XVII. Néhai Bérczi Marton alapité tagsigi jogait az igazgato-
vdlasztmany az alapszabdlyok értelmében annak fidra, Bérczi Béla
rendes tagra ruhdzza it.

K. m. f.

Bund Kdroly s. k., Dr. Bedd Albert s. k.
titkdr. I. alelnok.
Hitelesitésiil :

Horvith Sdndor s. k. Sditz Gyula s. k.
1. alelndk. vél. tag.
a2 a2 a2
IRODALOM.

I. Lapszemle.

A hazigomba elleni védekezésnek egy uj mddjardl olvasunk
a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitjének m. é. 41,
szdmdban. A védekezés Falk Richdrd német vegyésznek azon a
megligyelésén alapszik, hogy a hdzigomba (Merulius lacrimans)
— 6" C.-ndl alacsonyabb és --28° C.-ndl magasabb hdémérsék
mellett életképességét csakhamar elveszti. Gyakorlati uton csak
a magasfoku hé hatdsa van beigazolva.

Egy {bldszinti lakds alatt a pinczében mosékonyha volt,
amelynek g&zei a boltozaton és falakon keresztiil a foldszinti
lakds padl6ihoz, ajtébéléseihez és boritisihoz keriiltek és a mar
nyers anyagdban fert6z6tt fdban — bdr az az elhelyezéskor telje-
sen szdraz és kifogdstalan volt — a hazigomba csirdit életre keltet-
ték. Rovid néhany hoénap alatt a lakds vakpadléjdnak egész felii-
letén elterjedt a gomba, amely ezenkiviil az dcstokokon f6lhuzédva,
az Osszes asztalosmunkdkat elpusztuldssal fenyegette. Falk a pinczé-
ben a mosdékonyhiba hatalmas kokszvedreket helyezett el, ame-
lyekben tiz dérdn keresztil erds koksztiizet élesztett és koz-
ben ugy a pinczében a mosékonyha ajtait és ablakait, mint a
folotte 1évé foldszinti lakds Osszes nyildsait elzdrta. A fiités meg-



