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Kozigazgatdsi birosdgi dontvények és elvi jelen-
toségii hatdrozatok.

L
Erdétulajdonos a sajdt erdejében termelt tizifa eldrusitdsa
uwtdn I11. osztdlyu kereseti addval meg mem réhatd.

18750/19: 2. P. sz. O Felsége a kirdly nevében a magyar kiralyi koz-
igazgatasi birésag Sz. Mihaly k.-i birtokosnak IlI. osztalyu kereseti addtigyét
melyben az u.-i addkivet6-bizottsiag 1902. évi junius hé 16. napjan 1193. szam
alatt kelt hatarozatdval egyszersmindenkorra 450 korona IIl. osztilyu kereseti
adot allapitott meg s ezt az u.-i adofelszélamlasi bizottsdg 1902. évi julius
hé 26. napjan 251 szam alatt kelt hatdrozataval 600 korondra felemelte, nevezett
ié]l altal beadott panasz folytan 1902. évi deczember hé 2. napjan tartott
nyilvénos iiléshen targyalds ald vevén kovetkez6leg itélt: A magyar kirdlyi
kozigazgatdsi birdsdg a panasznak helyt ad és a kivetett adénak tirlését el-
rendeli. Indokok : Ugyfél » felterjeszteit térgyalasi iratok és a vitatlan tény-
4llas szerint megvett egy szantofoldek, rétek, legels és erdtbdl &ll6 birtokot
100,000 koronéaért, melybdl az erdére 30,000 korona esik és fizeti a megvett
birtok wtdn a foldadot. Minthogy iigyfél ezen sajat tulajdondt képezé erdot
kitermeli és a kitermelt fat eladja, a kivetd bizottsig a fakitermelés utan
egyszersmindenkorra 450 korona adét dllapitott meg, mely adoét a felszélam
lasi bizottsdg 600 korondra emelte fel, mert iigyfél a birtokot viszonteladds
czéljabol vette meg és ezen ténykedése mint {izlet 1[I. osztilyu kereseti ado
ald esik. Tekintettel azonban arra, hogy panaszlé a megvett birtok utdn fold-
adot fizet és a sajat tulajdonat képezé birtokon levé erdének kitermelését
kiillém bas:zonhajté és ado targvat képezd foglalkozdsnak tekinteni nem lehet,
valamint tekintettel arra, hogy birtokoknak vétele és eladdsa III. osztilyu
keresetadd ald csak akkor volna vonhaté, ha az tzletszerii foglalkozast képezne
abbdl pedig, hogy valaki egy birtokot megvesz és azt ismét eladja, azt, hogy
birtokok vételével és eladasaval iizletszerilleg foglalkozik, még kovetkeztetni
nem lehet és igy az iizletszerii foglalkozas, de még az sincs bebizonyitva, hogy
panaszlo a megvett birtokot tényleg eladta és neki az eladisbol nyeresége
lett volna, — mert csak ez képezhetné még iizletszerii foglalkozds esetében is
az ad6 tArgyit, — a panasznak helyt adni és a minden torvényes alap nélkiil
kivetett adénak torlését elrendelni kellett.

I1.
Kizségi vaddszteriilet bérbeaddsa irdnti drverés a kizségben

magdaban, még pedig rendszerint a kozséghdzdan hajtandd végre,

tehdt kirjegyzdségekben a kirhoz tartozd kizségek vaddszteriileter-

nek nyilvdanos drverés utjdan vald bérbeaddsdra a kirjegyziséq
székchelye sem jelolhetd ki



II.
A waddszatrol szolo 1883. évi XX. torvényczikk 3. §-dnak
2. bekezdése csak az eqyfolytonossdgban fekvd kizségr vaddsz-
teriiletekre nézve mondja ki azt, hogy azok legaldbb 2000
holdat Kkitevd részletekben adhatok bérbe, ellenben a mem eqy-
folytonossdagban fekvd leriiletekre nézve ezen rendelkezés fenn
nem dll, vagyis a 2000 holdndl kisebb teriletek, ha FEilon-
@llo teriileteket képeznelk, mint kiilon teriletel bérbead hatdk.

ERDESZETI RENDELETEK TARA.
legyzbkényv

a m. kir. foldmivelésiigyi miniszterium szolgalati ligykoréhez tartozé dllami
erditisztek gvermekeinek nevelését segélyzé alap intézé-bizottsdgdnak Buda-
pesten 1903. év aprilis hé 25-én tartott rendes évnegyedes gyiilésérdl.

Jelen voltak: S¢ltz Gyula ministeri tanicsos, orszdgos féerdémester,
elnok, Nagy Karoly erdétandcsos eldadd, Tiérzs Kalman féerddtandcsos, Laitner
Elek erddigazgato, Simenszky Kilmén erddfeliigyeld, Foldi Janos, Szenes Jézsef
Kéesy Janos erd6tanicsosok és Rochlitz Dezsé erdéfelligyelS, bizottsagi tagok,
tovabba Gurdnyi Istvan f6erdész, az alap pénztérosa és Térfi Béla erdész
jegyz6kinyvvezetd.

Elnok tidvozli a megjelent bizottsagi tagokat s az tilést hatarozatképesnek
nyilvénitvin, megemliti, hogy Havas Jozsef erdGigazgaté és Ldszliffy Gabor
bizottsdgi tagok tdvolmaraddsukat kimentették.

I. A pénztaros beterjeszti és felolvassa az alapnak az {ilés napjin és az
els6 évnegyed végén mutatkozd pénztari dlladékdrol szolé kimutatast, mely

szerint van :
A) Pénztiri alladék 1903. dprilis 25-én.

I. Ertékpapirokban.
A magyar leszamitolé és pénzvalto-
bankban elhelyezett 150,000 K. névértéki
koronajaradékkdtvény ... .. . . . . 150,000 K. — f_
II. Készpénzben :
1. a magyar leszamitold és pénz.alto
bankban a 32149. szdmu betétkényv szerint 10,615 K. 36 f.
2. az erdészeti hazipénztirban ___ ___ 267 K. 95 f. 10,883 K. 31 f.
“)sszesen 160,883 K. 31 f.

Ebbol az dsszegbbl esik:
1. az alaptokére :
a) értékpapirokban . ... _ .. ... 93600 K. — f.
b) takarékpénztiri betétekben __. . 1,674 K. 41 f.  ©5274 K. 41 f.



2. a folyd kezelésre:
a) az 1902/903. tanévre kiosztandd

segélyre___

b) az 1903/1904. tanévre Liosztando
segélyre (zdrszamadas szerint) . . ___ ___
¢) az 1903. évi tiszta jovedelemre
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A magyar leszamitolo és pénzvalto-

bankban elhelyezelt 150,000 K.

koronajaradékkotvény

1. A magyar leszamitol6 és pénzvalto-
bankban a 32,149. sz
2. Az erdészeli hazipénztarban. .. ___

betétkonyv szerint

Ebb6l az dsszeghdl esik :
1. alaptokére :

@) értékpapirokban
b) takarékpénztiri butétekben

2. a folyokezelésre :
@) az 1902/1903. tanévre kiosztando
gegelyekre ... .. .. . . ..
b) az 1903/1904. l(mévre Lmbztandrﬁ

segélyekre (zfirszdmadds szerint) __. ___

Dihe 8,500 K. — f:
39,000 K.
18,108 K. 90 f. 65,608 K. 90 2
Osszesen 160,283 K. 31 f.
B) Pénztari alladék 1903. méirczing 31-én. ‘
1. Ertékpapirokban,
névérteki
LA 150,000 K. — f
II Készpénzben :
7,615 K. 36 f.
241 K. 10 f. 7,856 K. 48 f.
(Osszesen 157,856 K. 46 f.
i anucnlEnn A Jigs ann g sE,
______ 1,674 K. 41 f. 095,274 K. 41 f
8880 K. — 1,
s 11188,050 K.
14,752 K. 05 f. 62,582 K. 05 f.

¢) az 1903. évi tiszla jovedelemre. .

Osszesen

157,856 K. 46 f.

A bizottsig a pénztaros jelentését tudomasul veszi
1. Eloado bejelenti, hogy a bizottsig kinevezelt tagjainak megbizatisa
mult év végével lejirvan, az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet ujbdl Laitner Elek
erddigazgatot és Ldszloffy Gabor erddfeliigyelot, a foldmivelésiigyi minisler
pedig Havas Jozsel erddigazgatot és Simenszky Kdlmdn erdéfeliigyelét jeldlte,
illetve nevezte ki és hogy nevezettek megbizolevelilket mar kézhez is vetlék.

Tudomésul vétetik.
111,

Elsadé felhatalmazast kér, hogy a mennyiben id6kdzben ujabb
bizottsdgi {ilés nem tartatnék, a jove 1903/1904. tanévre kioszthato segélyek
iranti palydzati felhivis kozzététele végelt a szilkséges intézkedéseket kelld
id6ben megtehesse.

A bizottsag a kért felhatalmazist megadja.

IV. ElGadd bemutatja a segélyzGalap 1902. évi zdrszdmadisit ¢s az
1904. 6vi allami koltségvetés indokoldsiba felveendd évi jelentést s javasolja,
hogy a zdroszdmadas a szabdlyzat 5. §-a értelmében az eléadd és még két

Expgszen Larox
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taghdl allo, tehat 3 tagu bizotlsdgnak adassék ki megvizsgilas és jelentéslétel
veégett.

A bizoltsiag a zdrészamadas megvizsgalasival Nagy Karoly elGadok,
Szenes Jozsef és Rochlitz Dezsd bizottsigi tagokat bizza meg.

V. El6adé bejelenti, hogy az 1901. évi zdroszamadasrol a szokasos fel-
mentés ezideig a bizottsdgnak meg nem kiildeteit s igy az a felelos szém-
adoknak kézbesithetd s a zardszamadds jegyzOkonyvbe foglalhaté nem volt.

Eldadd megbizatik, hogy az 1901, évi zarészdmadéds jovahagyiasirol az
intéz6-bizottsig részére sziikséges értesités s a felelds szimaddoknak kézbesi-
tendd felmentés megkiildése irdnt a sziikséges lépéseket megtegye. ;

VI Eléado bemutatja az allami szamvevdészéknek a nevelési alap pénz-
tari kezelésére vonatkozo utasitis tirgyiban a foldmivelésiigyi miniszterhez
intézett atiratdt, mely szerint annak életbeléptetéséhez a mintdkban eszkozolt
kisebb madositiasokkal és két ponthoz lett észrevétellel hozzajarul és kéri,
hogy ez utasitdsbo! neki 5 példany megkiildessék s hogy az alap zdrdszdm-
addsa a tdébbi zardszdmadisokkal egyiitt az Allami szédmvevbszékhez szintén
évrél-évre bemutattassék.

A bizottsig megbizza az el6adot, hogy az ulasitis sokszorosilasa — ot
példanynak az allami szamvevOszék részére valé megkiildése — s az alap
zaroszamadasianak bemutatisa irdnt a szitkséges inlézkedésekel tegye meg.

VII. Briestydnszky Endre foerdész a folyd tanévre Andrias nevii fia
részére adomdnyozott 400 K. segélynek Jend fidra vald Aatruhdzdsat kéri,
miutdn Andras fidnak (erd. akad. hallgaté) tanulmanyi elémenelele a szabily-
zatnak megfelel6 nem volt.

A bizottsig a kérelmet teljesithetének nem talilla, mert a szabélyzatnak
meg nem feleld tanulményi eldmenetel miatt elvesztett segélyosszeg egy évkozi
bizonyitvany alapjdn egy mdsik oly fiura, ki a mult évi segélykioszlas alkal-
méval meg nem felelé bizonyitvany miatt segélyben amugy sem részesiilhetett,
atruhazhato nem volt.

VII. Jdké Jenb f6erdész bejelenti, hogy Anna leinya a beszterczebanyai
fels6bb leanyiskolaval kapesolatos interndtusba dijmentesen felvétetolt és kéri,
hogy az engedélyezett 200 K. segélyt tovabbra is megtarthassa, miutdn a
fenti kedvezmény daczira leinyanak az illeté tanintézetben valé neveltetése
2€0 koronéndl még mindig tobbe keriil s ezt az allitAsat a kilizetelt osszegek
nyugtdival igazolja is.

A bizoltsdg a bejelentést tudomasul veszi s a fenforgd koriilmények
mérlegelésével, a segély meghagyasa iranti kérelmet teljesithet6nek talalja,

IX. Eléado bejelenti, hogy a kaposvari magy. kir. allami crdéhivatal
40 K. 17 f. killdstt be az allami erdétisztek gyermekeinek nevelését segélyz
alap javara, mint 29/0-4t a Stainer Gy. kiormendi magkereskeddtsl védsarolt
magvak vételarinak, melyet nevezett czég valamely erdészeti jotékonyczélra
felajanlott.

A bizotisdg a bejelentést Grvendetes tudomdisul veszi és elhatarozza,
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hogy Stainer Gyula részére a kaposvari dllami erdohivatal utjan koszonete
kifejezlessék.

X. Elsadd bejelenti, hogy az apatini magy. kir. erdShivatal 4ltal a kines-
tari gazdaszat részére szdllitott faanyagok vételira utin a gazdiszati kinestir
terhére kir6tt 0'29/o-nyi gyermeknevelési jarulékokat nevezett szolghlati 4g
— arra valo hivatkozassal, hogy az alap szabilyzata erre vonatkozdlag kifeje-
zetten nem intézkedik — megfizetni vonakodik.

A bizottsdg, habiar a kivetést indokoltnak tartja, de miutin az alap
szabalyzata arra nézve, hogy a gyermeknevelési jarulékot mas kinestari dgazatok
is fizessék, tényleg kifejezetten nem intézkedik, jelenleg ez iigyben intézkedni
nem kivén, hanem — miutin a szabalyzat részbeni dtdolgozisa ugyis tervbe
van véve — ezt a kérdést azzal kapesolatosan tartja véglegesen rendezendgriek.

Tébb tirgy nem lévén, elndk az iilést bezdrja.

Kmift.
Nagy Kdroly s. k. eléado Sltz Gyula s. k. elntk.
Térfi Béla s. k. jegyzGkinyvvezetd.

Szerkesztoi iizenetek.

Besztercze. A szélsGségek kizdrdsaval, vagyis eltekintve a rendkiviil stirii
vagy rendkiviili széles (1 em.) évgyiiriikkel bird faktol, tényleg ugy all a dolog,
hogy a feny6fa akkor becsesebb, ha siiriibb évgyiiriikkel bir, a gyiiriis likacsu
kemény fak ellenben akkor, ha szélesebbek az évgyiirik. Mindkét eselben
ugyaris viszonylagosan tobb a sz/1drdité és sulyosabb nyéri parta, mint ellen-
kezd esethen. :
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