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(hetven), Szabd Laszlo és: Vadkerti Menvhért jardsi erd6oroknek
50—50 (6tven-otven), Gudor Jozsef virosi erd6érnek 70 (hetven),
Toth Istvan, Molndr Lajos és Foris Samu erddszolgaknak 40—40
(negyven-negyven) korona jutalmat engedélyeztem és az illeté
varmegyék féispanjait felkértem, hogy Gdbor Pdlnak, mint a
haromszékvarmegyei Nyén kozség volt urbéresei elndkének,
tovabba Berde Mihdlynak, mint az ugyanezen varmegyében lévo
laborfalvi kozbirtokossig elntkének és végre Lukdes Karolynak
mint a brassévarmegyei Hosszufalu kozség jegyzOjének az erd6-
sitések koril kifejtett dieséretes buzgalmukért elismerésemet fejez-
zék ki. )
Végiil értesitem a czimet, hogy egyuttal az irint is intéz-
kedtem, hogy az elismerd okmanyok az illeté varmegyék foispanjai
utjan az eléhb megnevezetlt birtokosoknak megkiildessenek s hogy
az adomdnyozott jutalmak s engedélyezett pénzsegélyek az illetd
m. kir. adéhivatalok altal a keriileti kir. erddéfeliigyeloségek altal
megfeleléen lattamazott nyugta ellenében haladéktalanul kifizet-
tessenek.

Budapest, 1901, deczember ho 19-én.
" A miniszter megbizisabél ;
Sdltz Gyula,

min. tanaesos, orsz. féerddmester.

EULONFELEK. ‘

Hozzaszolds néhany erdészeti miiszé helyesbité-
séhez. Azt hiszem alig van valaki tisztelt szaktiarsaim kozill, a
ki ne lett volna mdar egyszer-masszor olyan helyzetben, hogy erdd-
gazdasagunkat érinté beszélgetés kozben, azirint érdekl6dd nem
szakembernek egyes mii-szavunk értelmét és hasznalatit ne kellett
volna megmagyaraznia, mert az illeté, — bar értelmes magyar
ember volt, — nem értette meg kifejezéseinket. -
Id6szeriinek és timogatisra méltonak tartom. tehat a Foldes

Janos ur altal felvetett s az E. L. mult évi deczember havi fiize-
tében megjelent inditvanyt, hogy t. i. néhany erdltetett erdészeti
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mii-szavunkat kikiiszobélve, helyettilk magyarosabb kifejezéseket
hozzunk hasznalatba. ;

Lehetnek tisztelt szaktarsaink kozul olyanok, kik taldn ezt
feleslegesnek s a mii-szavak képzését mar bevégzettnek tartjik,
ugy vélekedvén, hogy ,hiszen az erdészek ugyis megériik, a nagy
kizonséget pedig ezek a dolgok ugy sem érdeklik.*

Epen ez a baj, hogy kozénségiinkben még mindég nines
elég érdeklodés az erdészeli iigyek irant. Mar pedig az erdészeti
tudomdny nem lehet s nem is akar a laikusok el6l kinai fallal
bekeritett elvont tudomdny lenni.

So6t ellenkezbleg nekiink erdészeknek feladatunk szakunkat
minél kiterjedettebb kdrben ismertté s lehetoleg népszeriivé tenni.

Azt hiszem ezen feladatunk megoldasahoz mar az is némileg
kozelebb vezet, ha magunkat nem csak altalunk értett ,egyezmé-
nyes jelek* 4ltal, hanem minden magyar ember daltal kinnyen
megérthetd, egyuttal a szakszerii fogalmaknak is megfeleld ,mii-
szavakkal® fejezzilk ki.

Ezek elérebocsatisa utan megkisérlem tehat én is a Foldes
Janos ur 4ltal felsorolt, valéban rossz hangzasu miiszavak helyett
— szerény véleményem szerint — jobbakat ajanlani.

1. A ,forda“ sz6 szerintem sem megfeleld, mert nem magyaros
és csak a szakember érti alatta azt, amit vele tulajdonképen
kifejezni akarunk, vagyis roviden azt az id6t, melynek elteltével
a vagisokkal ujra oda jutunk vissza, ahonnan kiindultunk. De
nem tartom megfelelének a ,forgd* szo6t sem, mert ez Onkénte-
leniil is egy bizonyos koOzpontkoriili forgasra figyelmezteti az
embert.

Mindkettonél jobbnak tartom s elfogadéasra ajinlom a ,vdgds-
forduld* vagy ,forduldst wdé“ kifejezést.

2. Az ,dllab® sz6 szintén erdltetett. De az ,dllomdny* sz6
sem felelne meg a czélnak, mert ez mar szerintem tobbet t. i.
az dllabok Osszességét fejezné ki. Az ,dllomdny“ szot én- inkdbb
az iizemterveinkben eléfordulé ,fakészlet* sz6 helyett alkalmazndm ;
ut6bbit pedig inkabb csak a raktirozott, tehat mar kitermelt fa-
anyagokra vonatkoztatndm.

- Mivel - pedig se az ,dllab* se az ,dllomdny®, se 'pedig az
Jallovdny“ nem fejezi jol ki azt, amit mi dllab alatt értiink,
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jobb azonban egyelére nincsen, helyesebbnek vélem a mar meg-
szokott ,dllab“ sz6t jovoben is haszndlni.

3., A ,zdrlat® sz6 hatirozottan németes és nem fejezi jol
ki azt, amit tulajdonképen mondani akarunk, vagyis a fiknak
bizonyos foku siiriiségét. ~

De nem tartom megfeleléniek a F. J. ur altal ajanlott ,borulds*
sz6t sem, bar ennek magyaros hangzisa ellen kifogast tenni
nem lehet s némileg ki is fejezi azt, amit mi a ,zdrlat* alalt
értiink.

Nem tartom megfelelonek pedig azon okbél, mert nézetem
szerint a ,borulds® inkdbb ' csak a lombozatra, mint a torzsek
dllasira vonatkozhatik; ugy hogy egy nemteljes zarlatu erdd is
beborulhat, lombjaival egymast érve és takarva. Tovdbba ez inkabb
csak a Jombfakra s foleg azok tavaszi kizoldiilésére, illetve bebo-
ruliasira volna alkalmazhaté; mig a ,zdrlat® alatt a torzsek bizo-
nyos foku siiriiségét kell érteniink.

En tehdt jobbnak s megfelelébbnek tartanim egyszeriien a
stiriiség” szot hasznilni, mely alatt aztin a kivant teljes vagy
"/o-okban kifejezett, nem pedig a kellonél is nagyobb siiriiség
volna értendd. Hiszen utébbira van kifejezésiink: ,tulsiri®, ,igen
stiri“, dthatolhatlan sviri® sth.

A mezogazda latva egy sikeriilt buzavetést rendesen igy
sz0l: ,szép, siirli, egyenletes vetés.“ Tehat a ,siri“ jelzést csak
a normdlis siiriiségre alkalmazza. A kellonél siiriibb vetésre pedig
azt jegyzi meg: tulsiiri, megfog délni.

De leginkdabb feltaldljuk a j6 magyaros kifejezéseket a nép-
dalokban. T6bb népdalunk van az erd6r6l, melyekben a ,siiri*
sz0 tobbnyire az erds szépségének kifejezésénél nyer alkalmazast.
Mint pl. ,,rS'z'irii erd6 kerek erdd arnydban...“, vagy: ,Sotét erdo
stirii-jében . . . sth.

En tehat ismételten dJanlanam a ,zdrlat* helyett a ,siiriség®
hasznalatat. o

4. Végiil, bar teljesen osztom a F. J. ur véleményét, midén
a tenyésztés targyat képezo fiknak szabadabb alldsba jutdsit
elosegité milveleteket a ,rilkitds vagy ,gyérités® szavakkal ohajtja
kifejezni, de mar az ezen miiveletek osztilyozaséara ajanlott ,gyom-
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ldld vdgds*, ,erddlések” és ,bontévdgds® milszavakat nem fogad-
hatom el a kivetkezd okokb6l :

a) A gyomlalas alatt inkdbb csak olyan miiveletet értek melyet
minden kiilondsebb erokifejtés nélkiii végez az ember, tobbnyire
puszta kézzel, mint pl. a csemetegyomlalds, veteménygyomlilds sth.

De ha mar egy erdot kell az erdei gyomt6l s a tenyésztés
targyat nem képezé fanemektél megszabaditani, mely miiveletnél
a munkds mdar tobbnyire fejszét is haszndl, ennek kifejezésére én
jobbnak tartom a jelenben is hasznilatban levd ,tisztitd wvigds®
miisz6 hasznalatat.

b) Az ,erdilések*, valamint az dltalanosan haszndlt ,dterdd-
lések® szavakat szintén nem tartom magyarosaknak, miért is ezek
helyett a ,ritkitd vigds® haszndlatat ajinlanim. *)

¢) A ,bontd vigds“ sz6 behozatalat pedig, bar ennek valéban
megvolna a maga jelentésége és a jo magyarsignak is megfelelne,
nem tartom sziikségesnek, mert amig el6haszndlatrél van szo,
mindég haszndlhatnok a ,ritkité vigis® elnevezést.™)

Fé6hasznalatoknal pedig midén t. i. a fokozatos felujité végas-
mod alkalmazdisa mellett az elsé vagas bedllitisdval a fak siirii-
ségét bontjuk meg, hogy az allva maradt. torzsek tobb fény és
viligossdghoz jutva, mintegy Osztondztessenek a magtermeésre, én
ezen miivelet jelzésére teljesen megfelelonek s a jovore is meg-
tartandonak taldlom a mar megszokott s elég jo hangzdsu ,eli-
készitd wvdgas© kifejezést. Kiss Ernd.

Fabevitel Portugalidba. Portugilidban a fenyGerddket
mar évek ota kimélet nélkiil irtjak és a nyers faanyagot bényafa
gyanint szallitjak Anglidba. Ujabb erddsitések alig fordulnak eld,
miért is lisszaboni fékonzuldtusunk ugy véli, hogy Portugilia
mindinkabb fokozddd fabevitelre fog szorulni. A svédorszagi behozatal
ez évben sokkal jelentékenyebb volt, mint az eddigiekben. Mintegy

*) Az erdoléd szé magyarsiga ellen ugy hisszilk, nem lehet kifogdst
tenni; ez a kifrjezés a nép korébol ered. A ritkitoé vigis alatt eddig egészen
mdst, mar a fohasznalat korébe vigd haszndlatot értettiink. Szerk.

**) Itt ugy latszik némi félreértés forog fenn. Foldes Janos a bonté vagés
alatt nézetiink szerint szintén az eléhasznalat kérén kiviil 4ll6 hasznalatot ért,
a németek Lichtungsbetrieb-jét.
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6000 standard *) hozatott be a f. évben az elézé években bevitt
4000 standard-dal szemben. Ennek kovetkezménvyeit képezték a
nyomott drak, mit a Svédorszagban bekovetkezett drcsokkenés még
jobban fokozott. ,

Hajlitott fabutor. Rio de janeiro: fékonzuldtusunk jelen-
tése szerint a hajlitolt fabutor tartossagiért, konnyiiségéért (mely
utobbi a forré égalj alatt megbecsiilhetetlen eldny) és olesosagaért
Brazilidban nagyon kedvelt dru, melybdl ezen koztirsasignak nagy
bevitele van. Brazilidban (Rio de Janeiroban és San.-Paoloban)
vannak ugyan hajlitott fabutorgyarak és az északamerikai Egyesiilt-
Allamokb6l olesébb székek érkeznek Brazilidba, de ezek még
mindig dragdbbak, mint a mi hajlitott fabutoraink,

Fakiviteliinknek hatalmas versenytdarsa timadt a
bulgir fatermelésben. Bulgéariaban a faval pusztité gazdalkodast
tiznek, de az anyag szdmos évre elégséges, hogy nemesak Bulgdriit,
hanem a szomszédteriileteket is eldraszsza olesé faanyaggal. A
bulgdr fa mar Belgradig konkural.

A luezfenyibol késziilt deszka m®-ként pl. :

Btgay gege o ek 44 d.
magyar aru ... ... __. 75—80 d.

Az is baj, hogy fiirészteleptulajdonosaink, illetve fakereske-
déink nem akarnak a Szerbidban haszndlt mértékegységgel szd
mitani.

Madarpusztitds Egyiptomban. Rég ismert dolog, hogy
Italia a maddrpusztitis hazaja. Afrika északi partvidékén, kiilo-
nosen pedig Egyiptomba szintén az olaszok hoztik magukkal ezt
a szokdst, melyet most mar minden belféldi iiz. Ha itt a szeptember,
6ridsi halokat feszitenek ki karok kozott a part menlén. Persze
az énekes madarak, a melyek halalrafairadtan érkeznek meg a
partra, csak ugy potyognak a hdlokba, a honnan mar nines
menekiilés. Oridsi mennyiségii madarat fognak s puszlitanak el
ilyen médon. A firjek ellen valosigos irtohaborut inditottak. A
fiirj-fogassal leginkabb a beduinok foglalkoznak. A part mentén
oriasi teriileteken sis- és nad-kitegeket helyeznek el. A fiirj haldlra-
faradva érkezik a parltra s elbujik ezek ald a kitegek ald pihenni.

'_} 1 standard = 4'672 m3, Szerk.

Erpiszer: Lapog. 10
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A beduin azutan végigjarja a teriiletet s Gsszefogdossa a magukkal
tehetetlen fiirjeket.

Uj kobozo tablak. Hundt Jozsef bajor erdész igen czél-
szerii kobozo tabldkat szerkesztett, a melyek a kiilfoldon széleskorii
elterjedésnek orvendenek. Megjelenésiik idején foldmivelésiigyi
korméanyunk is figyelmeztette alantas hatésigait e tablazatokra,
melyek a hosszakat decziméteres fokozatokban 36 m.-ig tartal-
mazzak. A hosszadatok minden kobtartalom-sor mellett ismétlod-
nek, a sor és rovatok eltévesztése tehat teljesen ki van zarva.
A tablazatok alakja és Kkidllitisa is igen megfelelé, ugy, hogy
allitélag 1000 kdbozés végezhetd orankint. Kaphatok a szerzénél,
Schalding (Passau) Bajororszdg. Az 1. sz. teljes tablazat dra 5 K.,
a Il. sz. tablazaté, a mely csak 21 m. hosszig terjed, 2 K. 40 [,
a IlI. szamué, mely a hosszakat csak méteres fokozatokban tar-
talmazza, 1 K. 20 f.

Halalozasok. S:alay Jozsel m. k. foerdész (Szeged) az
Orszdgos Erdészeti Egyesiilet rendes tagja és Kendefi Emil m. k.
f6erdész (Sziszsebes) meghalt, Béke hamvaikra!

Helyreigazitas. Az Erdészeti Lapok 1901. évi XII. deczemberi fiize-
tének 1201. oldalin a kovetkezd szdmadatok helyesbitendék :
5.978,350 helvett 5.978,340
4.928,440 5,728,440
10.906,780 11.706,780.



