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FELELŐSSÉGÜNK 
D R . HERPAY IMRE 

Több m i n t 10 éve, hogy egyre szenvedélyesebb viták f o l y n a k egyesületünk 
különböző rendezvényein az erdőgazdálkodás több alapvető kérdéséről. Szük­
ségét érzem annak , hogy szemléletünk formálása és a nagy többség által e l ­
fogadható helyzetmegítélés biz tosabb kialakítása érdekében újra áttekintsem 
problémáinkat. A b b a n a reményben teszem ezt, hogy közel van már az az 
idő, a m i k o r konkrét formában fog la lkozha tunk a leggyorsabban mobilizál­
ható erőforrásainkkal, vállalati gazdálkodásunk megújításával. 

Egyesületünk tagja i belépésükkel a m a g y a r erdőgazdálkodás fejlesztése ér­
dekében végzett munkára kötelezték e l maguka t , tehát érzik felelősségüket 
erdeink sorsáért. E z a felelősségérzet in t a r r a bennünket, hogy először m i ma­
gunk tegyünk meg minden t gondja ink megoldásáért. 

A z egyesület cselekvési p rog ramja kellő súlypontozással biztosítja az egye­
sület o l y a n munkáját, a m e l y a K B december i határozatának és a tárca igé­
nyeinek megfele l . E l v i iránymutatásul szolgál az 1985. évi párt- és kormány­
határozatok a lapgondola ta : 

Az erdő a nemzeti vagyon része, ezért csak úgy szabad vele gazdálkodni, hogy 
a társadalom hosszútávú érdeke ne károsodjon. 

Tagságunk magasfokú felelősségtudatot muta t a ránk bízott vagyonért és 
nagy aktivitássol keres i azt az utat, a m e l y e n a bővített újratermelés és a j ö ­
vedelmezőség egyaránt elérhető, segítséget nyújtva ezzel a párt- és állami v e ­
zetésnek. E b b e n a sze l lemben az erdőgazdálkodásunk helyzetét, — a teljesség 
igénye nélkül — a következőkben fog la lom össze: 

N a g y az eltérés tájanként a termőhelyi v i szonyok , következésképpen az er­
dőállományok, és a termelési v i szonyok között, ezért általánosítható megítélés 
n e m adható, az átlagértékek n e m jellemzők, sőt erősen félrevezetők. Indo­
ko l tnak látszik, hogy a mezőgazdaság példájára egyes vállalatok a kedvezőtlen 
adottságúak csoportjába kerüljenek. 

Szükséges gondoskodni a fatermesztés (erdőtelepítés, erdőfelújítás, törzs­
kiválasztó- és növedékfokozó gyérítések) elmaradás nélküli, jó minőségű vég­
rehajtásának biztosításáról, i l l . az ehhez szükséges feltételek megteremtésé­
ről. A 16/1985. sz. rendelet nagy előrelépést je lent . A z új szabályozók ismerté 
válása után, meg kel lene vizsgálni, hogy m i az, ami t a fatermesztés célkitű­
zésének eléréséhez saját hatáskörben n e m t u d u n k mego ldan i . Ideje l enne fel­
tárni a vadászat és erdészet ellentmondását is és nyugvópontra v i n n i ezt a 
sokat v i ta to t t kérdést. A vadászati szakemberképzés megoldása is segítene 
ebben. 

N i n c s o k u n k kételkedni az erdőtervek azon ada ta iban , a m e l y e k e n a f ak i t e r ­
melési t e rvek a lapulnak . A fakitermelési lehetőségek erős ingadozása azon -



ban kétségeket támaszt a fakitermelésünk — határértékek közötti — meny-
nyiségi és minőségi tartamossága iránt. Felelősségünk, és magunk megnyug­
tatása is a hozadékszabályozásnak, a fakitermelés tervezésének, végrehajtá­
sának és ellenőrzésének felülvizsgálatát indokolja. Ha szükség esetén nem 
gondoskodunk a tartamosság feltétlen biztosításáról, akkor az 1985. évi hatá­
rozat idézett mondata nem fog teljesülni. Itt is megvizsgálandó, hogy mi az 
ami már most biztosítva van és mi az ami pótlandó. 

A z erdőterület 30%-án 15—20 évvel ezelőtt, 70%-án pedig 40—60—100 vagy 
még több évvel ezelőtt dőlt el, hogy milyen állományokat termelhetünk ki. 
Az erdőművelés csak hosszú távon növelheti a kitermelt fa mennyiségét és 
emelheti minőségét, rövid távon az árbevétel és a nyereség csak a feldolgo­
zás termékszerkezetének változtatásával és a jó kereskedelmi munkával emel­
hető. Az erdőgazdaságban hiányoznak azok a lehetőségek, amelyek a mező­
gazdaságban a terméseredmények folyamatos emelését teszik lehetővé. Az er­
dőgazdaságban ezért a bázisszeméletű tervezés, az eredmények folyamatos 
növelése, csak nagyon korlátozott lehet. 

A z erdészet és faipar szétválasztásáról nem lehet szó, legfeljebb az integ­
ráció kiterjesztéséről. Célszerű lenne azonban a kapcsolatot és az érdekeltségi 
rendszert felülvizsgálni és szükség esetén újraszabályozni. Pl. vita tárgyát ké­
pezheti, hogy bizonyos esetekben nem lenne-e jobb mindkét félnek, ha az 
erdőgazdaságon belül a faipar leányvállalatként működne. 

Megújulásunk éppen úgy sürgős feladat, mint a népgazdaság valamennyi 
ágazatában. Megújulásunkhoz, a vállalati gazdálkodás megerősítéséhez, a kiút 
kereséséhez elengedhetetlen a következők áttekintése: 

— A fakitermelési lehetőségek fafaj, méret és minőség szerinti számba­
vétele 20—30 évvel előretekintve. 

— A várható faanyagnak megfelelő technikára és technológiára való felké­
szülés mind az erdőgazdaságban, mind a faiparban. 

— A rendelkezésre álló alapanyag és a piaci kereslet ellentmondásának fel­
tárása, az új technológia és marketing adta lehetőségek kutatása. 

Ilyen és ehhez hasonló vizsgálatok már sok helyen készültek. 
Az új szabályozó rendszer ismeretében meg kell majd vizsgálni, hogy szük­

séges-e, ha igen akkor hol, olyan, a népgazdaság és a tárca rendszerébe bele­
illeszkedő, az erdőgazdaság sajátosságainak megfelelő szabályozó rendszer ki­
alakítása, amely fejlődésünket is lehetővé teszi. Ez olyan problémakör, amely 
a népgazdaság szinte egész területén megtalálható. 

Nem várhatjuk el a szakmai felelősségtudatra hivatkozva, hogy az erdő­
gazdaság különböző irányítási szintjein dolgozó vezetők a szabályozók ösz­
tönzése, sőt szorítása ellenére képviseljék a társadalom hosszútávú érdekeit. 
Ezért jó lenne, ha a társadalom hosszútávú érdekeinek, ül. ezek képviseleté­
nek legalább olyan politikai súlya, jogilag rendezett helyzete lenne, mint a 
szabályozók szorításának és ne lenne elnézhető, ha a látszólagos „jó cél" ér­
dekében megfeledkezünk a jövőről. 

Végül, de nem utolsó sorban az erdő sokoldalú hasznát, sőt az élet fenn­
maradásában betöltött szerepét jobban kellene méltányolni. Ezekkel kapcso­
latban sok olyan terhet kénytelen vállalni az erdőgazdálkodó, amelyek számá­
ra nem, vagy nem teljes mértékben térülnek meg, előnyeit pedig mások él­
vezik. 

Szeretném hangsúlyozni, hogy az erdőgazdálkodás az elmúlt időszakban 
eredményesen gazdálkodott, és erőnkön felül járultunk hozzá a fizetési mérleg 
egyensúlyához. Ha most gondjainkkal foglalkozunk, akkor ez nem a rossz 
gazda siránkozása. 



A z érdekeltségi rendszer, a p o l i t i k a i és s z a k m a i elkötelezettség azonban 
o l y a n határig v i t t e l bennünket, amelye t j övőnk érdekében n e m szabad túl­
lépni. A s z a k m a i közvélemény n e m vállalhatja a felelősséget ennek a határ­
n a k az átlépéséért, mer t a k k o r szembekerülünk a 85-ös határozatokkal, a tár­
sada lom hosszútávú érdekei sérelmet fognak szenvedni . A z erdésztársadalom 
felelőssége, hogy minden t megtegyünk, a m i r a j tunk múlik és felhívjuk a f i ­
gye lmet a r r a amiről n e m m i döntünk. 

KUTATÁSI-FEJLESZTÉSI TANÁCSKOZÁ S GÖDÖLLŐ N 

1987. január 20—21. 

Már több mint egy évtizede rendezi meg az MTA—MÉM Agrárműszaki Bizottsága 
rendszeres évi tanácskozását Gödöllőn. A kétnapos ülésen a kutatóintézetek, f e l ­
sőoktatási intézmények és a termelő üzemek szakemberei adnak számot a legújabb 
gépesítési eredményekről a mezőgazdaság és az erdészet területén. A négy szervező 
intézmény: a MÉM Műszaki Intézete, a gödöllői Agráregyetem Gépészmérnöki K a ­
ra, a Mezőgépfejlesztő Intézet, valamint az Erdészeti Tudományos Intézet már hosz-
szú ideje együttműködik a kutatásban, fejlesztésben és az oktatásban. A rendsze­
res januári tanácskozás az agrár, a műszaki, az erdész és számos más terület szak­
embereinek találkozójává vált. 

Jelen ülésszakon — ahol külön szekció foglalkozott az erdőgazdasági munkák 
gépesítésével — 13 kiemelt témacsoportban 82 előadás hangzott el , s összesen 202 
poszter került bemutatásra. A plenáris ülésen 600, a szekcióüléseken 800 fő jelent 
meg. A z erdészeti szekció ülésén 140 szakember vett részt, s előadásainak témakö­
re az új technikai-technológiai és üzemeltetési megoldásokra irányult. A z előadók 
között ott voltak az E R T I , az Erdészeti és Fa ipar i Egyetem, valamint az erdőgaz­
daságok szakemberei. 

A tanácskozás sikere bizonyítja, hogy szakembereink élénken érdeklődnek az új 
műszaki megoldások iránt, s ezt a fórumot is megragadják a szükséges informá­
ciók megszerzése érdekében. Ez kedvező jelnek tekinthető, hiszen elmaradottsá­
gunk a műszaki fejlesztésben közismert. Utóbbi nem sajátos erdészeti, hanem álta­
lános jelenség. A helyzet súlyosságára, s a teendők sokrétűségére mutat, hogy az 
M S Z M P Központi Bizottsága az elmúlt év végén foglalkozott a műszaki fejlesztés 
gyorsításával és a tudományos kutatás eredményességének fokozásával. 

A z erdészeti szekció előadásai között megtalálhatóak a hulladékhasznosítás kér­
dései, az új hazai és külföldi fejlesztési eredmények, s a gépesítés hatékonyságá­
nak fokozási lehetőségei. A műszaki elmaradottság felszámolásához az új eredmé­
nyek szélesebb körű alkalmazására, a fejlesztési tevékenység bizonyos mértékű 
összehangolására, egymás tapasztalatainak felhasználására volna szükség. Gondot 
kellene fordítani műszaki értelmiségünk jobb anyagi és erkölcsi megbecsülésére, a 
vállalaton és intézményen belüli műszaki-fejlesztési tevékenység hatékonyságának 
javítására, az innovációt akadályozó információellátottság hiányosságainak felszá­
molására. 

Ez a gondolat indította A z Erdő szerkesztőbizottságát arra, hogy a gödöllői ta­
nácskozás néhány anyagát olvasóinkkal is megismertesse. 

Dr . Szepesi László 


