t6l megtamadt fabol kikelt szikat pedig kivétel nélkiil
megfertbzte a gomba. Ha mesterségesen fertOzott szikat
helyeztek el egészséges szilfdban, utédaiknak 78%-a ferts-
z6dott a gomba spordival. Egészséges szilfardnkdékbe petéls
sziik utdédainak 620/p-a volt fertdzott, sét egészséges €16
torzsekbol kikeld sziik 25%-4n is megtaliltdk « C. wlmi
sporait,

Farakasokbol vett prébakban is feltiingé volt a szik
fertéz6désének a mérléke, Szabadban tarolt, gombatél
megtamadott fa esetén a pebtéld szik ivadékainak 16%e-a,
félszerben torbénd tarolds esetén 9% fert6zGdott, ha pedig
egiszséges fara boesdtoliak fertézitt smikat, ezek utddai-
nak 14%-a volt fertGzitt szabadban valo térolas és 19%e-a
félszerben valé rakdsolas esetén.

Ezek az adatok, kiilonésen pedig az a bebizonyitott
tény, hogy a gombdval fertézott szii egészséges €16 fakra
is 4tviheti a szilfavész esirdit, fokozott Gvatossagra intenel.

Coville: Téli-magyal termelése a gazdasigban. —
S. Department of = Agriculture, Farmers’ Bulletin, 1693.
sz) 21 p. 8.

Az Egyesiilt Allamokban igen kedvelt kardcsonyi disz
a téli-magyal pirosbogyés, sotélzold levelii dga, és ezért
két fajtajat, (Ilex aquifolium és 1. epaca) sokhelyiitt nagy-
ban tenyésztik. Egyik sem né gyorsan, de igen hosszi
életiiek, és megfeleld kezelés esetén néha 100 évnél is
hosszabb ideig szolghlnak elég szép jovedelmet,

A szerzl igen vpészletesen leirja mind a két faj névény-
tani sajitsigait, a tenyésztésiikhiz sziikséges termdhelyi
eléfeltételeket, a magrol és dugvanyokrol torténd csemete-
nevelés mo6djat, a magyalosok kezelését, épolasit, védel-
mét, végiil a tartamos termelés eljdrdsait, a szillitds és
értékesités feltételeit,

Tudomasunk szerin hazdnkban alig foglalkoztak még
ezzel a kérdéssel, pedig talan tobb figyelmet érdemelne.

: M.

KULFOLDI LAPSZEMLE
JOURNAL OF FORESTRY. 1949. 1. sz.

J. A. Zivnuska: A kereskedelmi erdészet: ingadozd
gazdasdg. — A doktori értekezésnek késziilt, igen figye-
lemreméltd tanulmény, a kereslet id6szaki viltozdsai szem-
pontjihél vizsghlja a fatermelés alakulisit. Az Egyesiilt
Allamok évi fatermésének 55%-a szerfa, természetes tehat,
hogy ennek elonyds érlékesitése fontos nemzetgazdasigi
érdek. A szerzd az 1905—1939-ig terjedd id6bo6l vett ada-
tok alapjan arra a megdllapitdsra jut, hogy a szerfater-
melés mértéke elsGsorban az épitdipar tevékenységétil
fiigg, annak a vAltozdsait kéveti. Ezek a véltozdsok mint
gnzdasigi, kiilkereskedelmi, s6t politikai korilmények
fiiggvényei id8szakosak, de nem rendszeresek, Az erdfnek
azonban fartamosan kell jovedelmet szolgéiltatnia és nem
lehet pillanatnyi elénydk dldozata, viszont teljesitiképes-
ségét megfeleld rendszabdlyokkal gy kell megalapozni és
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irAnyitani, hogy ergs kereslet idején tiltermeléssel, pan-
gaskor megtakaritdssal alkalmazkodhassék a nemzetgazda-
sdg kivanalmaihoz,

F. F. Wangaard — E. V. Zumwdlt: A Douglas-feny/i
szildrdsdgi tulajjdensdgai. — Harom torzsbdl velt préba-
darabok adatai szerint a fajstaly, a szakitasi szilirdsag és
a rugalmassigi modulus a béltsl a kéreg felé nivekszik, a
t6t6] a ecstes felé pedig csikken. Valoszinlinek latszik,
hogy ezek az értékek a tiorzs kordval is nivekednek. A
terméhely befolydsinak a felderitéséhez azonban tdbb
probatbrzsre lett volna sziikég.

H. I. Baldwin: Az erdészek vdrosi kornyezete, — A
szerzd igen helyteleniti, hogy az amerikai erdészek egyre
nagyobb szimban keriilnek nagyvérosi irodikba. Igy el-
vesztik kapesolatukat az erdével. A kultiira elGnyeit az
erdészektfl sem szabad megtagadni, tehat a szolgilat de-
centralizdlisival az erdékhoz kozel 1évé kisebb kozossé-
gekben kell hiztositani lakdst szimukra.

R. K. Winters: A fahulladék hasznosildsanak kutatd-
saval kapesolatos gazdasdgi megfontoldsok jelentGsége. —
Az Egyesiilt Allamokban a fatermelés még ma is 6ridsi
pazarlassal torténik: az évi 350 millié m® kivigésakor kb.
85 millié m3 hulladék marad visszal Igaz, hogy ez az el-
rettent mennyiség a vigdsteriileteken rosszabb mindségiik
miatt viszahagyolt torzseket is magaban foglalja, de mi-
vel azok tigyis hasznositis nélkiil pusztulnak el, tomegiik
teljes egészében kozvetlen veszteségnek szamit. A faipar
hulladéka is évi 28 milli6 m®re tehetd. A szerzd tehdt
joggal kongatja meg a vészharangot, hogy az erdészeknek,
vegyészeknek ¢és egyéb szakmabelicknek siirgdsen Ossze
kell fogniok a szornvii tehertétel felszimolisira és meg
kell 4llapitaniok a tovabbi feldolgozhs részére alkalmas
hulladék mennyiségét, mindségét, eloszlasat, annak kb.
koltségét a feldolgozdtelepen és a termék valoszinii el-
adasi arat.

H. W. Lull: A vizgyiijték dllapota és az drviz lehets-
sége. — Egyik Utah 4llambeli kisérleti dllomds érdekes
vizsgilatokat végzett arravonatkozdlag, hogy az erdétalaj-
nak novényzettel és alommal borftottsiga milyen mérték-
ben hefolyisolja a csapadék visszatartisat. A felhdszaka-
désszerii mesterséges esonek kitett probatérrél a esapa-
déknak csak 1.8%-a folyt le 60 perc alatt 656%-0s takards
esetén, 30, ill. 17 boritottsig esetén azonban 13.8, ill
73.0°%0 volt az elfolyé viz mennyisége. Az adatokat érde-
kesen egésziti ki az 1890 6ta észlelt valésagos felhiszaka-
disok okozta kdroknak pénzben kifejezett értéke.

W. W. Wagener: Fényék hirtelen fagy okozta csiics-
szdraddsa. — Kalifornia egyik keriiletében 1944 tavaszin
sok csticsszdradt Pinus Coulteri-, P. ponderosa- és Pseu-
dotsuga macrocarpa-toriset észleltek, A vizsgilatok meg-
allapitottik, hogy elsfscrban a kimagaslé fik koronéi
estek a fagy dldozatdul, amikor januérban enyhe id6jars
utdn hirtelen erés hisiilyedés kovetkezett be. M.

KULONFELEK

KUZDELEM AZ ASZALLYAL

Az Alféld befisitdsa az erdészet elsGrendii feladatavé
valt. Tudjuk, hogy ez nehéz munka, ezért jol késziiljiink
fel ra.

A ndvények fejlddése a mi szirazsigra hajlé klimank
alatt legtébbszor a rendelkezésre 4116 vizmennyiséghez
igazodik. Az Alf6ldén a Liebig-féle dézsa legrividebb don-
gaja a viz.

Az erdételepités kérdésének megoldisihoz a feleletet
a talaj és nivény vizgazdilkoddsdnak ismeretében kell
keresniink. Vizsgaljuk meg tehit kozelebbrsl a talaj és
névény vizgazdilkoddsinak torvényeit, amelyek koziil a
legfontosabbak a kiévelkezik.

1. A hajeséves (kapillaris) vizemelés magassiga a talaj-
viz szintjétol szmitva legfeljebb 1.000 mm.

I
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2. Az a viz, amelyet a talaj viztarté képességének ér-
tékéig megkotve tart, sem a kapillaris, sem a nehézségi
er6k hatasira nem mozdul meg. : ]

3. A talajban megkotott viz csak pérolgis kovetkez-
tében, vagy a nivények gybkereinek szivé hatisira tii-
nik el

4. Parolgias kovetkeztében (gyakorlati értelemben)
csak a lalaj legfelsébb 20—30 cm-es rétegébil tiinik el a
nedvesség.

5. A talaj vizkapacitisa 5—45 térfogatszazalékig val-
tozik. (Homokos talajon kisebb, agyagoson nagyobb.)

6. A viznek a talaj mélyebb rétegeibe valé beszivir-
gisa igen lassu és thavonta 10—20 cm-nél alig teheld
tabbre. :

7. A novények gyokerei rendkiviil gyorsan ndének. A
kaldszosok gyokerei a kelés utani egy héttel mar 25—40
cmy-re _behatolnak a talajba.

8. Az egvéves mezigazdasigi ndvények gyvokerei 100
—200 em-re hatolnak a talajba.

9. Csapadcékban szegény telek utdan gyvakori eset, hogy
az eldzd évben kiszdradt talajnéteg csak részben nedvese-
dik at, ¢és sok helyen megtalilhatjuk az also és felsé ned-
ves talajréteg kozitt az tvgynevezelt iddszakosan sziraz
talajréteget.

*

Az 1—9. pontok alatt kozoltekbdl vonjuk le az erdd-
telepitésre vonatkozd hasznos kivetkeztetéseket,

ad 1. A talajvizbol kapilliris tton felemelt viznek a
nivénvek fejlédése tekintetében joval kisebb a jelentGsége,
mint ahogyan eddig hittiik. A talaj kiszaradasa nem a
kapilléris vizemelés kivetkezménye.

Ahol a talajviz kizel van a felszinhez (1.5—2 m), ott
erdditelepitéseink sikerére jotékonyan hat. Foéleg a  cse-
melekertekben elényds a talajviz kizelsége.

ad 2, 3. A talajban megkitott viznek facsemetéink ré-
szére vald megorzése, illetéleg biztositasa érdekében csok-
kenteniink kell a paroigasi veszteséget, masfelol gyom-
mentesen kell tartanunk a talajt.

A parolgasi veszteséget csokkenthetjiik azzal hogy
a talaj felmelegedését hatraltatjuk és a talaj feletti lég-
mozgist esbkkentjiik. Ezt a talajporhanyitissal, a talaj
bearnyalasaval, a légmozgas erdsségének mérscéklésével és
helyes talajmiiveléssel érjiik el

A lalaj felmelegedése legkisebb, ha a legfelsd nréleg
(5 em) tomitett (hengerelt) ¢és az alatta 1évés réteg (5 em)
porhanydés.

A talaj bedrnyékolisa tirténhelik mesterséges arnye-
kolokkal, fileg csemetekertjeinkben, de erddtelepités ese-
tén szalma kiszorasaval vagy bordkagalyak letiizdelésével is.

Nagvon gyvakran hasznalunk Arnyékolasra kiilonféle
nivvényeket. Csemetekertekben csillagfiirtot, babot, sok-
szor kukoricit és kendert is. Erdételepitések soran arnyald
novénynek haszndljuk a kiilonféle mezdgazdasiagi nove-
nyeket (kozteshasznalat) sivar homoktalajon a sziirke-
nyart, keskenylevelii-eziistfat stb.

Az arnyalé niovények alkalmazisival a talajnedvessiy
megirzése szempontjabol amennyit nyeriink a véimon, fel-
tehetileg ugyanannyit veszliink a réven. E névények gyi-
kerei bizonydira elvonnak a talajtél annyi nedvességel,
mint amennyit bedrnyékolisukkal megovnak az elparol-
gastol. Ennek ellenére alkalmazisuk mégis megokolt. sdit
szitkséges, mert csokkentik a homokverést és megovjak a
gyinge csemeléinket a talaj erds felmelegedése kivetkez-
tében jelentkezd karosodiastél. A homok felszine meleg
nyari napon sokszor 60 fokig is felmelegedik, és a zsenge
csemeték ennek kivetkeztében elpusztulhatnak.

A légmozgis erdsségének csokkentésére széltord fa-
sorokal, fapasztakat alkalmazunk. Csemetekertekben leg-
jobbak a rdzséhiél font keritések, olyan alakban, mint a

vastutak mentén hasznalt hofogok. Alkalmazhatunk azon-
ban élosovényeket s,

A helyes talajmiivelésen, illetGleg a mér eldbb emli-
tett porhanyitison és téméritésen kiviil fileg arra mula-
tunk rd, hogy a mdélyszintist végezzilk el Gsszel, ta-
vasszal pedig mar csak a talaj felszinének porhanyiti-
sira szoritkozzunk. Semmieselre sem szabad tavaszi {ille-
tés esetében az iiltels godriket eldre kifsni. A godrok ki-
4sasat az iiltetésnek azonnal kovelnie kell. Mindenesetre
legjobb az #szi iiltetés, ha wugyan ezt mds okok mnem
ellenzik.

A talajnak gyvommentes Allapotban valé tarlisa sok-
szor ellentéthen 4ll a bedrnyékolds szilkségességével., Mi-
vel a gyomok — féleg a flifélék — nagyon sok vizel
hasznédlnak el, igyvekezniink kell a talajt gyvomtalanitani
és az drnyckolast inkabb a fentiekben elmondott maédon
megoldani.

ad 4. Tudjuk azt, hogy a parolgas kivetkeztében csak
a talaj felsé 20—30 em-es rétegébil tinik el a nedvesség
arra kell tehat torekedniink, hogy csemeléink gyékerei
mieléb leérjenek a mélyebb, nedves talajrétegbe. Kiszara-
dasra hajlé talajon iiltessiink tehit mélygyokérzetii (30
em) csemelél és hasznaljunk megfelelé hosszi dugvinyo-
kat. Mivel a homoktalaj mélyebb rétegig szarad ki, min!
a kobott talaj, azért f6leg a homokon kell hosszigydkeri
csemetéket  diltetiink.

A csemelekertekben kordan kell velni (marcius végeén.
aprilis elején), hogy kicsirdzaskor a mag még nedves ta-
lajban legyen. Sziraz talajban a esiragydkér nem talal
nedves talajszemesét és hamar elpusztul. Ha azonban o
gydkérfejlodés a magot koriilvevd nedves talajrétegben
megindul, akkor mar nines wveszély, még ha iddkézbhen
kiszirad is a felsd talajréteg, mert a gydkér sokkal gvor-
sabban nd a talaj mélyebb rétegeibe, mint ahogy a talaj
kiszaradasa elérehalad. Y

ad 5. A homoktalajoknak kisebb, az agyagtalajoknak
nagyobb a vizkapacitisa. Ez azt jelenti, hogy 1 m mély
nedves homoktalajhan kevesebb nedvesség van, mint
ugyanolyan mély agyagtalajban. Ezér! nédvényeinknek
agyagtalaiban nem kell olyan mély rétegeket behalozniok
gyokereikkel, mint a homoktalajban. hogy ugvanazt a
mennyiségili nedvességet megkapjik. Viszont azt is jelenti,
hogy a homoktalaj ugvanazon mennviségli csapadékiol
mélyebben dzik be, mint az agvaglalaj. J6 vizkapacitasi
talajok beerddsitése rovid gyikerii csemetékkel (iskolazott
vagy 1 éves) is jol sikeriil.

ad 6. A viznek a talajba valé beszivirgisa lassi. 10—
12 em havonta. Epp ez a f6 oka annak, hogv esak a téli
félévben leesett csapadék nedvesiti 4t a talaj mélyebb ré-
tegeit. A nydri félévben leesé csapadék elparolog, mielGit
a talaj mélyebb rétegeit elérné.

Hozzuk tehit a talajt Osszel olyan éllapotha, hogy a
vizet kénnyen befogadhassa. Tlyen dllapothan van a talaj,
ha Oszi mélyszantist kapott. Tavasszal, amint annyira
megszikkadt, hogy a talaj nem ragad a szerszimhoz, meg
kell borondlni, nehogy a talajba beszivirgott viz elpiro-
logjon. Lejtés oldalt mindig a lejtére merdlegesen kell
szantani. ErGsebben meredek hegyoldalon vagy buckai-
kon, ahel szintani nem lehet, a rétegvonalak irdnyiban
drkokat készitiink a csemeteiiltetés tavolsigaban (100—
200 em). :

ad 7, 8 Nincsenek adataim arranézve, hogy a fa-
csemeték milyen gyorsan mnivesztik gydkereiket, de fel-
tételezhetjiik, hogy ezek is igyekeznek gyokereikkel mi-
elbb a mélyebb, nedves talajréteghe jutni.

ad 9. A csqgpadékban szegény telek utdn vizsgdljul
meq jol, nem keletkezett-e az erddsitendd teriilet vagy
csemetekert talajaban idészakosan szdraz talajréteg. Ha

ez a talajréteg kozel van (0.80 m) — féleg homokos ta-
lajon, — akkor ne erddisitsiink, mert ha nem jon kiilo-



nosen nedves nyar, akkor munkénk sikertelen lesz. Cse-
metekert részére ne vélasszunk olyan teriiletet, ahol ilyen
idoszakosan sziraz talajréteg eld szokott fordulni. Suhdin-
got és sorfat mem szabad olyan talajba iiltetni, ahol a
1éli bedzis nem érte el az alsé nedves talajréteget.

Amint ‘a fentiekbdl lattuk, vannak olyan aszilvos
évek, amikor egyes leriileteken 1lavasszal nem tandesos
erdélelepitést végezni, mert az a legnagyobb valosziniiség
szerint ' sikertelen lesz. De még a legnagyobb koriiltekin-
tés esetén is, ha a nyar aszdlyos, erddlelepitésiink sikere
nem lesz Kielégitd,

Vizsghljuk meg, nem talalndnk-e valamilyen megol-
dist arranézve, hogy erdditelepitésiink sikerét jelente-
kenyen emeljiik.

Tudjuk. az aszilyos és nedves évek iddszakosan val-
takoznak. Az idGjiras torvényeinek a megoldasaval fog.
lalkozdk igyekeznek szabdlyszerliséget keresni ebben a
viltozisban, de eddig még megbizhaté eredményre nem
jutottak; ma még nem tudunk évekre elére kovetkeztetni
az iddjarast illetden. Azonban tudjuk, hogy néhény (2—4)
szaraz év utin rendesen nedves évek kivelkeznek.

Azt hiszem, helyesen jarunk el, ha a legszirazabb
teriiletek beerdisitését a nedves évekre hagyjuk, és akkor
fokozolt erdvel végezziik el ezt a munkat.

A gondolat gyakorlati megvaldsitisinak elsé fe'tétele
hogy a nedves években elég csemete dlljon rendelke-
zésiinkre. A mai helyzel szerint ugyanis sziraz években
nem fudtunk kelld mennyiségii csemetét nevelni és ezért
nedves években nines elég csemelink: viszont nedves
években nevell csemetékkel a kovetkezi sziraz években
torténd erddsitics sikere nem kielégitG. Szdraz években
csak akkor tudunk sok csemebét nevelni, ha vagy a cse-
metekertekel telepitjiik olyan helyekre, ahol kézel a talaj-
viz ¢s a csemeték mindig biztositani tudjik wvizszitkség-
letiiket, vagy pedig ha a talajt ontozziik. A csemetekertek-
nek a folyok mentén elteriild mélyebb fekvésii teriiletekre
val attelepitése mar folyamathan van. Sziilkséges még
egyes homokveréstil wvédett vagy megvédhets és onto-
zésre alkalmas szdiraz homoktalaji esemelekerteknek on-
tozésre valé berendezése. A nvari ontézés a csemete
feilddését kedvezdtleniil befolyasolia (rossz gybkérképzés),
azért én a téli és a koratavaszi elaraszté ontdzést tartom
célszeriinek. Ezt olyan moédon végezziik. hogy a velés
idejére a talaj teljesen teleszivadick wvizzel. A vizzel teli-
tett talaj még aszilyos nyar esetén is biztositja cseme-
téink vizsziikségletét és ezzel megfeleld fejlédését. A klima
és talaj pedig a micsurini nézet szerint a csemelének a
termdbhelyhez torténd hozzdidomuldsat (akklimatiziloda-
sat) fogia biztosilani. Azt hiszem, az ilyen kdnnyli ho-
moktalaion az Alfoldnek vizpardaban, harmatban és esd-
ben szegény éghajlata alatt nevelt csemeték lesznek a leg-
alkalmasabbak a laza homokteriiletek befasitdséra.

Az Ontozés elarasziassal lorténne, vizvezeld arkok
segilségével a vizemelésre pedig a szokdsos lderdre he-
rendezett szerkezelet tartom legalkalmasabbnak. Ez az o6n-
tozési mod sokkal kisebb hefektetési koltséget kivan, mint
a motloros permelezi ontozdberendezés.

A fentieckben csemetenevelésre vonatkozoan kiozillek
legfontosabb részeit eddig még nem 1amasztjak ald gva
korlati eredmények. Ezért kérem és varom szaktirsaim
kritika it és hozziszolasat, hogy a kérdéseket tisztdzva az
erdis Magvarorszag elérése érdekében hozzafoghassunk a

javasolt csemetenevelési modszer gyakorlati megvaldsi-
tasihoz. Partos Grula,

HULLAMTEREINK ERDOSITESENEK
LEHETOSEGEI

Hazank fteriiletének erdésiiliségi szdzaléka korintsem
kielégits. Sziikséges tehdat elsésorban minden olyan terii-
letnek az erdGgazdalkodds. korébe valéd vondsa, amely mis
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modon nmem hasznosithaté megfeleld eredménnyel, Ebben
a tekintetben igen jelentGs lehetéségnek mutatkoznak
nagyobb folydink hullamtereiben.

Hullamtereinknek mintegy 20°-ra becsiilheté hanyada
ma erdésiiletlen, és esak savanyi fiiveket és teljesen érték-
telen gazt terem. A novényzet zomét a Carex Baldingera.
Schoenoplectus, Equisetum, Juncus, Alopecurus, Agrostis,
Scirpus, és kisebb foltokban Iris, Euphorbia, Cirsium Poa,
sth. halophita fajai alkotjik, Takarmanyértékiik koz-
ismerten a leggydngébb. Széndjuk csak almozisra valo,
Az évente megismétlds .,zild ar pedig éppen széna-
gyiijtéskor szokott megjonni, ezért még ez az értéket alig
képviseld haszndlat is csak esetleges. Allattenyésztésiink
tehat nem veszit sokat e teriiletek elvonisaval.

Orszigos viszonylatban mintegy 8—10 ezer kh-ra be-
csiilhetd ez a jelenleg alig hasznositott teriilet. Megfélel
hasznositasuk kizarolag beerdositésiik  atian remdlhetd.
Sajnos, az erdsités sem kecsegtet valami kivdld ered-
ménnyel, mert a talaj rendszerint kevéshbé alkalmas a fa-
tenyészet céljara. Leggvakrabban sovdny, timott homok-
talajt, vagy homokra rakdédott wvékony, kotott agvagréte-
get talilunk. igen gvakran oxigén-szegény pango vizzel.
Ugyanis e teriileteknek 60—70%-a olyan zart lap, amely-
nek pereme magas, tehdt ha az arviz eléri a peremmagas-
sdgot, megtelik vizzel, de a viznek lefolyiasa mem lévén,
apaddskor bentreked, amint itt mondjik: ,ott rothad”.
Ha pedig az arviz tartosan megkozeliti a peremmacassi-
got, de afélé nem emelkedik akkor feltord talajviz All o
zarvany teriiletén, Az ilyen oxigén-szegény viz a fatenyé-
szet legnagyobb ellensége.

Az elmondottakbél nyilvanvald, hogy csak olyan viz-
tird faiok johetnek tekintetbe, melyek a silanvabb talajo-
kon is elteng6dnek és a vizellatds szélsGségeit is kialljik.
Gyakori ugyanis az az eset, hogy ezek a teriiletek az fr-
vizek elmaradisakor hdnapokig teljesen szarazan allanak.

Elsfisorban tehat fiizzel (Sdaliv alba), amerikai-korissel
(Frazinus americana és F. pensilpanica) torténhet az erdi-
sités. A masodik koronaszint toltelékfaiaként pedig a zold-
juhart FAcer negundo) iiltethetiik. Ajanlatos a kb. 100—1500
cm magas csemelék iiltetése, nehogy tarlés arviz eselén
befulladjanak. fgy is szdmolnunk kell az iiltetés eldntésé-
vel, de az emlitett fafajok csemetéi tobb hétig megéllnek
vizalatt is.

Az iiltetési halozatnak nem kell siiriibbnek lenni 1803
180 em-nél. Csemelét rendszerint eleget emelhetiink ki a
természetes utjulatokbol. Eléfordulhat azonban, hogy az
arviz miatt, kiillonosen favaszi erddsités esetén nem tu-
dunk hozzdiulni az tjulatokhoz, Tehat Gsszel erdisitsiink,
vagy legalibb is &sszel gondoskodjunk csemete-sziikség-
letiinkrdl,

Erddsités elitt, a sas és gaz lekaszaldsa ulan, ajinla-
tos junius wégén julius elején sekélyen, Gsszel vpedig
mélyen szinlani, s azuldn erddsiteni. Gyakran megtorté-
nik, hogy a megszintott teriilet természetes magvetodés ut.
ian is felijul fiiz-, s a kozidtt ndéha elszértan fekete- ¢&s
fehérnvar-csemetével.

Valami kivalé eredményt ettél az erddsitistél nem
varhatunk ugvan, de nemzetgazdasigunknak még mindig
tobhet ér a holdankinti 2—3 m? biztos fatomeg-ndvedék,
mint a bizonytalan alomkaszalas. ‘

A hullamtéri zarvany-teriiletek falenyészeti viszonyai
lényegesen megjavithaték megfeleld arviz-visszavezeld csa-
torna-rendszer létesitésével.

Ez nemesak a jelenlegi fatenyészeli viszonyokal javi-
tand meg, hanem e zirvinyok gyorsabb és jobb talait ado
hordalék-lerak6déassal  valod  feltoltddését  is  biztositand.
Jelenleg *az Arviz, mire eléri a peremmagassigot, elveszili
sebességét és a durva, lebegletett hordalékot mér elGbb
lerakva, csak finom szemeséjii és kismennyiségii hordalé-
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kot visz a teriiletre, ahol csak vékony rétegben képzddik
tilsigosan kotott agyag-lerakdédas. A tervezendd drkokon
4t gyakrabban és kisebb sebességveszteséggel juthatna be
az arviz, s igy nagyobb tomegii és vegyes szemnagysagi
hordalékkal valé feltoltést biztositana, ez pedig gyorsabb
¢s jobb osszetételli talajképzidést eredményezne,

A gondolat nem 1ij. A volt kalocsai-érseki (Nagy-Rezét,
Gemene) ¢és kozalapitvanyi (Széndsgyiir, Porboly-stigd)
erdiGbirtokokon megtaldljuk ezeket a régi arviz visszavezeld
arkokat. Céljuknak teljesen megfelelnek. Tehiat ezt a ki-
csinyben méar kiprébalt és bevalt mdidszert kellene Gsszes
hullimtereinken megvaldsitani egy #ltalinos érokrendszer
tervezése alapjan. A létesitési koltségek nem nagyok, atlag
30—40 Ft-ra teheték kh-anként, mert vagy az éld folyd,
vagy az azzal Osszekottetésben 1évé holt dg mindeniitt
kizgl elérheto.

Az arokrendszer tervezésekor természetesen szemeldtt
kell tartani a hidraulika térvényeit ¢s a folyamszabdlyo.
zis eldirdsait, hogy ne keletkezzenek esetleg 1j medrek
vagy veszélyes vizmosisok, Tehat a vizvisszavezeld arok
irdinya sohase egyezzék meg a fdesés irdanyival. Ez azon-
ban mar a tervezés korébe tartozik, s itt tovabb részletezni
igen messze vezeine.

Ilyen mdédon tekintélyes olyan teriiletekhez is juthat-
nénk, amelyeken mér a korén fakadé kanadainyar is meg-
telepithets lenne. Azonkiviil pedig a jelenleg méar erddsiilt,
de a megrekeds viz miatt sinyl6dsé faadlloméinyi teriiletek
is kedvezdbb fatenyészeti viszonyok kozé keriilnének. Igy
mar nem az évenkinti Atlag 2, hanem 4—5 m?-s ftlag fa-
tomeg-niévedékkel szimolhatnink kh-anként.

Az arokrendszer helyes megtervezésének eliofeltétele,
hogy rétegvonalas térképhez hasonld szerkezetii térképiink
legyen, amelyen azonban a gérbék nem az azonos tenger-
szintfeletti magassighan fekvd, hanem az azonos magas-
sagn arviz 4ltal elért pontokat kotik ossze. Minthogy a
foly6k medre nem wvizszintes, s6t még csak mem is allandd
szog alatt hajlik el attdl, nyilvanvald, hogy az arviz szintje
sem lehet vizszintes, hanem egy masodfokii parabola vo-
naléban elhelyezked5 gérbe sik. A vizjarasi térkép gorbéje
tehat ennek a siknak, a vizmérce 0 pontjihoz viszonyitott
azonosmagassigi pontjainak sordt jeldli, s megfelel a....
3, 4 sth. méter magas frviz altal elért vonalnak.

Az ilyen térkép szerkesztése lényegesen egyszeriibb és
olesdbb, mint egy foldrajzi értelemben vett rétegvonalas
térképé. A szintezési munkinak oroszldnrészét ingyen

végzi el szimunkra az érviz, Nem kell egyebet tenniink,
mint megvarni azt az idSpontot, amikor magas A4llisban
tetés a viz. Ez néha t6bb napig is eltart.

Amikor tehat a folyé és hullimterének vizillasa ko-
zblli kiilonbség mar kiegyenlitddatt, akkor lehetdleg ugyan-
abban az idépontban minél tobb megbizhaté emberl végig-
esonakéaztatunk a teriileten, azzal a feladattal, hogy elore
elkészitett, keltezéssel ellitott kardkat verjenek le ‘és azo-
kon jeloljék meg a vizszintet. Ez a miivelet a reggeli 6rak-
ban wvégzendd, mert a vizjelz$ szolgilat a reggeli vizallaso-
kat kozli. Ezt kiilonféle vizdllds idején . tobbszir meg-
ismételve, a vizjarisi térkép elkészitéséhez kelld szamn
magassagi ponthoz jutunk, vagy legalibb is nem sok oly
pontot kell még miiszerrel meghatiroznunk, amelyeket a
leirt természetes iton nem tudtunk elérni azoknak a viz-
4llashoz viszonyitolt tilshgosan alacsony vagy magas, szd.
razon valé fekvése miatt. Ha ezeket a pontokat tér-
képiinkbe behordjuk, mér konnyen megszerkeszthetjiik a
vizjards gorbéit. A goérbéket a legkézelebbi vizjelzd allo-
mas méreéjéhez viszonyitva szimozzuk meg. llyen modon
a vizjelz6 szolgdlat adatai alapjin térképiinkr6l bérmely
pillanatban megallapithatjuk, hogy a kezelési teriilet mely
pontja mikor keriil viz ald, Ez kezelési szemponthé] eléggé
nem méltanyolhaté eldny,

Az igy szerkesztett térkép miiszaki szempontbol ter-
mészetesen nem lesz teljesen kifogdstalan és szabatos,
azonban a kivint célnak teljesen muegfelelﬁ és oleson elG-
allithat6, Az eldallitisi kotség a miiszeres megoldis kolt-
ségeinek 10%-4t sem éri el, viszont a valdszinii hiba jo-
val az alatt marad.

A vizvisszavezel6 drokrendszer tervezésének céljat job.
ban szolgilja az ilyen, mint a foldrajzi értelemben velt
rétegvonalas térkép, mert az arvizek a folyémeder vona-
lanak esése szerint mozognak.

A vizjardsi térkép termdhely-kataszteri szemponthol is .
nélkiilszhetetlen, mert a hullimtérben iiltetends fafaj
helyes megvélasztisihoz dénts szerepe van a térszin ke-
resztmetszetének (mikroreliefnek), ezt a vizjirdsi térkép
hilien titkrozi vissza,

Az arokrendszer létesitéséhez és a vizjarasi térképek
szerkeszlésohez sziikséges koltségek elbzetes meghalarozdsi
munkdlata — az Erdékdzpont utasitisa alapjin — folya-

matban van. Remélhetd, hogy az Otéves erddsitési terv
keretében Hazink erdésiiltségi szdzalékénak emelését ez-
titon is eredményesen szolgalhatjuk.
Koltay Gyorgy.

TISZTITAS.
Eszrevételek a , Ritkitas, mint névedékgyarapitas® c. kizleményhez

Ennek a kis irdsnak mem az a célja, hogy vitiba
szalljon az idézett cikk minden vonatkozisival, hanem
annak bemutatisa, miként lehet a ritkitdsnak az él6fa-
készletre gyakorolt hatdsét levezetni a nélkiil, hogy ez
irinyban sok évtizeden At folyé megfigyelést dllitandnk be.

Nyilvinvalé ugyanis, hogy az Aallomény multjat —
torténelmét — az évgyliriiszerkezet a jelen és jovo szi-
méra &ppen gy megordkiti, mintha arrdl hiteles {iras-
beli feljegyzések tanuskodninak. Tudom. hogy ez az itt
pdzolt modszer a tudomény igényeit nem elégitheti ki, de
a gyakorlati élet kovetelte tijékozodasra — talin — fel-
hasznalhato, illetve kifejlesztheto.

A cikk azt Allitja, hogy 4400 k. h. teriileti erdégond-
noksigban ¢évi 10.000 m3-es eldirt véghasznalaton feliil
32,000 m? ,pdratlan® és ,drvendetes faltdmeggyarapodas
Allott el a bevezetett ritkitas kovetkeztében.

Az Alliths szimszerii kivizsgilisa wvégett a helyszinen
kidomtottiink 7 drb fat, lemértitk az évgyliri-szélességeket,
ennek adatait az aldbbi tdblazat tiinteti fel,

Puhatoljuk ki, hogy el6allhatott-e rendes ndvedéken
feliil 32.000 m3 fatémeggyarapodis avagy sem?

Adatok: 1928-ban az iizemterv 10 évre szdlo elGirdsi
adatai szerint 816 k. holdon 200.000 m? ¢él6 fakészlet allt,
ennek 10 évi novedékét 24.500 m3-re becsiilték. 1928-161
10 év alatt a 816 k. h. 70%-4n tortént szdlalds, éspedig a
cikk allitisa szerint 120.000 m?® kiszedésével, amelybdl
négyszer 5.000 =20.000 m? 0. n. ,ritermés* volt. Az eld-
irt véghasznilati teriilet 30%o-4n, tehat 245 k. holdon, —
szintén a cikk Aallitisa szerint, — az dllomdny érintetlen

* maradt. A cikk maga teszi lehetetlenné, hogy a fentieken

kiviil akdr az lizemterv, akir a revizié egyéb adatait fel-
hasznilhassuk, mert méltdn felkelti a bizalmatlansigot
minden’ adat irdnt, amelyet kiilénben felhasznilnunk le-
hetne, helyesebben: kellene. Ennek kivetkeziében csupdn
ellenérzé szdmitdst végezhetiink.

Mint egyetlen redlis és muérhet alapra az évgyiirik
méreteire kellett TAdllanunk és a 7 drb fa leddntésével
megillapitottuk a kovetkezéket:
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N e R 4 kétszeres év-

@ = | 8ylriszélessige kéregnélkiiti
E" & & vagaslapon Atmérdje

2 terma- 8 |2 1933 i
# | helye & = | elot | utan |1949-ben | 1932-ben
= @ E 5 : b |

i i el om Dedicil” Feeria,
1. |Hogylab | Bukk 113/ 0.49 | 0.8¢ | 61 | 46.7
2. |Hegylab | Koris| 93) 0.51 | 0.44 | 46 38.5
8. |Arok Bikk [120| 0.51 | 0.88 | 58 52.6
£. | Arokpart | Bukk 119 0.50 | 0.44 | 58 50.8
5. | Hegyoldal | Bikk 101 0.84 | 0.50 | 87 28.5
f. | Hegyoldal ‘ Bukk | 87/ 0.72 | 0.85 | 65 50.5
7. |Hegyoldal | Bikk | 88/ 0.48 | 0.43 | 88 | 30.6
| Osssesen: | | |8.508.83| 368 | 208.2

Megjegyzés: Mert a cikk azt allitja, hogy a legvasta-
gabb- torzseken jelentkezik a hizlalis eredménye a legjob-
ban, a prébafikat a jo fejlodéstiek koziil valasztottuk ki.

A 200,000 m3-en 10 év alatt létrejoved 24.500 m? nove-
dék megfelel: 1.22%ynak. 1032-ben az Aatlagos Atmérd:
426 em és az ennek megfelels korlap 0.14253 m? volt
10 év mulva meghontis nélkiil az dtlagos atmérd 47.6 em,
a korlap 0.17795 m® lett volna. A kirlap ¢évi niovedéke:
2.5%. Elfogadva, hogy 2.5 évi kérlapnivedék-szizaléknak
fatomeghen 1.22 évi fatomegnovedék-szazalék felel. meg,
kiszimithatjuk egy hizlalt fa novedék-szazalékat js.

Az 1932-ben 42.6 cm vastag fa a félfordulészak végéig
48.1 em-re vastagszik, korlapja 0.14253 m2-rdl 0.18171
m*re nG, a novekedés szizaléka évente 2.7%. Az elébb
felderitett arinybol ez 1.3 fatdémegnivedék-szdzaléknak
felel meg.

Ennek alapjin a félfordulészak végén megmarads
élofakészlet kiszimithaté annak feltélelezésével, hogy

a) a szdlalds évenkint egyenld mennyiségii fatomeg
kiszedésével tortént,

b) a hasznilatok
giil tdjékoztatds végett

¢) ha a hizlalis érdekében a l'(.hfordulészak elején
nagyobb fatimeget (a 10 évre elbirt fatdmeg felét) egy-
szerre szdlalndak ki az dlloménybdl.

rm-mig(iswl torténtek volna és vé-

ad a) Ritkitds esetén az él6fakészlet a

félfordulészak elején 200.000 m?*
Erintetlen maradt 58.800 m?
Ritkitasra keriilt ... 14‘1 200 m?
Ennek novedéke (1.3 X 5) = 6.5%0-kal... 9.178 m#
Osszesen: 150.378 m?

Ebbal le a 10 évi hasznalat a talterme-
léssel®  egyiitt 120.000 m?

El6fakészlet a szdlalt teriileten a félfor-

dulészak végén ... 30.377 m?

ad b) Tarvdgds esetén a ndvedék 6.5% helyvelt 6%,
vagyis 9178 m? helyett 8472 m®. E kett6 kiilonbségével
706 mPrel kevesebb az élofakészlet, vagyis 29.671 m?®.
E szerint a hizlalds eredményge 706 m® volna 10 év alatt.
Ez az évi 12,000 m? termelés esetén évente 71 m®t jelen-
tene, vagyis 0.6" haszonvételi nivekedést. Ezzel szemben
azonban jelentkeznek pénzben is értékelhetd kdrosoddsok,
de ettél ez alkalommal tekintsiink el, azt azonban meg-
dllapithatjuk, hogy a rendes nivedéken feliil 32.000 m*
gyarapodds semmiképen sem dllhatott eld, de még annak
tarpehdnyada sem. ;

ad ¢) A cikk Altalinosité irdnyzatival szemben azon-
ban a harmadik szdmitast is el kell végezniink, arra vonat-
kozéan tudniillik, hogy egyszerre nagyobb foki ritkitast
allitunk el6 azzal a reménységgel, hogy az igy kiszedett
fatémeg potlodik.
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Tegyiik fel, hogy a 141.200 m? éléfakészletnek a felét
a félfordulészak elején kiszdlaljik, a tovibbi haszonvételt
pedig évente egyenld részletekben termelik ki. A novedék
tehdt 70.600, kercken 70.000 m®-en képzddik, de a maga-

sabb: 1-3 nivedék °/o-kal.
A nivekedds fakészlet ... 70.000 m*
novedék: 70.000 m?® 6:5%-a tehdt ... 4.560 m?
74.550 m?
Ebbél le a termelés (kereken: 120.000—70.000) 50.000 m?

Elifakészlet a félforduloszak végin... 24.550 m?*

Ezzel szemben — az elébbi b) pont szerint -— rend-
szeres tarvigis esetén 29671 m? élofakészlet maradt
volna, tehit kereken 5000 m3-rel tobb. — Ez méar azonban

éreghetdbh hiiny, mint a 700 m3-es gyarapodds. — Az
ilyen ritkulis tehét mdr nem fatimeggyarapoddssal, ha-
nem az ¢ldfakészlet fogydsaval — tehat karral — jar.

A veszteség abban is jelentkezik, hogy az egyenletes JU\ 8-
delmezés helyett az egyszeri tiltermeléssel szemben 9 éven
at esokkent jovedelmek folynak be.

A fentiek szerint az is levezethets, hogy mekkora le-
hel az eredeti fatékének az a hanyadrésze (°/o-a), amelyet
a rendes hasznalaton feliil a félforduloszak elején ki lehel
szilalni és amely pétlodik, Az itt targyalt adatok alapjin
ez 0.5% értékben hatirozhaté meg, Megengedem, hogy az
igy levezetett 0.5 érték kétszerese talin hdromszorosa is
lehet a fatdmeg gyarapodds, ‘de nem lehet oly nagy, ami
tilfokozott reményekre jogosithatna fel benniinket.

A fenti szamitisnak, — mert a kellé szabatossigot el
nem <rhettiik — nagyobb igénye nines, mint egy dllitds
valdszinitlenségének igazoldsa és épen e mialt messzebb-
mend  kovetkeztetésekre nem ragadtatom magamat se-
milyen iranyban. Azonban minden koriilmények kozot!
ravilagit arra az eddig soha meg nem cifolt torvényszeri
jelenségre, hogy az ugyvanazon leriiletrdl lekeriilé Gsszes
fatermést sem kiillonféle fokit gyéritésekkel, sem ritkita-
sokkal lénvegesen hefolyfisolni nem lehet, 'és maga ar
isszes fatermdés egy meglehetGsen dllandd, de mindig sok
minden egyéb hiologiai kiriilménvitd! fiiggs érték, Ugvan-
ezt bizonyitja dr. Kovdces Erndnek az 1943. évi Erdészeli
Zsebnaptir I. kotetének 290. oldaldn foglalt kozleménye.
Ez az eldbb mondottakat igazolja, nvitva hagyja azonban
az értéknivekedéssel bhealld esetleges nagyobb pénzisszegii
hozadék kérdését. Tény, hogy a fak vagiskoruk elott ki-
ritkitva valamelyves vastagodasi elényhoz jutnak, amelyet
pénziigyi vonatkozisban kamatos kamatszamitissal tdlon-
tal is fel lehet értékelni, de ex a kérdés még vildgriszony-
latban is kivizsgdlatlan. Lehetséges, hogy a fatorzsek egy
vastagsigi fokkal talan f6liebb estisznak de a ritkitis k-
vetkeziéhen elGallé sudarlosig ezt -az elonyt sem engedi
100%-ig érvényesiilni. Ezenkiviil a megbontis kovetkez-
téhen fejlds egyéb karok, amelyek egyrészt bioldgiaiak,
masrészt miiszakiak, az elényt még esikkentik. Nem lehet
tehdt a tisztdin a tagadds dlldspontidra helyczkedni ép
tigy, mint nem lehet tiszldn falémeg-, illetve értéknéves
lésre hivatkozva a hizlaldst megfontolatlanul propagdlni,
de semmiesefre sem lehet és nem szabad a hizlaldst tigy
bedllftani, mintha azzal az erdégazdasdgnak olyan elényi-
ket biztositandnk. amelyek mdsoldalrél "az erdigazdasdg
kdrosoddsdat ne idézné fel. Az ditaldnositdsnak semmi
helye nines, de viszont ez nem zirja ki, hogv e tekintel-
ben komoly és 16bbs oldalrol torténé megfontolis utin ne
alkalmazhatndnk. Az eguéni akciéknak azonban minden-
képen utiat kell dllani. Ez vonalkozik arra az esetre, ha
a vagaskorhoz kozeli idGben — tehat 10—20 évvel a le-
vigas el6tt — mitkitjuk meg az allomianyokat.

A kozépkori dllomanyok megritkitisa azonban el-
vitathatatlanul kéros. Ezb a kérdést azonban mar lapunk
elozd  szimaban megvilagitottuk. (Erdészeti Lapok 1949
évf, 4. szém.)
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Végezetiil ismétlem, hogy ezt a szamitist tisztin a
gyakorlat szempontjibél mutatom be, annak a lehetdség-
nek igazolisa wvégetl, hogy ha nem is elméleti szabatos-
saggal, de mégis kipubatolhaté a multbeli ritkitdsnak a
fatbmeg gyarapodisra valé befolydsa, de legfeljebb tajé-
kozodas eéljibil. — Természetesen tébb adatbdél ponto-
sabb eredmény Allithaté els, de azért ez nem teszi nél-
kiilozhet6vé az allominy ¢letének az elméleti tudomany
kivetelle madszerek szerinti megfigyelését.

Ajtay Viktor.

A HORTOBAGY FASITASANAK
KERDESEHEZ

Orvendetes jelenségnek kell tekinteniink, hogy a ma-
gvar erdészetnek ma egyik legfontosabb kérdését, az al-
foldfasitas lehetdségeit az ,Erdészeti Lapok®ban a gya-
korlati kartirsak kozill mind tobben hozzik szinyegre, és
a mnagy nyilvinossig el6it vitatjidk meg. A jelen alkalom-
mal nem eéflom az alféldfasitis részletesebb targyalisa.
Csak a kivetkezd két, ¢ targyvkiorben megjelent kozlemény-
hez kivanok hozziszolni: Virdnyi Jézsef: ,. A szikesfasitis
végrehajtisa a Hortobigyon® e, cikkéhez és Nagy Istvdn:

,»Hozzaszolas“-dhoz.

Virdnyi sajit megfigyelései, kiilsd' talajjellegek alap-
jan igyekszik megjelilnt azt a szikestipust, amelynek a
fasitisi modjat ajinlja. Ez a gyakorlati, csupdn szemre-
vitelezés alapjin 4116 osztilyozdsi mdd, a talajnak minden
kétséget kiziré megallapitdsa, rendkiviil nehéz és bosége-
sen ad alkalmat félreériésekre. Tudom, hogy a hosszi gya-
Lkorlathan a folytonos megfigyelések folytin bizonyos ér-
z6k fejlodik ki az emberben, amelynek segitségével eliga-
zodik a kiilonb6zé talajmindségek kozott, a nélkiil, hogy
errdl pontosabb magyarizatot tudna szolgdliatni. Ezt az
osztalyozasi médot azonban nem tudjuk mdsnak teljes
egészében Atadni, kiilondsen nem firdshan, még a termé-
szetben inkabb.

i

Kétségtelen, hogy Virdnyi j6 megfigyeld, s aki hosz-
szabb iddn at foglalkozott mar a tiszantali szikestalajok-
kal, felismeri a leirt tipusokat. Ezék a tipusok azonban
nem hatirozzik meg biztosan a talaj mindségét és fasit-
hatosigat, ill esetén eltérs és egymasha
folyd mindségi fokok lehelségesek, amint alabb latni fog-

egy-egy tipus

juk. Ismételten le kell szigezniink azt az Aallaspontunkat,
hogy a szikestalajok kozotti eligazodishoz nélkiilozhete!-
leniil sziikséges a talajjelzé novények ismerete, nemcsak
a gyakorlati erdész, de még a talajkémikus szaméra is.
Nem az a fontos, hogy valaki minél tobb ndvényfaj latin
nevét tudja, hanem az, hogy ismerjiilk a legjellegzetesebb
novények elforduldsi viszonyait, fermdészetrajzit, esetleg
sajat megfigyeléseink alapjin, Ha azonban nincs moédunk-
ban a ndvények latin nevének ismeretét megszerezni,
akkor ennek hiinyiban mdsok ilyenirinyi megfigyelései-
r6l sem szerezheliink tudomést. Remélem egyébként, hogy
czeknek a novényeknek a megismerésére a nem is tdvoli
jovében minden, a szikesekkel foglalkozd szakembernek
meg lesz a lehetdsige. L

Sokkal nehezebb feladat a szikestalajok minGségeé-
nek felismerése a felszintoft teriileteken, Itt mér kiiloni-

sen nagy gyakorlatra és sok megfigyelésre van sziikség.

Sokszor a talajvizsgalat is nélkiilozhetetlen, kiilénosen ha
talajjavitasrol is van szo.
Most vegyiik sorra Virdngi talajlipusail.

Az a) alatt targyall tipus minden valoszinfliség sze-
rint azokat az T, oszt. szikes talajokal foglalja magéiban,
amelyek magasabb fekvésiieck és  porhany6sabbak, Ide
csakugyan lehet és célszerli akdeot .iltetni. 4

A b) tipus szinlén I. osztialyd, de mélyebb fekvésii s
az iilletésre ajanlott nydr és tdlgy megfelels. De iiltethelt
még kéris, szil, juhar is,

A ¢) alalt targyalt lipus leirdsa nem helyes ¢5 1éve-
désekre ad alkalmat. Az ide vonhaté talajok zime IIL
oszt., de lehet II, oSzt. is. Itt a TII. oszt. talajon a tolgy-
sikerével felt¢tleniil  jogosult
Nagy Istvan kételye. A helyzet ugyanis az, hogy sekély

makkvetés kapesolatban
s csakis sekély s évekig tarté gondos talajmegmunkdilis
eselén Iehelséges a tolgymakkvetés utjan valé erdositsls,
de nem ajanlatos. ;

A d) alaWi ,,marokkal rakott szik* kifejezés nyilvan-
valéan TV. oszt,
kér,

rajta. Fasitasra teljesen alkalmatlan,

sziket jelez, amelyen sazonban még ki:

sérletezni is mert semmiféle fafaj nem fejlodik

Az e) alatli padkds-szik a IIL oszt, sziket, valamint
a TII. és IV, oszt, Attol fiigg.
mennyi a padka feletti és alatti, ill. padkak kozitti rész.

Virdnyi itt tamarisket, olajfiizet (eziistfat) ajanl télgy-

koz6lti atmeneteket jelzi.

makk alatelepitéssel padkéikra, mig , a teljesen vad padka-
kozotti részeken 60—30 cm-re gyidkeres olajfiizet és ta-
mariskdt*. Erre vonalkozdlag Nagy Istvdn a kovetkezd-
ket irja: ,Erdsen kétlem, hogy a padkikon sikerrel ta-
marniskal, olajfiizet (eziistfat, Elaeagnust-t) iiltethetiink, és
egyenesen: lehetetlen, logy itt a
ban sikeriilhet.” P

tolgymakkvetés altali-

A padkikon a helyzet kb. ugyanaz, mint a ¢) jelzésii
talajon, tehit a tamariska és az olajfiiz minden nagyobb
nehézség nélkiill megtelepitheis. A tolgymakkvetésre pedig
ugvanaz All itt is, mint amit ott frtam. Tehat itt sem
ajanlhatom a makkvetést, legfeljebb a csemeteiiltelést és
semmi esetre sem az alitelepilést. Viszont , a teljesen vad,
padkakozotli részek” evedményes betelepitése tamariska-
val és olajfiizzel csakugyan nagyon kétséges, s ha azok
IV, osztalynak, egészen leheletlen. A novényzele vagy
annak hidnya ezt azonnal elirulja.

A zsombékos szik esetében ismét helyet kell adnunk
Nagy Istvdn kritikéjanak. Kétségtelen, hogy olyan 1. oszl,
zeombékos szik is van, mint amilyet Virdngi leirt, de
nem hiinyzik a sokkal rosszabb mindségii sem, amelyen
hidba iiltetnénk nyarfiicket. Sot éppen a Hortobagyon
talaltam olyan zsombdkos szikel, amelynek fasitasa telje-
sen lehetetlen, ahol pl. sokszor még nyidron is a szikes
pocsolyabdl emelkednek ki a felsé részben kikeménnyé
szaradt, zuzmdval fedelt oszlopok. A kiillonbizd mindségl
zsombékos szikek mds ¢s mis elbirdlas ald esnck,

Ami az akdcot illeli, bizonyos, hogy nem olyan igény-
telen, mint sokan hiszik. Az akicnak vélt igénytelenségét
tulajdonképen nem is kellett volna Nagy Istvdnnak ci-
folnia, mert ezt mir eldbb megtette Virdnyi akkor, ami-
kor az akdcot csak
mindségii, tehat I. oszl, szikesre ajinlja, amiben tokéle-

a magasabb fekvésit és a legjobb



tesen igaza van. Tehit sajil maga megedfolta azt, amil
késGbben irt.

J6 megfigyelésre
Virdnyi szigorfian esak azokat a fafajokat ajanlja, ame-
lyek esakugyan a legfonlosabb szerepet fogjik jatszani a
szikesek fisitdsa sordn. Minden mAas fafaj csak mint 18l
telék és kiegészltésképen jihel tekintetbbe.

Tehil a szikesfisitishoz a kozepes & jobb mindgségi

¢s gyakorlati érzékre vall, hogy

talajokon a legfontosabl fafaj a télgy, az I oszt. maga-
sabb fekvésti helyeken, kiilinésen porhanyésabb talajon
az akde, mélyebh fekvésekben a nydrfélék, gyengébb szi-
keseken, IIT. oszt, talajon foleg eziisifa ¢s tamariska iil-
tetendd. Az ulébbiakrél tudnunk kell, hogy az eléntdst
nem Liirik.

A makkvelés és csemeleiiltetés, valamint a sima és
gyokeres dugvany kérdésére mdas alkalommal térek ki.

Itt s#Gvd kell méy tennem azt az utébbi hénapban
tbb izben is olvasolt Gjsighirt, amely szerint a Horlo-
bagyot erdeifenydvel szindékoznak befasitani. Hogy a hir
honnan ered, az ujsigirék nem drultak el. Mindenesetre
ri kell mutatnom arra, hogy az erdeifenyd a nagyon erd-
sen kotott hortobagyi szikes agyagon semmiképen mnem
vilna be. Ha mdér helyenkint mindenképen fenyot akar-
nak, a feketefenyé inkabb megdllja a helyét, mert jobban
liri a szdrazsigot, kevésbhé fényigényes, és ezért nem
ritkul ugy ki, tehit siiribb Allasban mafad, tirzse egye-
nesebb névési, tihullasa is gazdagabb.

Végiil meg kell dllapitanom, Nagy Istodnnal szemben,
hogy kartirsaink az .Erdészeti Lapok“-at nem mint tu-
domdnyos, hanem elsésorban mint gyakorlati folydiratot
olvassik, Hiszen a coflja mindenck eldtt a gyakorlat szol-
galata. Igen kivanatos, hogy minél tobb gyakoriati kar-
tars legyen a munkatirsa, és ezzel a felvel6dd kérdésekel
minél 6bb oldalrél, de mindig targyilagosan megvitas-
suk. Csak igy jutunk elGbbre s esak igy szolgiljuk kozos
célunkat, a szaktudds emelését, de semmiesetre sem tfesz-
szilk ezt, ha valamely kartirsunk joakarati s az iigy ér-
dekét szolgalni kivind cikkének egyes kisebb jelentdségii
hibdit felnagyitva az egészet ledorongoljuk, mert igy

egyszersmindenkorra elvesszilk a kedvét, de mésokat is.

elijesztiink az frastol. Minden gyakorlati kartarsunk meg-
nyilatkozisat fogadjuk koszioneltel és azzal a joakarattal,
amilyennel 6k azt frtik. Hiszen minden ilyen irds meg-
sziiletése a mai rendkiviili elfoglaltsigban fokozott iigy-
szereltetre vall ¢és igy kiilondsképen értékelendd.

Dr. Magyar Pdl

A 1L
NEMZETKOZI NYARFAKONFERENCI1A
A FAO védnoksége alatt mar 1947 6ta miikdéds Nem-
zetkizi Nyirfabizottsig meghivia  szakértbinket a f. év
aprilisaban, Belgium—Hollandia teriiletén lezajlott 111
Nemzetkozi Nydrfakonferencidra és tanulmanyitra, Ma-
gyarorszig Artéri vidékein régéta nagy nyarfailloméanyok
vannak s az 5 éves fervvel indulé orszig-fasitasi terviink-
ben mind az Alféldén, mind egyebiitt komoly szerepe lesz
a nyarfaiiltetéseknek.
Kikiildétteink, Koltay Gydrgy féerdStanicsos és Rosner
Miklés, az Orsz, Erdészeti Egyesiilet faipari tagozatinak
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egyik vezetGje, élénk részt vettek a konferencia munkaji-
ban, amelynek folyamén Magyarorszigol a Nemzelkozi
Nyarfabizottsag tagjai soriba felvették. * R. M.

ANKETOK A FATAKAREKOSSAGROL

J. Campredon, a périsi ,Institut Nationadl du Bois*
igazgatdja Varsbol és Pragdabol jovet Budapesien méajus
9. és 11. kozitl ankétsorozatot tartott a fatakarckossayg-
16l és a fafelhasznalis korszeriisitésérsl. Az erdészet, a fa-
ipar, az épitészel, a papirgydrtas és bénydszat szakértoi
nagy érdeklédéssel hallgattak a vilaghiri tudoés fejlege-
téseit, aki 5 vildgrész tapaszialalait tarta fel eldttiik.

A vendégprofesszor végiglitogatta a Miiegvetemel, az
Erdékozpontot, faiparunk nagy exportiizemeit (Harosi Le-
mezmiivek, Lingel biitorgyar), a Miiszaki és Természet-
tudoményi Egyesiiletek székhizit. Elismeréssel addzott a
tervszerii munkalatok lattan, az ujjaépitésbeli nagy telje-
sitoképessig és kivald szakszreliség minden egyes jelének,
amely latogatasinak valamennyi fézisaban megmutatko-
zott elbite. Kérte, hogy megtarthassa és kifejleszthesse
szakérté gardankkal szerzett kapesolatail, és felajanlotta
az egyiillmiikodést a maga részéril is. Hangstlyozta mind-
végig, az ankétokon, a sajtofogadasokon egyarant, hogy el
sem képzelheté masként a tudomdnyos és miszali eldre-
haladas biztositisa, mint ha zavartalan békességben fej-
lodnek tovabb az olyan bariti szilak, amilyenek a nidlunk
?zerzett értékes kapcesolatai.

Orommel nyugtizzuk a mértékado személyiség részé-
rol elhangzott elismerést, amely az altalunk rendezetl iu-
domanyos ankétsorozat egyik pozitivuma. Tovabbi ered-
mény, a létrehozott kolestnos tudoményos kapesolatokon
¢s eszmecsercken feliill kétségtelentil az, hogy 1jbdl se-
gitettiink eloszlatni minden kétséget a békés egyiittmiiki-
dés iranti Oszinte torekvéseink feldl. R. M.

DR. MAGYAR PAL ELOADASA

aprilis ho 28-an egvesiileti életiink egyik jelentés ese-
ménye volt. "

Az Erdokozpont taniestermét zstifolisig megtoltotték
az érdekl6ds szakemberek, akik 25 év kutatd munkéjinak
értékes Osszevont eredményeit kapltik meg kitiinGen ta-
golt, szabatos és mindenki szidmara konmyen értheté for-
méban.

Az eldadast, amelynek tirgya ma erdégazdasigunk
egyik kozponti problémija, lapunk legkozelebbi szamdban
teljes terjedelmében kozolni fogjulk.

ESZTERGOMI ERDESZISKOLANK 25 EVES
EMLEKUNNEPE

A kifejlodott magyar erdészélet nagy iinnepe kizeleg.

A Vadaszerd6rsl 1918-ban Tatira koltézott erddgazda-
sigi szakiskola Esztergom wvéiros jovoltabél itt kapolt 1924-
ben végleges helyet. Az idén iinnepeljitk iehat esztergomi
erdésziskolink negyedszizados jubileumat.

Az akkori ,,Kenderfoldi
vendékek velték koriil. A kétféle iskola hiarom évfolyama

kislaklanyat az erdész-ni-

elGszor rohammunkaval lakhatova tetle a” kietlen telepet
a tandri kar és Marci Bdtydnk vezetésével,

Ugy kapaszkodolt meg az iskola Esztergomban az
iiltetett
drva feny6. De megkapaszkodotl, ¢s minl ahogy az erdész

akkori sfvar viszonyok kozott, mint a sziklara

kezemunkdja nyoméin fa né a sziklan, a kenderfoldi kis
laktanyabd6l erdésziskola lett.

* Koltay Gydrgy jelentésétlapunk egyik legktzelebbi szamiban hozzuk,
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Emlékezziink az esztergomi Alma Materra, szeretett
iskolinkra. Rovidesen megjelenik a hivatalos meghivd az
chbél az alkalombél rendezendd iinnepségre.

Ez az iinnep kettés lesz. Unnepeljiikk a 25 éves jubi-
leumot, a mult emlékét és iinnepelni fogjuk az uj kor-

szak kezdetét.

Mert az erdészalom megvalosult a népi demokracia
jovoltabol, és az elmult évben megnyilt az erdészeti kozép-
iskola; most pedig 10j ¢piiletet kap. Korszerii tervein most
dolgoznak az Epfitéstudoméanyi Intézetben, A 3 éves terv
keretében. — tehat megkezdodik az
épitkezés, és Szeretndk ennek az Gj épiiletnek alapkoveét
ez alkalommal iinnepélvesen letenni.

Még mindnyéjunkban elevenen ¢l az Orszagos Erdd-
szeti Egyesiilet elGadassorozatiban f. évi majus 2-4n is-
mertetett erdészeti 5 éves terv nagyszerii perspektivdja.
Ennek keretében biségesen torténik gondoskodéis az erdé-
szeti szakoktatasrol is. Szép jovi tarul elénk, illé tehal.
hogy felkeressiik mindnvdjan az Aaltalunk iiltetett, azdita
nagy fak .ﬁrnyéklihan" rank Oreg fiukra szeretettel emld-
kezd és benniinkel mindig az Edesanya szeretelével varo

még ez évben —

dreg iskolat.

Felkérem a volt igazgatokat é8 kedves tandrainkat és
minden kartirsamat, hogy az linnepély fényét emeld ja-
vaslatukat kiildjék el.

Mi erdészek nem szeretiink sokat beszélni, benniinket
az erdd néma csendje nevel, ritkdn @nnepeliink és ritkan
taldlkozunk. Eppen ezért legyen ez igazi iinnep.

Fis most lehet potolni az elmaradt talilkozdkat is!

Nem lenne ez a megemlékezés teljes, ha megfeledkez-
nénk iskolink alapit6jardl és elsé igazgatéjarol, néhai
T'érék Sdndorrdl. Ez alkalommal tervezzitk arcképének le-
leplezését.

Kérem kedves kartarsaimat, akik még nem adakozlak,
jéru]jana.kﬁozzé adomanyaikkal az arcképfestés koltsé-
geihez. Adakozzék mindenki tehetségéhez képest, lehelo-
leg minél elébb. Az adoményokat kérjikk az Orszdgos Er-
dészeti Egyesiilet 23,602, sz. esekkszdmldjdara: /Torok San-
dor arcképére” megjeldléssel befizetni.

Azzal a meggydzddéssel zdrom soraimat, hogy min-
denki 6rommel tekint a kozeli viszontlatis elé és el fog
jonni iskolink szép iinnepére "nem egyediil, hanem csa-
ladjaval. S6t szeretnénk néhiny unokét is latni.

A viszontatisra Fszlergomban!

Bihary Dezsi.

FASITASI HELYZETKEP KOLOZSVARROL

A’ Kolozsvirt megjelend Vildgosdg-ban olvassuk, hogy
a varosi erdék a mar korabban elkésziilt tervek szerinti
fasitdsi munkdlatai elkezdddtek. A terv szerint a Filip-
havasi erdGben 300.000 licfenyd esemetét iilfetnek el. A
koltségeldiranyzal gondoskodik megfeleld munkésbarakok

helyszinre szdllftasarél és felépitéséral is, A lombi ds
Filip-havasi erdokben faiskolikat létesitenek; a magvak
beszerzésére, a talaj megmunkildsira és az eliiltelésre
szant Osszeg 26 és fél ezer lei,

A véarosi erddkben folyé fakitermelést ugyancsak a
varosi mezdgazdasigi {igyosztaly irdnyitja, 6nallé koltség-
vetéssel. Méjusban 3000 6l tiizifat szillitottak be a varosi
erdkbil kornyékén dolgozd  iizemek
részére, K. M.

Kolozsvarra és

ESZTERGOMI ISKOLAINK KERELME

Kozépiskolink kérddivvel kopogtatott be erdigond-
noksdgainkhoz ¢s nemzeti villalatainkhoz, Halk kopogta-
tisuk visszhangra is talalt, mert a mai nappal bezardlag
mdr 3 erddgondnoksig osszesen 280.— forinttal jarult
hozzd nehézségeink lekiizdéséhez.

Kotelességiinknek tartjuk, hogy hiinyainkat és gond-
jainkat kissé bévebben kifejtsiik. Legnagyobb nehézséggel
tanuléotthonunk ¢s iskolai szertirunk kiizd, ezek hia-
nyainak potlisa a magyar erdészet valamennyi testi és
szellemi munkavallalojira és a magyar erdik igaz bard-
taira var.

Szeretnénk beszerezni sporteszkizikel, vadaszfegyve-
reket, tanuléotthoni és interndtusi
nulink zenei igényeinek kielégitésére egy gramofonos
radiot. Az oktatés szemléltethetdségének emelése eéljabol
a legnagyobb sziikségét latjuk egy epidiaszkopos vetits-
és egy 16 mym-es filmfelvevé gépnek, hogy az oktaté
filmek erdészeti vonatkozési hidnyait ezzel potolni és
tanuldink elméleti tudasat gyakorlati képekkel is emelni
tudjuk. Tanuldink demokratikus oOnképzésének biztosita-
sara, tovabbd ifjusigi és szakkonyvidrunk kiegészitésére
konyvek véasarlisat is tenvezziik.

A beérkezett adoméanyokbél

felszereléseket, ta-

vasarolt targyakon az

‘adominyoz6é gondnoksigok és nemzeti villalatok neveét

maradanddan meg fogjuk orékiteni.

Egyes kartirsaktol befutottak olyan kérelmek, hogy
magingyiijtés ljan is igyekeznek hianyaink lekiizdéséhen
segiteni. Akik ebben részt kivAnnak venni, azok részére
gyiijtoivet kérésre szivesen kiildiink.

Eddig befutott adoményok:

Karadi  erddgondnoksag ... 80.— Ft
Kisterenyei ¥ 100— ,
Felsésegesdi - R R S R A 11| 1 A
Az erdész szak- s a kozépisk. alkalmazottai... 200— ,,

A mai napig G8szesen: 380.— It

Esztergom, 1949, aprilis 23-4n,
Az erddgazdasagi kozépiskola és
erdész szakiskola igazgatoja:

Dr. Kollwentz (ddn
. ‘m. 4ll, féerdémérnok

Miiszaki és Természettudomanyi E”“;i;m..k Szivetsége kiadasa. Felelos szerkesszts: Mada; Andréll F;[‘r,]&l ki.déA: Wiier’em] Ivan., —
Kind6hivatal: Budapest, V., Szalay-u, 4. Telefon: 122-299. — Csekkszimlaszam: Orszages Takarékpénztir NV. 990,022 sz. ptp. -z]a.’Budlpeni
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TAGDIJAK AZ 1949. EVRE

Igazgato valasztmanyunk — a kozgyiléstél kapott felhatalmazds alapjin és a
szocialis szempontok gondos mérlegelésével — a folyd évre fizetendé tagdijakat a kivet-
kezdképpen allapitotta meg:

400 Ft-ig terjedd havi jovedelem esetén az évi tagdij 18 Ft

401 600 Ft-ig 2 . 2 & - % 24 Ft
601—-1.000 Ft-ig ., 3 - + L . 36 Ft
1.001 2.000 Ft-ig g o % - B " 48 Ft
2.000 Ft-nal tobb o i = ¥ 60 Ft

Erdémérnikhallgatok, szakiskolai tanulék és mellékkereset
nélkiili nyugdijasok évi 18 Ft, szabadpalyan 1évék és jogi személyek
évi 60 Ft tagdijat fizetnek.

Kérjiik tagtirsainkat, hogy az Kgyesiiletiinkbe tortént belépésiik alkalmaval
villalt anvagi kitelezettségiiknek eleget tenni és tagdijukat — az esetleges mult
évi hatralékkal egyilitt — az Orszdagos Frdeszeti Egyesiilet (Budapest, V., Hon-
véd-utea 11.sz.) 23.602, sz. csekkszamlajira haladéktalanul befizetni sziveskedjenek.

Nehéz anyagi helyzetben levé Egyesiiletiink zavartalan mikodését ecsak tag-
tarsaink megérté timogatiasa biztosithatja és szeretndk elkeriilni, hogy a tagdijak be-
hajtasdara az alapszabdlyokban megdllapitott eszkGzokhoz kelljen nyualni.

Az Orszagos Frdészeti Egyesiilet elnoksége.

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET ELOADASAIL

Juinius hé 28-dn (kedden) délutin 5 o6rai kezdettel :
Koltay Gyérgy: ,ANYARFA ERDOGAZDASAGI JELENTOSEGE”

cimen tart eldéadast.
Az eloadas helye : Budapest, az Egyesiilet székhaza (bejarat: V.,
Honvéd-utea 11, foldszint).

[smételten kérjitk Tagtarsainkat, jelentsék be haladéktalanul. ha lakéhelyiiket
villtoztatjak !

Nem tudjuk az . Frdészeti Lapok™-at megkiildeni

Czuppon Karoly, Jiasz Karoly, Semsey Ilona és Szenogrady Mihaly
tagtarsainknak. mert jelenlegi cimiik ismeretlen !



Az Orszagos Erdeszeti Egyesilletben heszerezhetd kinyvek jegyzéke
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Masutt kaphaté szakkinyvek

Dr. Torday Ervin: Az erdokrdl és a természet védelemroél szélé 1935 : IV, t, c. és végrehaj-
tasa. Ara fiizve: 40— Ft, kotve: 50— Ft,

Dr. Torday Ervin: Erdogazdasagi alapismeretek (III. kiadas). Ara fiizve: 40— Ft, fél-
vaszonkotésben: 45— Ft, vaszonkotésben: 50— Ft.

Dr, Torday Ervin: Erdei fﬁsnﬁvények. Ara: 6— Ft,

Mindhidrom mii megrendelheté a szerzénél: Budapest, VI., Szofia-u, 23. II1. em, 17.
(Csekkszamla: 31.247.)



