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TUSKOHASITAS ROBBANTÁSSAL 

1985. februárjában érdekes kísérlet zajlott le a D E F A G gyulai erdészeténél. 
A kísérletet az inspirálta, hogy az erősen kötött talajon a nagyméretű tus­
kók eltávolítása nem, vagy csak igen nagy költséggel volt lehetséges. Énei­
kül viszont az erdősítés eredményessége szenvedett csorbát — a teljes talaj-
előkészítés elmaradása miatt. Kerestünk tehát egy olyan eljárást, mely az ed­
dig alkalmazott módszerekhez képest (tuskókiemelés: kitolás F I A T A L L Y S -
-szal; tuskóhasítás hidraulikus hasítóval) olcsóbb, termelékenyebb, legalább 
olyan eredményes, illetve alkalmazható olyan extra méretű tuskók esetén, 
ahol más gépi technika már nem. A szóbanforgó eljárás pedig a címben jel­
zett. 

A végrehajtott kísérletben tehát az alábbi kérdésekre kerestük a választ: 
— milyen költségvonzata van az eljárásnak; 
— mekkora és milyen struktúrájú élőmunkaigény merül fel; 
— milyenek a termelékenységi mutatók? 

A kísérlet során alkalmazott technológia 

A z eljárás ismertetése előtt felhívom a figyelmet arra, hogy a nem karha­
talmi célú (ipari) robbantási tevékenységet a felsorolt rendelkezések szabá­
lyozzák: 1960. évi III. trv.; 19/1973 (VII. 18.) MT; 9/1961. (III. 30.) Korm.; 
1/1984. (Ip. K. 6.) OBF; 3/1984. (Ip. K. 10.) OBF. 

Első lépésben a töltet részére a töltőfészek kialakítását végezzük 4309 tí­
pusszámú 08-as Stihl motorfűrészre szerelhető fúróadapter segítségével — 
Futaki János erdésztechnikus, robbantómester elgondolása szerint. A z alkal­
mazott fúró átmérője a töltetátmérőhöz alkalmazkodva, annál 3 mm-rel 
nagyobb. 

A fúrt lyuk a tuskó vágáslapjának geometriai közepén (a bélen) keresztül 
függőlegesen alakítandó, mélysége 60 cm. A fúrót egy személy kezeli. A lyuk­
mélység a vágáslap szintjétől mérten értendő, átlagos tuskómagasság (10— 
15 cm) esetén. 

A töltőfészekben a robbantómester elhelyezi a robbantásvezető által meg­
határozott mennyiségű paxitot, melyet gyújtózsinóros módszerrel indítunk. 
A z élesített töltet fölé fojtásként ammonnitrát műtrágyát öntünk a vágáslap 
szintjéig. Ez egyben hatásfokozó anyag is. , 

A biztonságos gyújtásra vonatkozó szabályok meghatározzák, hogy rob-
bantómesterenként hány tuskó tölthető be. A gyakorlatban ez három rob­
bantómester esetén, átlagos tuskósűrűség (250—400 db/ha) figyelembevételé­
vel, és az engedélyezett legrövidebb (takarékosabb) gyújtózsinór alkalmazásá­
val maximálisan 21 töltetet jelent. 

A kísérlet kiértékelése 

A kísérlet két területen folyt. A z első helyszín a Doboz 16/B nemesnyáras 
vágásterülete, a második a Gyula 21/A kocsányos tölgyes vágásterülete. 



A z első helyszínen a kijelölt 0,5 ha területen a kerületvezető 131 db tus­
kót vételezett fel. A legkisebb átmérő 28 em (3 db), míg a legnagyobb 78 cm; 
(1 db) volt. A darabszámmal súlyozott átlagátmérő 45,87 azaz 46 cm-re adódott. 

A második helyszínen kijelölt 0,5 ha-os mintaterületen a kerületvezető 104 
tuskót vételezett fel átmérő szerint. A legkisebb (a kísérletbe még bevont) 
21 cm (1 db), míg a legnagyobb 52 cm (1 db) volt. A darabszámmal súlyo­
zott átlagátmérő 33,07 azaz 33 cm-nek adódott. 
A kísérlethez az alábbi tételezett anyagokat használtuk fe l : 

Költség (Ft) 
Megnevezés Mennyiség Egységár 1. helyszín 2. helyszín 

Gyutacs 131 dlb 11,10 Ft/db 1454,10 1154,40 
Gyújtózsinór 135 í m 5,— Ft/fm 675 — 525 — 
Paxit 37,5 kg 40,20 Ft/kg 1507.50 743,70 
Benzinkeverék 2 1 18,50 Ft/l 37,— 27,75 
Gázolaj 1 1 9,— Ft/l 9 - 4,50 
Ammonnitrát 
műtrágya 15 kg 2,58 Ft/kg 38,70 25,80 
Gyufa 4 doboz 0,40 Ft/d 1,60 1,20 

összesen: 3722,90 2482,35 

Élőmunkaigény helyszínenként (órában): 

1. helyszín 2. helyszín 

— segédmunka 3 1 
•— betanított m. 6 5 
— robbantási szakm. 15 12 

őszesen: 24 18 

A robbantéi szakmunkát két fő robbantómester és egy fő robbantásvezető 
képes ellátni. (Helyszíntől függetlenül.) A kísérlet eszközigénye független a 
tuskók darabszámától, i l letve a területtől. A rendelkezésre álló felszerelés 
mintegy 100 ha tuskórobbantás után használódik el. 



Eszközigény: 1 db fúrógép 21 500 — Ft 
2 db fúrófej 1 000 — Ft 
3 db gyutacsfogó 300 — Ft 
3 db fészekkészítő 150,— Ft 
3 db gyutacsos láda 600,— Ft 

Összesen: 23 550 — Ft 

Egy hektárrra vetítve 235,50 Ft. 
A robbantásos tevékenység több lépcsős engedélyezési eljáráshoz kötött. 

Az eljárási illetékek összege 400,— Ft volt. (Független a terület nagyságá­
tól és tagoltságától.) A z engedélykérelmek elkészítése mérnöki szintű feladat, 
átlagosan 50 óra élőmunkaigénnyel! 

Összesített költség utókalkuláció (Ft/0,5 ha-ban): 

N N Y . (1. helyszín) K S T . (2. helyszín) 
Közvetlen anyagköltség 

— anyag 3676,90 2450,10 
— energia 46,— 32,25 
— egyéb anyagjellegű 117,75 117,75 

3840,65 2600,10 

Közvetlen bérköltség 
— segédmunka 

15 Ft/ó 4 5 , - 15 — 
— betanított m. 

18 Ft/ó 108,— 90 — 
— robb. szakmunka 

5000 Ft/ha 2500 — 2500 — 

Összesen: 2653,— 2605,— 
Bér közterhek (33%) 875,49 859,65 

Közvetlen költség mindösszesen: 7389,14 6064,74 

Egy ha-ra vetítve, 
felkerekítve: 14 800,— 12 200,— 

Egy tuskóra vetítve, 
felkerekítve: 56,50 58,50 

A költségek lineárisan változóak. így elviselhető hibahatárok között extra-
polálhatók. A kísérlet eredményeképpen a terület rigol ekével szánthatóvá vált. 

Robbantással széthasított tuskó 



összehasonlításképp álljanak itt a DEFAG-nál kipróbált és ismert költségű 
módszerek termelékenységi és költségadatai: 

Müszaknorma 
Módszer Költség 1 ha-ra 

— F I A T A L L Y S - s z a l kitolás pasztába 
rendezés 0,70 35 000,— 

— Tuskóhasítás hidraulikus hasítóval 0,25 18 300,— 
— Robbantásos tuskóhasítás 1,00 13 500,— 

(Megjegyzés: A kísérletben vizsgált módszer költsége szűkített költség, rezsi jellegű elmeket 
nem tartalmaz!) 

összefoglalva a módszer előnyeit, az alábbiakat tapasztaltuk más eljárá­
sokkal szemben: 

— nincs beruházási igénye; 
— nincs gépi energiaigénye; 
— időjárási és talajviszonyoktól független; 
— termelékenyebb; 
— nem függvénye a tuskóátmérőnek, fafajnak; 
— költségtakarékosabb. 

Csiba Béla 

M T E S Z - P Í J 

A z M T E S Z Országos Elnöksége az 1985. 
évben dr. Borsos Zoltánt részesítette d í ­
jazásban. T ö b b mint három évtizedet 
töltött a Vas megyei erdők szolgálatá­
ban, munkássága az erdők minőségének 
javításában, az ál lományok fő fajaiban 
bekövetkezet t változásban mérhető le a 
legjobban. N a g y gyakorlat i tapasztalatait 
korszerű elmélet i ismeretekkel egészítet­
te ki, tevékenységét j ó koncepciókon 
épülő tervszerűség je l lemzi . K i e m e l k e ­
dő tudományos és közéleti munkássága 
elismeréséül korábban is számos kitün­

tetésben részesült: Erdőgazdaság Kivá­
ló Dolgozója 1953, Erdészet Kiváló Dol­
gozója 1959, 1975, Munka Érdemrend 
1954, Munka Érdemérem bronz fokoza­
ta 1965, Kiváló Társadalmi Munkáért 
arany fokozat 1968, 1970. Nagyváthy 
János-emlékérem 1981, Tűzbiztonsági 
Érem 1983, Szocialista Kultúrárét 1985, 
Kaán Károly-emlékérem 1985. 

A z egyesület erdőművelési szakosztá­
lya tagjaként v i tá ra bocsájtott faá l lo­
mány minőségjaví tó és fafajpoli t ikai e lő ­
terjesztései, javaslatai, tapasztalatainak 
ismertetése, az ennek érdekében szerve­
zett tanulmányutak, tapasztalatcserék és 
szakmai bemutatók nagymértékben hoz­
zájárultak az ágazat erdőművelési f e l ­
adatainak, célkitűzéseinek megvalósulá­
sához. A z oktatási és közművelődési b i ­
zottság tagjaként az erdőgazdasági szak­
munkásképzés fejlesztésének, az erdésze­
ti középkáderképzés technikusi szintű 
minősítésének k iemelkedő szorga lmazó­
ja, az erdészeti technikusképzés tanter­
vi kialakításának akt ív rész tvevője . 

Szakmai munkaterületén a gyertyános-
tölgyes erdőgazdálkodás magas sz ínvo­
nalú tradíciójának ma k iemelkedő sze­
mélyisége, képvise lő je aki ezt az iskolát 
az egyesületi helyi megmozdulások a l ­
ka lmával nem szűnik meg ismertetni. 

E magas kitüntetés jelentőségét tovább 
növeli az, hogy 1985-ben dr. Borsos Z o l ­
tán ezzel együtt az egyesületünk révén 
három kiemelkedő elismerésben része­
sült. Mindháromhoz gratulálunk! 


