AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET 1868. EVI DEBRECENI
KOZGYULESE

Az 1866-ban megalakult Orszigos Erdészeti Egyesiilet, ha erre lehetdsége
volt, igyekezett minél t6bb rendezvényét vidéken megtartani. Mar mésodik
kozgytilését is vidéken, Losoncon tartotta. A harmadik koézgytilésének, 1868-
ban Debrecen varos adott otthont. A koézgy(ilés elsd iilésére 1868. szeptember
21-én keriilt sor. Ezt Wagner Kdroly rovid idvozlé beszéddel nyitotta meg. Az
elsé eléadast T'orék Pdl, Debrecen akkori erdémestere tartotta meg »Debrecen
viros erdészeti viszonyai” cimmel. Az eléadds anyagit a kivetkezdkben kivo-
natosan ismertetem.

Torok Pal erdémester szerint 1868-ban ,,Sz. kir. Debreczen varos pusztdinak
Osszes tertilete 45.578 cat. hold, melybdl 24.528 hold némi részben kaszald, némi
részben pedig mint szantéfold hasznaltatik. Az ezen tisztasok kizott levd erdd
21.050 hold tdlgy erdét tészen ki, 1/10 részben nyar-, nyir-, juhar- és kéris fak-
kal elegyesen... Az emlitett erdéteriiletb6l 14.093 hold I. és II. osztalyt meg-
lehetésen zarolt, 6957 hold pedig (mely az erdéségeken elteriilé sivé homok
pusztdkat és emelkedettebb homok halmokat eltdrpiilt fakkal fedi) III. osztaly,
s igen gyér zarlatu.” Az elfadoé szerint az erdék talaja ,,altaldban véve féve-
nyes homok, kivévén az tGgynevezett Nagyerdét és Pacznak egy részét, mely
jol termé fekete homok.”

A varosi erdék egy részének 1868-i allapotardl s annak okairél véleményét
Debrecen akkori erdémestere az alabbiak szerint foglalta dssze: ,,Az Ugyneve-
zett Nagycsere-, Halap-, Bank- és Fantsika erdéteriiletek lapos erei és tisztai,
az 1860-iki arvizes évek el6tt, a felsébb vidéki folydk kidraddsal dltal ontettek
el, — mely kiaradasok az erdei fakra az id6ben igen jotékony hatdssal wvoltak.
A tiz éve tarté nagy szarazsig miatt azonban, ezen erek és laposok tokéletesen
kiszaradvan, kiuldéndsen a homokos hatasabb helyeken, tobb holdakra mené er-
déteriiletek szaradtak ki minden korkiilonbség nélkiil a folytonosan tarté nagy
szarazsag miatt”,

A korabeli birtokviszonyokat az eléadoé roviden és tomdren igy jellemezte:
»A fenti irt erdés pusztdkon szétteriild allabok, mint kozségi birtok kihasznal-
tatnak, — a kozte elteriild tisztdsok azonban polgari magan-birtokok lévén, ter-
mészetes, hogy a kozségi erd6k — ezen helyi viszonyoknal fogva, tobbé terii-
letileg nem nagyobbithatok, annak tisztas részei nem erddsithetk.”

Az el6adasbol megtudjuk, hogy a ,,faizas”, vagyis a polgari failetmény meny-
nyisége” évente valtozott s hol az adé, hol az ingatlan birtokhoz mérték nagy-
sagat. A failletményért a polgar ,,vagatasi és felligyeleti koltség” cimén évente
valtozd Osszeget tartozott a varosi pénztarba befizetni. Nydari legeltetésre az
erdés pusztdkon csak kivételesen, inséges években keriilt sor, de a téli legelte-
tés jogat ,,mindenki azon ardnyban, mint a kiilsé kozos legelére birtok aranylag
meg hatéaroztatott”, gyakorolhatta. Ezen legeltetési jogukat a polgarok az osz-
szes erdSkben oktéber 15-t6l 4prilis 24-ig élvezhették. Kivételt képeztek a va-
gasterek, ,melyek hét esztendeig tilalom alatt maradnak”.

Elsadasaban az erd6mester kiilén ismertette a Nagyerdére vonatkozd ren-
delkezéseket, melyek részben eltértek a tobbi erddbirtokhoz viszonyitva. Az
ugynevezett Nagyerdd mint a varoshoz legkozelebb 4all6 és legjobb talaja erdd,
hogy nagyobbszer( épiileti fdkat és hiddeszkakat szolgaltathasson, gy a véros,
mint a maganosok sziiksége fedezésére, 120 éves fordaban mint szalerdd ke-
zeltetik, hel vetés 4ltali erddnevelés gyakoroltatik.” A makkvetéssel tortént er-
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défelujitiasok esés esztendékben sikeresek voltak, szaraz években azonban alig,
vagy egyaltalin nem jartak eredménnyel.

A varosi erdék, a Nagyerds kivételével, .60 éves fordaban kezeltetnek, mely
beosztis szerint évenként 417 cat.hold vaghaté” ......Miutan azonban az allabok
minésége, zarlata ,nagyon kiilonbozék voltak, a kezeld erdészeti hivatal a csu-
pan a teriilet beosztasat tartalmazé tervtél eltért s évenként 11—12 ezer bécsi
plfa kivagasat engedélyezte. .Ezen kiilsé erdék a torzsek és gydkok kihajtasai
altal ujbolitatnak fel”. A keletkezett sarjakat azonban, elsésorban Bankon ,a
kései fagyok, a tobb izben pusztité égések, de killéndsen a szaraz, inséges évek-
ben a sziikség altal is kényszeritett le legeltetések igen megrongaltak”.

A fakitermelést ,.mindenkor az erdémester feliigyelete alatt a jarasi erdesz
vezeti, a vagas téren ossze rakott 6lfak az erddmester, a jarasi erdész, egy erdd
felilgyelé varosi tanacsnok és két kinevezett képvisel$ altal a favagoktol atve-
tetvén, a képvisels testiiletb6l maguk 4ltal valasztott két képviseld (faoszto biz-
tos) szamadasa és felelGssége ala adatik at”. A faoszté biztosok a ,meghataro-
zott polgari failletményt az egyesek részére kiosztjak, a fenn maradt 6lfa meny-
nyiség raktarakba szallitatvan, a véaros gazdai hivatal szamadasa ala tétetik
eladas végett”. ... ,Ugy a tiizi, mint az épiileti fak a varos lakésai altal hasz-
naltatnak fel. Egy bécsi ol tiizi fanak 4ra — valamint a fuvarbér a véagasterek-
nek a varostoli tavolsagidhoz képest kiilonbozs6.”

Csemetetermelés a varos erdeiben ebben az idében gyakorlatilag nem folyt,
csupan ,az erdeifenyd vetésével tétetett kisérlet.” ,Makktermelés e vidéken —
mivel a hernyok és cserebogarak majdnem minden tavasszal megjelentek....
csupan 8 vagy 10 évenként szokott lenni”.

1868-ban a debreceni varosi erddk kezelését, feliigyeletét ,az Gsszes erdote-
riileten 1 erddémester, 4 erdész és 42 erdévéd” latta el, akik kotelesek voltak
lovat tartani és ,;az erdék kilonbdzé részein allanddan kiinnlakni”.

A kozgyllés elsp napjan a debreceni erdémester eléadasdhoz nem szélt hoz-
za senki, ezért a jelenlevék ugy dontottek, hogy a debreceni erdék bejardsa utédn
e targyat ismét napirendre tiizik, hogy arra észrevételeit mindenki megtehesse.
A Nagyerdét a kdzgyiilés résztvevéi még aznap délutian, — a Nagyerddén levd
fiird6helyiségben elfogyasztott kozos ebéd utan — megtekinthettek.

Masnap, szeptember 22-én az érdeklédék a varos fogatain elészor a ,,Pacz”
nevii erddt keresték fel, majd megismerkedtek a varos tobbi erdejével is. E
bejaras rendkiviil tanulsagos volt a résztvevdk szamara. A debreceni erddkkel
foglalkozé harmadnapi iilés targya az ,Ertekezés a helybeli erd6k kezelésérsl”
cimet viselte, Wagner Karoly nyitébeszédében kifejtette, az a korillmény, ,hogy
ezen targy a napirendbe felvétetett”, mutatja, hogy Debrecen viros kizdnsége
kivanja, hogy ,.ezen targy felett nézeteinket leplezetleniil nyilvanitsuk”. Mivel
a kirandulasok alatt ,.a dolgok &llasarél maginak mindenki meggy6zédést sze-
rezhetett, kotelességiink e targyra nézve nyilatkozni.” Majd igy folytatta: ,,Oly
kiilonés birtokviszonyokat, minéket tegnap lattunk, Magyarorszagon nem egy-
hamar lehet talalni. Ezen birtokviszonyok kovetkezménye, hogy a tegnap la-
tottakon nem épiilhettiink. Szivesen mell6znénk eme birtokviszonyok érintését,
hahogy masként e tdrgyhoz hozza lehetne szélni.”

A megnyité utan rendkiviill heves vita bontakozott ki, amelyben szét kert
Kovdes Lajos polgarmester is. Kifejtette, hogy véleménye szerint ,;az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet csak erdészeti targyat vehet fel tandcskozasa targyaul, bir-
tokviszonyokat nem.” Felvelésére a kizgyllés elndke tobbek kozott az alabbia-
kat valaszolta: ,,...a f6kérdés az, hogy valjon a helybeli viszonyok kozt az
erdé léte veszélyeztetve van-e vagy nines? Ha meggy6zidésiink, hogy a jelen-
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legi erdbgazdasdg s a fennforgé kiilénés helyi viszonyok mellett az erds léte
veszélyeztetve van, akkor ki kell fejteniink, hogy melyek tehat azon okok, me-
lyek nem csak az erdék helyes mivelését gatoljdk, hanem az erdét magat is
tonkre juttatjak? Ezt ki kell mondanunk”.

Keresztszegi Antal varosi f6mérnék azt hangoztatta, hogy ,a debreceni vi-
szonyokat vizsgalvan nem azt kell venni, hogy az erdék mikép kezeltetnek, ha-
nem legelészor azt, hogy micsoda birtokviszonyok wvannak.” Felszélalasdban
Blaschek Frigyes igy fogalmazta meg a debreceni erdékrdl alkotott vélemé-
nyét: | Részemrdl Ggy vettem észre, hogy a forda igen magas t.i. 60 évre van
téve. Ez az itteni talaj mindségénél fogva azt okozza, hogy vagas utdn a té nem
bir t0bbé elegendé sarjadzasi erével, hogy ismét hajthasson.” ... ,Ennek az a
kovetkezése, hogy nagyon sok {ires térek s tisztdsok szdrmaznak. A sarjakrél,
melyek el6fordulnak is, szép erdét remélni nem lehet, mert a tdkék oregek.
Ajanlanam tehat, hogy ezen vagasok tokéletesen kiirtatninak, foldmiivelés ald
vétetnének, és pedig teljvetés altal, ugy hogy holdanként legaldbb 10 mérd jé
makk lenne elvetends.” A kiwvetkezd hozzészolé, Ling Gdbor csatlakozott az
elétte felszolalé véleményéhez és azt mindenben aldtdmasztotta.

A vitat a kozgyiilés elndke zarta le. Osszefoglalta a vitdban elhangzottakat
s megallapitotta, hogy ,Debrecen varos erdeiben uralkodé fanem a kocsdnyos
tolgy, ezért a fanemek &ltaljaban valé megvaltoztatasarol szé sem lehet.” Mind-
azonaltal javasolta, hogy puszta homokteriiletek beerd&sitésénél az akaccal és
az erdeifenyével ,,nagyobb mérvii kisérleteket tenni tandcsos volna”. Megemli-
tette, hogy ,a latott erdék mind sarjeredetiiek, ritkak, hézagosak”, s igy felét
sem szolgaltatjak annak a fattmegnek, amelyet adhatnanak. ,,A faallomanyok”
csekély zdrlatdnak féoka a kaszalas és legeltetés mellett a szakavatott kezelés
hidnya és az Gjraerdésités elmaradasa. Késobb igy folytatta: ,,Senki sem teheti
fel rélunk, hogy ezen megjegyzésiink altal vadolni akarnank valakit, legkevés-
bé a varos jelenlévd {igybuzgd tisztviseldit és erdészeit. Jol tudjuk mi, hogy a
jelzett hianyok 6roklott bajok.” Nem lehet azonban elhallgatni, hogy ,az erdSk
rendkiviil fontos jelentdségét” Debrecenben soha fel nem fogtik, az erdét min-
dig csak kihasznaltdk anélkiil, hogy ,tetemes jovedelmébél annak &polasdra és
fenntartdsara esak valamit is forditottak volna.”

Bedd Albert, az OEE titkiara annak a véleményének adott hangot, hogy ,.egy
tzemrendszer” mielobbi kidolgozisa sziikséges”. Kérte, illetve javasolta, hogy
az erdészeti személyzetet ne harom évre, ,hanem élethosztiglan valaszthassidk”.
Kovacs Lajos polgarmester, mint utolsé felszolalo, igéretet tett, hogy az elhang-
zottakat tanulmanyozni s hasznositani fogjak. Ezutan az elndk a tandcskozast
bezéarta.

+ Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1868. évi debreceni kozgytlése szeptember
hé 23-an délutan fél egy drakor ,szétoszlott”. Miutdn az OEE 1868. évi kozgyf-
lésén beszamolojaban Tdérok Pdl, Debrecen akkori erdémestere hii képet adott
a vdaros erdeinek akkori siralmas allapotarol, a gazdalkodasnak alig nevezhetd
erd6hasznalatokrdl, s miutdn a jelenlev6k az erdék bejardsa soran a fentiekrol
maguk is meggydézodtek s véleményiiknek hangot is adtak, azt hihetnék, hogy
a varosi erddk sorsa a kozgyiilés utan alapvetéen megvaltozott. Nem igy tor-
tént!

Hogy Debrecen varos akkori és kés6bbi vezetdi is hogyan reagaltak az OEE
vezetbinek és tagjainak észrevételeire, jogos biralataira, azt ékesen bizonyitja,
hogy az OEE az 1868-i kozgytlést kovetben tObb mint hefven esztendeig nem
tarthatott hasonlé rendezvényt Debrecenben. Csak 1939-ben, megvaltozott vi-
szonyok kozott, taldlkozhattak ismét Debrecenben az OEE akkori tagjai és ve-
zetl. Wittner Ferenc
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