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- ERDESZETI NEMESITES
Dr. Toda Ryookiti JAPANBAN*

A japan erdbégazdalkodas jellegzetes fafaja a japanciprus (Cryptomeria ja-
ponica Don.), az évente erddsitésre keriils teriilet tdbb mint egyharmadan te-
lepitik. Ez a tllevelli fafaj viszonylag kénnyen dugvanyozhaté és az orszdg
kiilonbdz6 vidékein mar évszédzadok ota vegetativan szaporitjak. Az érintett
korzetekben az erdballoményok genetikai szerkezete lényeges valtozdsokat szen-
vedett: a genetikai eredetli valtozékonysag mértéke jelentdsen csokkent és a
hasonlé genotipust egyedek szdma megnovekedett. Méas széval — a japan-
ciprus allomanyokban morfolégiailag jol elkiilénitheté fajtak (kultivarok) ala-
kultak ki még miel6tt Japan kapcsolatba kertilt az eurdpai erdémiiveléssel.

Az erdei fak esetében ritkan taladlkozunk kialakult fajtakkal. Széles korben
csak a nyérfajtdk valtak ismertté, amelyeknek az esetében a vegetativ sza-
poritas ugyancsak megoldhaté. A japancipruson kiviil vannak termesztett faj-
taink hiba-tujabol is (Thujopsis dolabrata Sieb. et Zucc.) egy kis korzetben,
ahol azt a fafajt ugyancsak dugvanyrél vagy bujtassal szaporitjak. Igy a.ja-
pan erdégazdalkod4s abban a kiilonleges, a vildgon egyediilidllo helyzetben
van, hogy nagyszamu fenyéfajtaval rendelkezik. (Kivétel Kina, ahol a Cun-
ninghamia lanceolata-nak ismertek kultivarjai) A multban nem sikerult ki-
deriteni, hogy ezek a fajtdk miért és hogyan keletkeztek.

A termesztési korzetekben az erdészek ismerték a morfologiai alapon el-
kulsnilé fajtdk eltéré orokléds tulajdonsagait, s ebbél arra a téves kovetkez-
tetésre jutottak, hogy a japanciprus, s6t minden mads fafaj is, kiilonb6zé erdé-
mivelési értékd valtozatokbdl vagy alfajokbdl tevodik ossze, amelyeket mor-.
folégiai bélyegek alapjan el lehet kiloniteni. Ezt az allitdst a nem dugvanyroél
szaporitott allomanyokra és fafajokra is érvényesnek gondoltak, s 1910—1950
kozott a japdn erdészeti kérokben altaldnosan elfogadott volt. Sokan megkisé-
relték, hogy faradsagos munkaval felfedjék a legértékesebb valtozatokat és
kiilonboz6 modszereket irtak le, hogy miként lehet ezeket meghatdrozni. Ezek

* Ez a cikk elsé izben a ,,Farming Japan’ cimé. Japdnban meg-
jelend angol nyelvil folydirat 1975. évi 9. k&t 3. szdmdban jelent
meg, felkérésre. A szerzd Kkdszinetét fejezi ki S. Kimura urnak,
o folydirat szerkesztSjének, aki szives volt hozzdjdrulni ahhoz, hogy
a cikk hozzdférhetdvé vdljék a magyar olvasok szdmdra.
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az erGfeszitések természetszeriileg nem hoztdk meg a kivant eredményt, mi-
vel a populicick genetikai Osszetételének helytelen értelmezésébdl indultak ki.

A japanciprus-kultivarok léte termékenyitdleg hatott az erdészeti nemesi-
tés, ezen bellil a klonszelekcié megindulasara. Mivel a megjelenésiikben (feno-
tipusosan) kivalé fak nagy valdszinlséggel o6roklotten jobb tulajdonsagokkal
rendelkeznek mint a rossz névekedésli egyedek, a kiemelkedden jo mindségi
torzsfak kivalasztasaval és vegetativ szaporitasaval genetikailag kivale klo-
nokra akadhatunk. Ez latszott a vegetativ uton szaporithato fafajok nemesi-
tése szempontjabol a leggyorsabb és legegyszerilibb eljarasnak. A nem dugva-
nyozhaté fafajok esetében a nemesités legeélszeriibb modjanak a torzsfak le-
oltasa bizonyult. Az oltvanyklonok a kapott utédnemzedék osszetételét és ér-
tékét meghatarozzak.

Az allami erdészeti novénynemesitési program

1950 koriil az Allami Erdészeti Kutatéintézet Pinus torzsfak jeldlését kezde-
ményezte. Az eredeti célkitlizés az volt, hogy a legjobb utodpopulaciokat létre-
hozo sziloparok kivalasztasaval Pinus-fajtakat allitanak elé. Ez az elképzelés
azonban hibasnak bizonyult. A megfelelé klon, ill. utédpopulacié kivalasztasa
csak a klon-, ill. utédvizsgalat befejezése utan torténhet meg. Ezért ehelyett
a svéd tipusu torzsfa szelekciét hajtottak végre, amelynek soran a kivalasztott
torzsfakat leoltottak és utoédvizsgalat végrehajtasa nélkiill, vegyesen, magter-
mesztd tltetvényekben eltelepitették. ;

Az Erdészeti Szolgidlat 1954-ben az allami erdék tertiletén torzsszelekcids
programot inditott el, amelybe 1956-t61 a magéinkézben levd erddket is be-
vontdk. Az Erdészeti Szolgalat sikeresen tudta mozgdsitani a gyakorlati erdé-
szeket a kiemelkedd mindségi torzsfak valogatdsahoz. A torzsfaktol j¢ habi-
tust és torzsalakot, valamint szomszédjaival Gsszehasonlitva egyértelmiien ki-
emelked6 novekedési erélyt kivantak meg. Az 1959. év végéig kivalasztott

pluszfik szamét az 1. tablazat tartalmazza. ¢

1. tabldzat
Kivalasztott torzsfak szama (1959-es allapot)

ST Torzsfak

Rataj szdma (db)
Cryptomeria japonecis ....... .. .. ... | 2713
Chamaecyparis obtusa . ............... 661
Pinue densiflors. v .o o dvs dus 2w s 510
Pinmssthanbergin L6l Jo b e iiearis s 284
Larix Jeptolepisi s il i lshiani e an i 520
Abies sachalinensis .........covevieian 334
Egyébdenyllo oo o in i S B s 112
Osszes fenylies st B SR 5144

A japan- és a hinoki ciprus (Chamaecyparis obtusa Sieb. et Zucc.) torzs-
faknak dugvanyrol vald szaporitasat rendelték el. A gyakorlatnak vegyves &sz-
szetételi dugvanyanyaggal valo ellatdsa érdekében anyatelepeket létesitettek.
Az anyatelepen a torzsfa klénokat erdteljesen nyesik, hogy ne néhessenek tul
nagyra €s nagy mennyisegli dugvanyanyagot szolgaltassanak. Mas, nehezen
gyokereztethetd fafajok esetében oltvanyokat készitettek és azokat magter-
mesztd iiltetvényekben helyezték el.
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A hinoki ciprus térzsfakrdl gyijtott dugvanyok gyokeresedése nagyon rossz-
nak bizonyult, ezért az eljarast meg kellett valtoztatni. Hasonlé rossz gyodke-
resedést tapasztaltak a japanciprus torzsfak egy részénél, de altalaban azt fel-
tételezték, hogy a dugvanyok gytkeresedése tobbszori vegetativ szaporitas utan
javulni fog. Ez a feltevés mind a mai napig sajnilatos médon — nem valt
valdra, a klénoknak csupan egyharmada alkalmas iizemi kériilmények kozdtti
dugvanyozasra. Ily moédon a magtermesztésre kellett attérni ezen fafaj eseté-
ben is és szamos anyatelepet magtermeszté tltetvénnyé alakitoftak at.

1970-ig ugyszélvan befejez6dott a plantdzsok és anyatelepek létesitése. terii-
letiiket fafajonként a 2. tdblazat mutatja. Ez utdn kezdéddtt meg a klén- és
utédvizsgalatok beinditdsa, valamint a klimatikus és biolégiai karositasokkal
szemben rezisztens genotipusok kivalasztasa. A klon- és utodvizsgalatok kez-
deti eredményei nagyon igéretesek.

2. tibldazal
Magtermesztd iiltetvények és anyatelepek

Teriilet (ha)
Fafaj Ultetvény tipusa allami egyeb |
¢ erdd S e e

Cryptomeria japonica oltvanyplantdzs 102 309 411
anyatelep 231 557 788
Chamaecyparis obtusa oltvanyplantdzs 76 194 270
anyatelep 5 18 23
Pinus densiflora oltvanyplantdzs 51 208 259
Pinus thunbergii oltvanyplantdzs 25 89 114
Larix leptolepis oltvanyplantdzs - 127 131 258
Abies sachalinensis oltvanyplantazs 109 .. 66 175
Egyéb feny6k oltvanyplantdzs 37 6 43

anyatelep 1 0 1
Osszesen oltvanyplantdzs 527 1003 1530
anyatelep 237 575 812
osszes 764 1578 2342

A japdn erdészeti nemesités célkitizései

Az erdei fak nemesitése minden mas névényfaj nemesitésétél eltérd felada-
tokat kell megoldjon. A névénynemesités célja altalaban 1j, az eddigieknél jobb
fajtak el6allitisa, amelyek lehetéleg egységes genotipusokbol allnak. A fajta
jellemz6i egyértelmiien meghatarozhatéok kell legyenek. Az erdészeti nemesi-
tésben mindkét kovetelmény teljesithetetlen.

Az erdészeti novényfajok termesztése nagyon kiilonbozé és alig befolyasol-
haté termoéhelyi viszonyok kozott folyik. Ilyen kérulmények kozott genetikai-
lag egységes fajtak termesztése igen kockazatos lehet, pedig a gazdalkedas f6
kovetelménye a termesztés biztonsdga. A genetikai valtozékonysag a kiilon-
féle kornyezeti és gazdalkodasi viszonyokhoz valé nagyobb foku alkalmazkodo-
képességet tesz lehetéveé.

A genetikai valtozatossag fenntartdsa egyuttal mentesiti a nemesitét az alél
is, hogy kivalasztott genotipusai (torzsfai, klonjai) tulajdonsigait minden rész-
letében meghatarozza. Ha egyetlen genotipust valaszt fajtaként, ki kell mu-
tatnia annak minden elényét és hatranyat az eddig alkalmazott fajtakkal szem-
ben. Ez a munka azonban erdei fak esetében évtizedekig tart, mivel a fiatal
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egyedek tulajdonsigaibél mem lehet egyértelmiien kovetkeztetni a vagédsérett
fa viselkedésére., A korai értékelés nem ad egyértelmi eligazitast a genotipus-
rol, hanem csak valoszinGsit. Ez az erdészeti nemesités legnagyobb nehézsége.

Az erdégazdilkodas a genetikai vdltozatossdgot igényli egységes fajtdk he-
lyett. Ha genotipusok tucatjait alkalmazzuk, az egyes fajtdk kilén-kilén valé-
szinli j6 teljesitménye egylittesen biztossa teszi a kiemelkedd novekedést. Ez a
tény teszi lehet6vé, hogy klén- vagy utédvizsgalatok nélkil is elszaporitsuk a
fenotipus alapjan kivélasztott torzstdk keverékét. Ez természetesen avval is
jar, hogy az elGallitott nemesitett szaporitéanyag nem hatarozhaté meg egy-
értelmiien.

Az lizemi gazdalkodas koriilményei gyakran hétranyosan befolyasoljak az
erddalloméanyok genetikai mindségét. Ezen a nemesiték sem tudnak valtoztatni.
Igy pl természetes felijitis esetén a kiemelkedGen j6 egyedek kitermelésé-
vel az utéddllomdny mindsége leromlik. Természetes erd6k kitermelése érté-
kes génalloméanyt pusztithat el. Ma még nines méd ezeknek a hdatranyos ha-
tdsoknak a kikliszobolésére.

Az erdészeti nemesités feladata nemcsak a nemesitett szaporitéanyag eldalli-
tasa. Foglalkoznia kell minden olyan tevékenységgel, amely erdeink genetikai
allapotat fenntartja és javitja. Ma még nagyon keveset tudunk a természet-
szerti erddk genetikai viszonyairdl és ezen a teriileten nagyon kivanatosnak
latszik a nemesit6k aktiv kozremiikédése. Ugyanakkor az erdészeti genetika
elméletét és gyakorlatdt meg kell ismertetni a gyakorlati erdégazdalkodast foly-
taté szakemberekkel, akik a mesterséges és természetszert erddket kezelik.

Tolsztoj és az orosz erdd

K. Sz. Szemjonov adatai szerint Jasznaja Poljand-ban abban az évben, amikor
Tolsztoj dtvette mint Orokséget, 174 ha erdd és 10 ha gylimélesés volt, Tolsztoj éle-
tében tovabbi 179 ha erddt telepitettek és 87 ha félhagyott foldet hagytak, hogy ter-
mészetes tUton erddé foglaljon el, Az erdék Osszteriilete 440 ha-ra, a gylimolesosoké
pedig a négyszeresére ndvekedett. Szdmos telepitést a Szofija Andrejevna Altal meg-
hivott erdészek (D. A. Korn és masok) létesitettek.

A nagy ird javaslatokat dolgozott ki a kincstéri erd6k gazdasagvitelének megjavi-
tisdra, nem kimélve sem erejét, sem idejét, hogy megismerkedjék az erdémivelés
alapjaival. S6t, maga a javaslat ennek a megismerkedésnek volt az jeredménye.

1. Sz. Turgenyev, aki szintén nagy erddkedvel6 volt, de idegenkedett az erdégazda-
sdg gyakorlati kérdéseitfl, amikor Botkintél tudomaést szerzett Tolsztoj ilyen teveé-
kenységérdl, bardtsdgosan gunyolddott rajta: , Tulajdonképpen kicsoda &: katonatiszt,
foldbirtokos vagy mi, Kideriil, hogy erddmiivel6.” Ugy latszik, hogy az igazsdg olykor
irénikus értékelésekben nyilvanul meg.

Volt azonban még egy oka annak, hogy a nagy ir6 az erdégazdasiggal foglalkozott,
éspedig az erdd iranti mélységes, hallgatag szerelme. Tolsztojnal sohasem taldlunk
elragadtatott leirdsokat az erdd szépségeir6l, sem utaldsokat az erdd esztétikal jelen-
téségére. Ennek ellenére, Tolsztoj nem tudta elképzelni az életét az erdé mélkil Ez
részben kitetszik egyik vallomasabél: ,.Jasznaja Poljana nélkiil nehezen tudom el-
képzelni Oroszorszdgot és hozzd vald viszonyomat”, Erre vonatkozéan kézvetlen uta-
last kapiunk fidtél ,,A mult vazlatos leirdsa” c. emlékezéseiben (Goszlitizdat, 1956).

Amint fia elmondotta, Tolsztoj gyakran nem elégedett meg a jasznaja poljanai ‘park-
ban tett sétdkkal, mert kicsi volt és nem volt igazi erds. Mindig vonzotta a szomszé-
dos kincstari erd6, a Tulai-vagasok erd6tdmbjei, ahol nagyon szeretett minden kiils-
nisebb cél nélkiil tartézkodni, L. N. Tolsztoj napléinak a Jasznaja Poljani-ban toltott
idészakokra vonatkozd részeiben gyakran taldlkozunk az erdében toltott 6rak alatt
-megfogalmazott benyomasokkal és gondolatokkal. A kedvenc erdé ismeretlen nyila-
dékain és dsvényein tett sétdk a nagy ird alkoto életének szerves részei voltak ezekben az
drakban , koncentralt és gy{ijtétt anyagot irasaihoz”.

(Prof. P. V, Vasziljev: Velikij piszatyel i russzkij lesz, Lesznoje hozjajsztvo, Moszk-
va, 1972, 11:75—80 alapjan ref.: Keresztesi B.)
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