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A vagyonvaltsag iligyének fejleményei. -

Az Erdészeti Lapok legutébbi fiizetében roviden jeleztiik,
hogy az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet igazgato-vilasztmanya majus
hé 28-4n tartott iilésében az erd6birtok vagyonviltsiga iigyében
mily hatdrozatot hozott. Az ennek alapjan késziilt felterjesztés
junius hé elején keriilt a pénziigyminiszter elé, sajnos azonban,
hogy abban a lazas munkédban, amelylyel mostaniban torvény-
javaslataink késziilnek, kell6 méltatidsban nem részesiilt, mert amidén
junius hé 20-ika tdjan végre a torvényjavaslat szovege keziinkbe
keriilt, sajndlattal 4llapithattuk meg, hogy bédr nagy vondsokban
az elGzetes targyaldsokban kialakult' eszmemenetet koveti, részletei-
ben azonban az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet felterjesztésében
foglalt jogos kivdnsigokat mell6zi.

A torvényjavaslat f6bb intézkedései a kovetkezdk :

42, §. Az erddbirtok értékét a vagyonadd 1919, évi kivetéséhez megilla-
pitott érték képezi, amely ott, ahol arinytalansigok mutatkoznak, uj becslés
utjdn helyesbitendd. Evégbdl felhatalmaztatik a foldmivelésiigyi miniszter, hogy

a pénziigyminiszterrel egyetértSleg fizemmod és termhelyi osztdlyok, tovdbba
fanemenkint, koronkint és kat. holdankint megéllapithassa azt a legkisebb értéket
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melyet az erdébirtok értékének kiigazitdsinal irdnyaddnak kell venni. Kisebb

értéket azonban nem lehet felvenni, mint amennyit a fa az 1918, évben fenn-
dllott legnagyobb forgalmi 4rdnak szdmitdsba vétele mellett meg lehet dllapitani.

43. §. A kiigazitist els6 fokon a fdldmivelésiigyi és pénziigyminiszter
kikiildotteibsl és az erddgazdasigi érdekképviselet sordbdl alakitott szakbizottsig
végzi. Ennek hatdrozata ellen a kézbesitéstél szimitott 15 napon beliil a Buda-
pesten alakitandé és hasonlé Osszetételii vegyes feliilvizsgdlé szakbizottsdghoz
lehet felszélalni. i

44. §. Az erd6 vagyonviltsga az igy megillapitott értéknek
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45. §. Az erddbirtokos kellben részletezett bevalldst koteles adni. Aki ezt
nem teszi, 10 ill. 15%o viltsdgtobbletet fizet.

46. §. A birtokot terheld kélceondknek csupdn egy évi kamata, ill. egy
évi torlesztéses részlete vonhaté le. (Ez a felette furcsa rendelkezés minden

vagyonnemnél ismétlédik.)

48, §. A kivetést a pénziigyigazgatbsig végzi.

87. §. Az erddbirtok vagyonvillsiga fizetheté a) akdr egészben, akdr
részben

1. készpénzzel,

2. ziloglevelekkel, |

3. az ingatlanra torténd telekkonyvi biztositdssal, :

b) a vagyonviltsig fele Osszegéig nosztrifikdlt hadikdlcsdnkotvényekkel
és pénzidrjegyekkel.

88. §. A vilasztott fizetési mdd az elsGfoku kivetési hatdrozat kézbesitését
kovetd 8 mapon beliil bejelentendd.

. 90. § Ha az erddbirtokos készpénzben kivan fizetni, vagy a 88. § értelmé-
ben valé bejelentést elmulasztotta, a véiltsigot 6 hé alatt egyenld havi el6leges
részletekben kell lefizetni készpénzben a budapesti IX. ker. 4llampénztirnil.
Kérelemre a pénziigyigazgatdsdg még hat havi haladékot adhat. de 61/2%o kése-

‘delmi kamat fizetend6.

01. §., 92. §. A zdloglevelekben vagy hadikolesonkotvényekben valé fizetés
hatérideje 30 nap.

93. §. A viltsigkételes a 88, §-ban elGirt hatirid§ alatt kérheti, hogy
fizetés helyett a viltsdg Osszegét 61/20/0 kamat negyedévenként elbre torténd
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fizetésének kotelezettsége mellett minden mds terhet megeldzoleg telekkdnyvileg
bekebeleztessék.

Az ingatlan tulajdonosa ezt a tartozdst birmely év julius hé 1. napjdig
ugyanannak az évnek végére felmondhatja.

Bekebelezésre vonatkozé kérvényt 15 nap alatt kell benyujtani.

106. § III. Az erdGbirtok gazdasigi felszereléséhez tartozd vagyontirgyak
utdn a véltsigot az 1921. 4prilis 1-én mutatkozo értélk 10%0-a képezi.

114. §. A pénziigyigazgatésig elséfoku kivetési hatdrozata 15 napon beliil
a jovedelemadd felszélamldsi bizottsighoz felebbezhetd.

Az Orszigos Erdészeti Egyesﬁlet elnoksége, mihelyt ez a
javaslat tudomdsdra jutott, junius 26-iki kelettel az aiébbl ujabb

felterjesztést intézte a pénziigyminiszterhez:

Nagyméltésigu Miniszter Ur!

Foly6 hé 10-én ugyanily szdm alatt kelt felterjesztésiinkben
az erd6birtok vagyonvéltsigdra vonatkozéan megtettitk tisztelet-
teljes javaslatunkat, amelyet azonban, amint a torvényhozis elé
terjesztett javaslatbdl ldtjuk, figyelembe venni nem meéltSztatott.

;i Nem egyoldaluan az 4dltalunk képviselt érdekek szempont-
jabol, hanem az 4ltalunk szem el6l sohasem tévesztett igazsdgossig
és a valé élet kovetelményei szempontjabdl az iigy jelen dllapo-
tiban is kotelességszeriien ujbél Nagyméltésigodhoz fordulunk,
ujbdl megfontoldsra ajinlva alibbi . fejtegetéseinket, mély ftiszte-
lettel kérve, hogy az azokbdl folyé mddositisok eldl a torvény-
javaslat tovdbbi tdrgyaldsai folyamdn elzdrkGzni ne mélt6ztassék.
42. §-hoz.

A vagyonvéltsag alapjaul Nagyméltésigod az erddnek a
vagyonadé ald tortént - értékelését vilasztotta. Minthogy ez az
értékelés egyszerii vonasokban alkalmazkodik az erddbirtoknak
rendkiviil eltér6 mindbségéhez és Osszetételéhez, s emellett készen
ill6 alapot nyujt, mely mdssal pdétolhaté egyhamar nem Ienne,
résziinkrél ebbe belenyugodtunk. Hangsulyoztuk azonban, hogy
amennyiben egyes birtokokra vonatkozdéan esetleg fenndllé ar4ny-
talansdgok miatt valamelyik erdd vagyonértéke revizié al4 lenne
veendd, ez a vagyonaddra vonatkozo utasitds szellemében torténjék,
tehit ne egyes, abnormis évek fadrainak alapulvételével, hanem
hosszabb korszakok dflagos 4raival eszkozOltessék, mert az erdd
értékére egyes évek dralakuldsai nem birnak befolydssal, hanem
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csakis tobb évtized 4rai. Az az erdd, amely évrél-évre csak mint-
egy /w0 részén érleli meg a termést, egész értékében nem
véltozik, ha egy-két évnek, tehdt a teriilet 1—2 szdzadrészének
fatermése értékben emelkedett. Igy a korona értékének siilyedése -
kovetkeztében a kozelmultban fenndllott s részben még ma is
fenndllé magas fadrak az erdS értékére csak akkor birndnak befo-
lydssal, ha stabilizdlédndnak, ami ellen éppen Nagyméltésigod
kiizd hathatésan a korona értékének emelése 4ltal. ‘

Gyakorlatilag a vagyonérték revizidjdnak eseteiben tiszte-
lettel kérjiik, hogy hdrom békeév és hdrom hdborus év (1911—1916)
fadrainak dtlagdbol méltoztassék kiindulni.

E helyett a torvényjavaslat 42. §-a a fanak az 1918. évben
fenallott legnagyobb forgalmi dranak szdmitdsba wvétele mellett
megillapithaté erd&értéket kivinja minimumnak tekinteni, felfelé
pedig hatirt egyéltaliban nem szab.

Ez egyfelSl ingatag, felfelé korldtlan alapot nyujt a szdmi-
t4sokhoz és egy, mir nagyon is abnormis év 4rait kivédnja a
vagyonértékben érvényesiteni, mdsfel6l azzal a veszélylyel jir, hogy
igen sok erdd értéke lesz revizié ald veendd, ami az erre vonat-
kozd munkilatokat kelleténél esetleg hosszabb idére tolja ki.

Meg kell tovdbbi jegyezniink, hogy a 42. § harmadik bekez-
désében emlitett értékminimumok holdankénti Gsszegekre vonat-
koznak, ami a vagyonadé-utasitisban foglalt s a hozadékon ala-
pulé szdmitdsmodtol eltérd, bonyolultabb szdmitédst tesz sziiksé-
gessé. A vagyohadd-utasitisban foglalt szdmitdsi médnél fizemméd,
fanem, termdhely, az erdSbirtok tivolsiga a fogyaszté helyektdl és
kozforgalmu szillitdsi eszko6zoktsl, valamint végiil az erddbirtok
fadllomany4nak korbeli” eloszldsa eo ipso figyelembe 6, mig az
emlitett harmadik bekezdés értelmében az erdéérték a kiiloniéle
koru, termdéhelyil, lizemmddu és fanemii erddrészek értékeinek
Osszegébll lenne megszerkesztendd.

Ez mindenesetre koriilményesebb eljdras, melynek elkerii-
lése végett, valamint az értékelésnek méltdnyos és féként szildrd
alapokra valé fektetése wvégett a 42. § utolsé két bekezdése szo-
vegezésének aldbbi mddositdsat kérjitk:

Az erddérték feliilvizsgdlatindl és a mutatkozo ardnytalan-
sdgok megsziintetésénél, amelynél a vagyonadora vonatkozo torvény
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végrehajtdsi utasitdsdban korilirt értékelési mod mérvadd, a fa
1911—1916. évi dtlagos forgalmi draibol levezetelt tddrakkal kell
szdmitani. '

Felhatalmaztatik a foldmivelésiigyi miniszter, hogy a pénz-
dgyminiszterrel egyetértileg a szdmitdsba veendd fadrakaf, az
erddnek a legkdzelebbi kizforgalmu vasuti vagy hajodllomdstdl,
illetileg fogyasztdsi helytdl valo tdvolsdgdt figyelembe vevd dve-
zetek szerint rendeletileg megdllapithassa.

A tisztelettel javasolt szoveg megtartja az eredeti szamitisi
mddot, egyszeriibbé teszi a foldmivelésiigyi miniszter feladatdt és
gyakorlatiasabbd az eljarast. A fairaknak tivolsigi Oovezetek szerint
(pl. 5—b5 km-ként) valé kimutatisit igen fontosnak tartjuk, mert
féként az erd6nek a fogyasztisi helyektSl valé tavolsigatdl fiigg,
hogy mit ér az erdS fadllomanya tovoén, magdban az erdében.
Igy a fadrak legkisebb és legnagyobb értékeit nyerjiik, ami szildrd
alapot nyujt a szdmitdsnak.

44. §-hoz.

Megismételjiik abbeli tiszteletteljes kérésiinkef, hogy az erdo
vagyonvdllsdgdinak kulesa 15°/o-on feliil ne emelkedjék.

Ha az erddt nem pusztitjdk, nem fogyasztanak tékét, hanem
csupdn a rendes hozadékit hasznéljdk ki, ami a kotott birtokoknal
torvényes kovetelmény, a szabad rendelkezésii birtokokndl pedig
észszerli és 4llamgazdasdgi szempontbdl indokolt kivdnsdg, az
erdé jovedelme értékének 2—3°/o-a kozott szokott lenni. A 15°/0-0s
valtsigkulescsal tehdt 5—8 évi jovedelmet von el az dllam. Figye-
lembe veendd azonban, hogy a véltsidg igen sok esetben jovedel-
met ezentul hosszu ideig nem nyujté « leromlott és tulhaszndlt
erdéket érint.

Ha tehdt Nagyméltésigod eredeti tervezetében a mezégazda-
sdgndl az ot évi haszonbért (jovedelmet) tartotta méltinyos fels6
hatdrnak, vgy az erddnél sem lehet 15%-nél tovdbb menni.

Egyben a 45. § kiegészitéseként kérjitkk, hogy a kulcsfokok
kozotti dtmenetre vonatkozélag az 1920. évi XXIIL t.-cz. 53.
§-dnak mintdjara kovetkezé uj szbveget a torvénybe felvenni
méltéztassék :

A magasabb fokozat alkalmazdsdbdl szdrmazd vdltsdgtobblet
nem lehet nagyobb, mint a fokozatot meghalado vagyonérték 15°/o-a
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Enélkil pl. a 10' milliét ér6 erdé 16 millis, a 10 millié
és 100 korona értékii erdS ellenben mir 1'8 milli6 korona vilt-
sdgot fizetne. ;

: 93. §-hoz.
' Azerd6 vagyonviltsiganak telekkonyvileg bekebelezett 6sszege

utdn fizetendé kamatnak (6'/2%/) leszdllitisit kértiik arra wvalé

hivatkozissal, hogy pl. 15%0-0s viltsdgkulcsot és az erdé 3%-os
jovedelmezGségét, tehdt kedvezs esetet tételezve fel, ez a 61/:2%0-0s
kamat 30%-0s jovedelemaddval ér fel. Ha a jovedelmezbség
még kisebb, vagy a viltsigkules nagyobb, ez a teher 100°%o-ig
fokoz6dhatik.

Teljesen indokolt tehdt az a kérésiink, hogy miként a héz-
birtokra a javaslat 100. §-a csekélyebb jovedelmezdség esetére
kedvezményes eljirdst biztosit, ez az erddbirtokra is kiterjesz-
tessék, még pedig nem kérelemre, hanem 4dltaldban.

A 03. §-ban tehét ki lenne mondand6, hogy a felekkinyvileg
bekebelezett vagyonvdltsdg utdn dllando jovedelmet nem nyujté
erdoknél 2%/, dllandd jovedelmet nyujto erddéknél 4° kamat
fizetendo.

~ Hogy az erdd konkrét esetben mely kategéridba tartozik, a
vagyonérték megdllapitisindl ugyis mir eldontetett. (L. vagyon-
adé utasitisat.)

A kamatteher javasolt enyhitése nélkiil attél kell tartani,
hogy a vagyonviltsignak mindenjron készpénzben vald torleszt-
hetése végett az erdébirtokosok erdeik fat6kéjét fogjdk meg-
timadni, amelyet az utébbi 6—7 évben végzett rendkiviili nagy
fahaszndlatok ugyis 'méar megapasztott. Ujabb nagy favigatisra
kényszeritheti tehdt a vagyonviltsig az erddbirtokosokat, ami
Csonka-Magyarorszig lefogyott erdédllomanya mellett jové faelld- -
tdsunkat veszélyezteti és édltaldban is kozgazdasigilag kdros.

Ugyanebbdl az okbdl, t. i. kozgazdasigilag kiros fahasznd-
latok lehetS elkeriilése végett tisztelettel kérjiik Nagyméltdsdgodat,
hogy az erdbbirtokhitel kérdését mielobb torvényhozdsilag ren-
dezni mélfdztassék, midltal az erd6 mint olyan hitelképessé téve,
a birtokosoknak médjuk lenne arra, hogy a pénzszitkségletiiket
ne okszeriitlen erddétarolds, hanem hitel utjin fedezhessék.
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106. §-hoz.

Az erdSbirtok gazdasdgi felszerelésére vonathozdan szintén
ismételniink kell azt a kérelmiinket, hogy azok az 1921. dprilis
1-én mutatkozd dllapotuk szerint, de legfeljebb az 1918. évi a’rak
alapjdn értékeltessenek.

Ha régente még olcsén épiilt erdei vasutakndl, melyek épi-
tésekor példdul a sinanyag kil6ja 40—50 fillérbe keriilt, ez a
tavaszszal fennéllott 30—35 K-ds kg-kénti 4rral, tehat 60—70-szeres
osszegben vétetik fel, s a fainség kényszerit6 hatdsa alatt ujabban
roppant drigin épilt ily vasutak vagy mds berendezések tavaszi
becsértékiikkel vétetnek szdmitdsba, mely azéta mdr is 1ényegesen
aldbb szillt, az utdnuk fizetend véltsig, 10%o-0s kules mellett is,
az erdSbirtokosok és fatermel6k anyagi romldsdhoz vezet: Az 1918.
évi bar mar magas, de méltinyosan szdmitdsba veheté drak néze-
tiink szerint oly kozépértéket képviselnek, mely mellett régebbi
berendezések értékemelkedése kellGen kifejezésre jut, a legutébbi
évek irredlis és sokszor az illet6 erdé értékével ardnyban sem 4ll6
nagy belektetései ellenben redlis és maradandd értékiikre szallit-
tatnak le.

115. §-hoz.

A gazdasdgi felszerelés utdni vagyonviltsig lefizetésére leg-
aldbb ot évi idohaladék megdllapitdsdt kérjiik, mert kevés erdd-
birtokos lesz abban a helyzetben, hogy 6 hénap alatt azt kész-
pénzben vagy hadikolesonkotvényekben kiegyenlithesse.

Fenti tiszteletteljes javaslatainkkal nézetiink szerint a magyar
erdébirtok teljesitképességének hatirdig mentiink. Az el6adott
indokokndl fogva kérjitk Nagyméltésigodat, hogy a benyujtott tor-
vényjavaslatot azoknak megfeleléen médositani kegyeskedjék.

Végiil még az

55. §-hoz

tartozéan engedje meg Nagyméltésdgod abbeli tisztelettel-
jes kérésiinket, hogy annak 4. pontjiban a nem nyerészkedésre
alapitott egyletek, alapok stb. tulajdondban 1évé hdzakra is kiter-

jesztessék a viltsigmentesség.
Amennyiben ugyanis a mai viszonyok kozott is mutatkoznék
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a hdzbérekbdl némi tiszta jovedelem, ez is csak az illeté egye-
sillet vagy alap kozhasznu czéljaira fordittatik.

Ezek az intézmények — s koztiik egyesiiletiink is — az
orszdg feldaraboldsa kovetkeztében kivétel nélkiil vilsigos hely-
zetbe keriiltek s elvesztették tagjaik s ezzel jovedelmiik 2/3—3/s
részét. Ha hdztulajdonuk utin viltsig fizetésére koteleztetnének,
ez létiiket, de legaldbb is kozhasznu mikdodésiiket veszélyeztetné.

Indokoltnak és méltdnyosnak tartanék tehdt, ha a hdzviltsig
-alél mentesittetnének.

Fogadja Nagyméltésé.god kivilo tiszteletiink &szinte nyil-
vénitsat.

Budapest, 1921. évi junius hé 26-4n.

Bund Kciro{v A Ghilldny s. k.
titkdr. alelnok.

Az egyesiilet titkdrdnak ezenfeliil médjiban volt a nemzet-
gyiilés pénziigyi bizottsdgiban az erdd vagyonviltsiga {igyében
elfoglalt egyesiileti dllispontot szébelileg is bdvebben indokolni
€s némely tekintetben kiegésziteni. Az egyesiilet elnoksége az
illetékes tényezdkkel valé személyes érintkezés utjdn is arra tore-
kedett, hogy a javaslatban lévé sérelmes pontok megielelGen
mddosittassanak.

Reméljiitk, hogy amire a javaslat torvénynyé vilik, ‘ezek a
kivanatos mddositisok tényleg meg is torténnek.

a2 o af

A banyaszati és erdészeti féiskola Kkettévalisa.

A Sopronba menekiilt féiskola biny4szati taniri kara utébbi
id6ben élénk agiticziét fejtett ki a binya- és koh6émérndki szak-
osztilyoknak a budapesti Jézsef-miegyetemmel valé egyesitése
érdekében. Ez a torekvés, amely eleinte a miiegyetem részérdl
nem részesiilt kedvezd fogadtatisban, most, amint értesiiliink, mégis
eredményre vezet, amennyiben mdr az 1921/22. évi allami koltség-
vetésben' a régi selmeczbdnyai fOiskola két dgazatinak koltség-
vetése elkiilonitve, az illetékes szakminisztériumok koltségvetésében
~ nyert elhelyezést, tehat a féiskola kettévélaszta.sét a kormany is
elhatdrozta.




