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A kozségi erdositésekhez szﬁkséges csemetekertekril.

Irta : Téglds Kdroly, kir. alerddifeliigyeld.

Péch Kalman szaktarsunknak az Erd. Lapok 1893.
évi X. flizetében a kozségi erdositésekhez sziikséges
csemelekertekrdl irt kozleménye ama szakkérdések egyikét
vetette fel, a melyek, talan a teljes megoldas akadalyai
miatt, elsérendii, s6t — mondhatjuk — orszagos fontos-
siguk daczara elkeriilik az altalanos megvitatast s a czél
hiztositasiara vezet6 modok behaté tisztazasa nélkil, mint
a valoban ecsak helyiérdekii kérdések, az egyes szakem-
berek egyénitudasihoz, belatasahoz és igyekezeléhez mérten,
killonbtz6 utakon és kiilonb6zé eredménynyel s nem
egvszer csak hosszas Kkisérletezés aran nyernek megoldast;
holott a kérdés nyilvaAnos megvitatasa esetén legalabb a
sok munka- és id6veszteséggel jaré eredménytelen probal-
gatast kétségkiviil elkeriilhetnok.
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A fentjelzett okbol maradhatolt 1893-ig a kozségi
erdositésekhez sziikséges csemetekertek kérdése is egészen
helyi jellegii, daczira annak, hogy mar a szakszerii erdd-
kezelés kezdetén is bizonyara megvoltak hazink egyes
vidékei kozott azok a kozos jellegek, a melyek a cseme-
tekertek lgyének egyontetiibb és sikeresebb rendezését
lehet6vé tették volna s az erdGsitések rendszeres és ered-
ményes foganatositisiban rejld czél, a minek bizfositisira
a csemetekerteket létesiteni kell, nagy kozgazdasagi jelen-
t6ségénél fogva a csemetekertek kérdését tagadhatlanul
mar eredetileg a kozérdekii kérdések kozé avatta.

Péch Kilman szaktarsam valéban hasznos szolgilalot
tett tehat a mikor ezt a sokdig mell6zolt fontos kérdést
az Erdészeti Lapok 1893. évi X. fuzetében dltalanos
megvitatis targyava tette és Araté Gyula szaktirsamnak
u. e. folyoirat 1894. évi VL fiizetében ugyane targyrol irt
kozleménye bevezetd részével egyetértve, magam is saj-
nalatosnak tartanam, ha a Péch Kalman dltal felvetett
kérdést nem sietnénk végre, az eddig csak érintett eszmék-
kel egyiitt, lehetdleg teljesen tisztazni.

En legalibb ugy vélem, hogy az eddigi vita nem
meritette ki a kérdést, s6t nem is dlelte — mert nem
Olelhette — fel a kozségi erdositésekhez sziikséges csemete-
kertek tigyével kapcsolatos egész anyagot sem.

Az e targyra vonatkozo kozlemények megjelenése ota
szentesitett 1898. évi XIX. torv.-czikk folytan olyan lénve-
ges valtozasok kiiszobén allunk, a melyek a csemetekertek
iugyének egyontefiibb rendezését lehetetlenné tevd aka-
dalyok nagy részét onként elharitjak elfliink és a mig
ezzel egyrészt megkonnyitik a kezelé személyzet eredmé-
nyes - tevékenységét, addig masrészt fokozzdk az ezekre
nehezed6 erkolesi kotelességek sulyat is, a mi viszont




321

megkoveteli, hogy az erddsilések biztositisit czélzo intéz-
ményekel nemcsak a szoros értelemben vett folyo erdd-
sitések, hanem a kopirok és ezekhez hasonlo teriiletek

beerddsitése tekintetében is — tehat most mar az egész
vonalon — akként osszuk és rendezziik be, a mint az uj

viszonyok lehetévé teszik és a miként azok az intézmé-
nyek a fontos kozgazdasagi czélokal legjobban biztosit-
hatjak.

Helyénvalonak gondolom tehdt a megszakadt eszme-
csere fonalat felvenni és az eddigiekhez hozzdkapcsolni a
legutobbi 3 év alatt hazank nagvon eltérd viszonvok kozott
lev6 vidékein szerzett tapasztalalaimbodl levont szerény
nézeteimet is, abban a reményben, hogy a kérdésnek
a valtozo viszonyokhoz mért és kissé tigabb mederbe
terelt fejtegetése altal talan sikeriill a nem igen halaszthato
teljes megoldast bevezetnem.

Konnyebb és atnézetesebb targvalis kedvéért osszuk
fel a kérdést részleteinek természete szerint és vegyik
elGszor a kozségi erddsitések érdekében telepitendd cseme-
tekertek mindségét, majd a létesités és fentartas modjat
targyalas ald s végill emlékezziink meg a koparok befisi-
tasdhoz sziikséges csemetekertekrsl is.

A csemetekertek telepitése el6tl megoldandé azt az
elsé kérdést, hogy a birtokosok részére kiilon-kiillon —
mondjuk helyi — csemetekertekel telepitsiink-e, avagy a
kozos csemetekerlek mellett foglaljunk-e dallist, nézetem
szerint alapjdban nem a helyi és kizos csemetekerteknek
tisztan szakszempontbol megallapitott eldnyei és hatranvyai
szerint, hanem az illeté birtokosok gazdasigi érzékének
fejlettségébdl kiindulva kellene elbirdlni, mert alig képez-
heti vila targyat, hogy a hol az erdébirtokosok a mester-
séges erdOsitést6l ma is hatarozottan vonakodnak s leg-
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alabb a’ vezeté egvének érdeklddése nem nyujt a helyi
csemetekertek haladéktalan létesitésére és megfeleld gon-
dozasira komoly biztositékot, ott egyelére a legbuzgébb
erdészeti személyzet kozremiikodése mellett sem bizhatunk
meg a helyi csemetekertekben.

Tapasztalasbél tudom - és ezért készséggel el is
ismerem, — hogy szép szoval és kitarté erélylyel ilyen
helyeken is ki lehet vinni a helyi csemetekertek létesitését
s lassu fokozatban javulo csemeteterméseket is nyerhetiink;
de viszont ugvanezek a tapasztalatok meggydztek arrol is,
hogy ilyen korilmények kozott az erddsitések biztositasa-
hoz sziikséges helyi csemetekertek létesitése sokkal hosz-
szabb id6t igényel, semhogy azt igen nehezen pdétolhato
veszteségek nélkill kivanhatnék s ha a sok apro Kkert
rendbentartisihoz nincsen, ugy szamra, mind szakképzelt-
ségre nézve elegendd segédszemélyzetiink : akkor a nagy
faradtsag és huza-vona aran végre létesitelt kertek ismét.
csak igen sok év mulva fedezhetnék farfamosan a csemete-
sziikségleteket.

Itf tehat a helyi csemetekertek — az erddk szabalyos
allapotahoz hasonléan — csak elérni szdandékolt czélt Iépez-
hetnek, de az erdisitésekhez sziikséges csemeték termesz-
tésérdl egyelore feltétleniil mas maodon is kell gondoskod-
nunk, mert az idévesztegelés nemesak a hatralékok roha-
mos fokozodasival és az ebben rejlé pénziigyi vesztesé-
gekkel, hanem a sikeres erd@sités évrél-évre novekvo
nehézségeivel is felelte érzékenyen megboszulja magat s
az éveken at késlekeds erdégazdasagi rend a szakemberre
erkolesileg is szamottevé veszleség, a mi egyben kétség-
kiviil az egész iigynek is artalmara lenne.

Meg vagyok gv6zGdve, hogy a fentieket mar az e
targyban megjelent kozlemények hasonld kivetkezletéseire
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val6é tekintettel 'is, felesleges volna bévebben megokol-
nom. Mindazonaltal példaképen megemlitem, hogy isme-
rek egy varmegyét, a hol — a szomszédos varmegyékhez
hasonléan -— a helyi csemetekertek {elepitése vétetelt
tervbe és miutan az erddbirtokosoknak az erddsitésekkel
szemben taplalt makacs ellenszenvén s hianyos gazdasagi
képességein a szép széval valé buzditas teljesen megtorott :
1894-ben a kozig. erdészeti bizottsig mindazokat a birtoko-
sokat, a kiknek erdei ideiglenes vagy rendszeres iizem-
terv alapjan kezeltettek, az elGirt erdésitések csemete-
sziltkségletének fedezéséhez megkivantato csemetekertek
haladéktalan létesitésére és fenlarlasara erddrendészeti
biintetés terhe alalt kotelezte. Az erdétisztek és az ezek-
nek alarendelt erd66rok (szamszerint 22) szakadatlan buz-
ditasa ezzel kétségkiviill hathatos tamaszt nyert ugyan és
ezt a jogerére emelkedelt hatirozat megszegéivel szemben
1895. év ota folyton szigoritott biuintetések is lépten-
nyomon ergsbitették, mindazonallal a megtelepitetni szin-
dékolt helyi csemetekerteknek a mai napig is alig '/s-a
késziilt el és eltekintve 3 nagybirtoktol, a hol a csemele-
termesztést mar évek ota rendesen gondozott csemete-
kertek szolgaljak, az Osszesen 17,940 (J-6l terjedelmii 47
csemetekert egész készlete legfennebb 200,000 db cseme-
tére tehet6. Ezzel szemben pedig az 1899. évi elGiras,
az 1898. évi j6 makklermés segélyével kivételes mérték-
ben fokozott erdésitések daczara, meghaladja a 3000 kat.
holdat.

Ha nem (ortént volna tehat idékézben megfeleld
intézkedés kozos csemetekertek telepitésére is, akkor az
eredmények eddigi fokozodasihoz meérten szamitva, a
csemetesziikségletek rendszeres fedezése a legjobb esetben
is csak lovabbi 8—10 év mulva vehette volna kezdetél
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az egész wonalon, ez az idé pedig joval tobb annil, a
mennyit a népnek a helyi csemetekertek gondozdsaba valo
betanitisa kedvéért elszalasztanunk szabad volna. '

Példam bizonyara rosszabb viszonyokat liintet fel a
szbnyegen levo kérdés megvitatasaban kedvezdétlen viszonyu-
aknak min&sitendé vidékek orszdagos atlagandl, de azt min-
denesetre élénken jellegzi: milyen keserii és karos csalo-
das érhet, ha az intézményeket nem alkalmazzuk az azok
létesitésére és gondozasara hivatoft birtokosok hajlamaihoz
s az idealis czél kedvéért a biztosabb megoldas utait
mell6zzik.

~ Tekintsiink meg azonban egy olyan példat, a melyik
az el6bb jelzelt orszigos datlaghoz legalibb is nagyon
kozel all, mert az érintett erddbirtokosok kevésbé szegé-
nyek, jobb mezbgazdak és sokkal értelmesebbek, mint az
elébbi példaban szerepel6k s egyéb — szamilisba veend6
— viszonyaik is joval kedvezGbbek.

A helyi csemetekertekkel elért eredmények itt is
nagvon {avol allanak a czéltél. Pedig itt — az erdéterii-
letek aranyahoz mérten — kétszer annyi erdétiszt 10 év
ota osztokéli az erdSbirtokosokat, hogy csemetekerteket
telepitsenek. Es mit értek el? ... 400-nal tobb birtokkal
szemben készen all 70 csemetekert 2': milli6 csemete-
készlettel, a mi a sziikségleteknek koriilbeldl felét fedez-
heti. Jelentékeny eredmény ez is bizonyara; de az eddigi
haladashoz mért szimitis a megkivanhat6 gyors czélra-
jutast itt is kizarja és ha elgondoljuk: hiny csemetekert
fog esni 1—1 erd66rre, ha majd az Osszes helyi csemete-
kertek készen lesznek s leszamolink egyben az erd66rik
segitségére rendelt erddszolgdktol bizton varhaté hasznos
tevékenység valosagos mértékével, valamint az erdSbirtokosok
igen csekély érdeklfdésével is: valoban nehéz volna meg-
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mondani, hogy csak a helyi csemetekertekkel mikor kezd-
hetik meg az egész vonalon a csemetesziikségletek fartamos
fedezését. :
Onként tamad tehat a kérdés: vajjon ilven és hasonlo
viszonyok kozott azért az idealis czélért, hogy erdsbirto-
kosainkat kozvetleniil vigyiikk ria a helyi csemetekertek
létesitésére és az erdGsités megkedveltetését ott kezdjiik
az altaluk gondozott csemelekertekben, a hol a konnyeb-
ben elérheté siker talin inkabb fokozhatna a kedvet, —
helyes volna-e az erdssitési hatralékok gyvors feldolgozasat
s az uj elbirasok rendszeres foganatositasat tovabbra is
fiiggGvé tenni az erdébirtokosok joakaratatol és  képes-
ségét6l s nem kellene-e inkdbb hatarozottan arra térnimk;.
hogy az erddsilések ma még tavolrol sem megfelels tgy-
allasanak gyors rendezéséhez és az elért rend fentartisa-
hoz sziikséges csemetekertek 1élesitését és gondozasat minék
teljesebb mértékben az erdészeti személyzetre bizzuk s az
gy elért csemetekerti  eredményekkel, valamint a gondos
nevelés folytan élethépesebh csemetékkel végzelt erdositésel:
kedvezobb sikerer Tévén — tehat kozvetelt uton — kedvel-
tessitk meg birtokosainkkal ¢és népiinkkel az erddsitést?
Nézetem szerint, a mar elGadott és masok altal is
kifejtett koriillménvek, féleg most, a mikor az 1898. évi
XIX. t.-cz. életbelépésének kilszobén allunk, hatirozottan
az utobbi ul kovetésére utalnak, s6t egyenesen megkove-
telik, hogy ha megszabadulunk azoktol az akadalyoktol,
a melyek eddig kevésbé biztos eszkozokhoz is kényszeris
tettek: hasznos tevékenységiink alapjat ne bizzuk ott is
mésra, a hol nem adhatjuk teljesen biztos kezek kizé;
hanem gondozzuk magunk, mert a czél orszigos fontos-
siga és az uj viszonyokkal mar az allamra is nehezedd
erkolesi felelGsség egyarant kizarja, hogy az erddsitések
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tgyének megsiilyedésél vagy igen lassu rendezésél allalunk
most mar bizvast megsziinlethelé6 nehézségekkel indokoijuk.
Maradjunk meg a helyi csemetekertek mellett olt, a
hol azokkal mar czélt értink vagy a czélhoz elég kizel
vagyunk s-a birtokosok jéakarata és erdégazdasagi érzéke,
valaminl a szakképzett Orszemélyzetnek a csemetekertek-
hez viszonyitotl szamaranva a tartamos csemetetermesztést
hatirozottan biztositja; ott azonban, a hol a helyi cseme-
tekertekkel a kitiizott czéllol még tavol allunk, a hol az
eddigi tapasztalatok is meggyézhettek mar, hogy a helvi
csemetekerlek még csak évek mulva juthatnak oda, hogy tarta-
mosan szolgaltassanak elégcsemetét; s a birtokosokigenlassan
ébredez6 kedve, valamint a szakképzett védszemélyzelnek
a sok helyi csemetekert gondoziasahoz elegend6 mértékben
— legalabb egyel6re — nem is fokozhato szama, a léte-
sitett és létesilends helyi csemetekertek helyes gondozasat
kellden nem biztosithatja: ott ne varjuk tovabb az erdd-
birtokosok hajlamainak jobbrafordulisat, hanem lissunk
hozza késedelem nélkill a kozos csemelekertek lélesilésé-
hez. Ezt a mar Kkifejtett megokolisbol folyélag nemecsalk
kivanatosnak, hanem hatarozottan elrendelendének vélem.
A kozos csemelekerteket azonban nem 1-—2 helyen,
hanem csak a viszonyoknak legmegfelelébb elosztissal
javasolhatom. Pl minden &rjarasba 1 wvagy 2 kerl, a
szerint, a mint az 6&rjaras magassagi killonbségei, vagy
més czélszeriiségi indokok megkivanjak. Ha pedig igy a
csemetekertek valamelyik erd6gondnoksiagban igen szdamo-
sak lennének, akkor pl. minden masodik Grjarasba 1-—1 kert,
az alabb kissé részletezendd elvek szerint. Fddolog az,
hogy 1—1 szakképzett erdGérre 1-—2 kertnél tobb lehe-
téleg ne bizassék. _ ; 314
Ily m6édon a kozis csemetekertek a szakképezit erdd-
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O6rok kozvetlen kezelése alatt lehetnének és a mig igy
egyrészt elesnének a csekélyebb szamu, tulsigosan Osz-
pontositott, nagyterjedelmit kozds (u. n. varmegyei) cseme-
tekertek ellen felhozhato megokolt ellenvetések, addig mas-
részt mind a helyi, mind a kozos csemelekertek elénvei
a lehetfségig megkozelitetnének, mert legalibb annyi szak-
képzett erdédrnek, a mennyi ehhez sziikséges, mindenik
varmegyében lenni Zell.

A kozos csemetekertekkel szemben kivialo hatranyok
-gvanant dltaldnossdagban felhozzik ugyan, hogy:

a) nem lelepitheték az erdébirtokok mindenikéhez
elég kozel és szallitas kozben igen sok csemete megy
tonkre ;

b) az elére nem lathato korilmények folytan esetleg
szilkségessé valo helyviltoztatis nagy koltséggel jar és
egyszerre tobb erddbirtok erddésitéseinél okoz fennakadast ;

¢) a szamitasha veendd elemi csapasok, rovarkarok s
gombabeltegségek altal elGidézett karok egyszerre szintén
tobb erdébirtokban tehetik lehetetlenné az erddsitések
foganatositasat és végiil:

d) a csemeték kioszlasa, valamint a feleslegek érté-
kesitésébdl varhato jovedelmek folosztisa kellemetlen surlo-
disokra adhat alkalmat, a fentartasi koltségek kivetésénél
pedig igazsigos ardny igen nehezen dllapithato meg.

Ezekkel az ellenvetésekkel szembe kell azonban alli-
tanom a kovetkezd észrevéleleimet:

1. A csemeték szallitisa kozepes és nagy erdébirtok-
nal helyi esemetekert mellell is csupan ugy volna dllanddan
elkeriilhetd, ha vandorcsemetekerteket létesitenénk. Ezeket
azonban a koOzségi és kozbirtokossagi erd6khoz csak olyan
kivételesen kedvezt alapfeltételek mellett merném ajanlani,
a minOkre a gyakorlatban még nem igen taliltam, mert
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kiilonben minden helyviltoztatis legalabb 2 évi id0vesz-

teséggel jarna. Szillitani kell tehat a csemeléket — leg-
alabb idénkint — a helyi csemetekerlekbdl is és hogy a

gondatlan kiemelés és szdllitds kdros kovetkezményei
ezeknél nagy mértékben nyilvanulhatnak: azt be kell
ismerniink ; de viszont nem vehetjiik tagadisba azt sem,
hogy ha a csemeték kiemelése, kitegelése és a szallitasra
valo tovabbi elGkészilése szakértdé erdddr allando feliigye-
lete alatt torténik, akkor a szaillitis nehdany oranyi tavol-
sagra szamottevé karral nem jar. Mar pedig az altalam
javasolt kozos csemetekerteknél ezeknek az eldfeltéleleknek
mindenike megvan ; sit az altal, hogy a csemeték kiadasakor
az erd6or minden egyes birtokos képviselGjének a helyi
korilménvekhez mért utasitisokal adhat a csemeték
toviabbi kezelésére nézve is s a csemeték kiosztasit alta-
laban a tovabbi ellentrzés kovetelményeinek megfelelGleg
szabdlyozhatjuk: még sok olvan bajnak is elejét lehet
venni, a mit a  helyi csemelekertek mellett csak kevés
birtokost szamlilé Orjarasokban keriilhetnénk el.

2. Koriilbel6l igy vagyunk a kozos csemetekert he-
lyének esetleges viltoztatasaban keresett hatranyokkal is,
mert a kezelé erdétisztekrdl fel kell tételezniink, hogy a
kozos csemetekertek helyének megvalaszlisat kotelességiik-
héz hiven, onmaguk végzik és ha ebben gondos figye-
lemmel jarnak el: akkor utélagos helyvaltoztatasra vajmi
ritkin lehet sziikség.

Ilyen kényszerhelyzet kétségkiviil inkabb fenyegetl a
helvi esemetekerteket, a melyeket a birtokosok kénnyen
értheté - okbol sajat teriileteiken akarnak létesiteni még
akkor is, ha oft erre alkalmas hely egyaltalin nincsen ¢
figvelmeztetéseiknek rendszerint csak 2-—3 év mulva adnak
hitelt, .a mikor az eredménvtelen kisérletek rakényszeritik:
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Csupan azt kellene most még eldonteniink, vajjon a
végeredményl tekintve, a helyviltoztatasbél a helyi vagy a
kizos csemetekertek alkalmazasa mellett varhatunk-e tébb
fennakadast?

Erre azonban statiszlikai adataim nincsenek. Egyediil
szitkebb koril tapasztalataim alapjain mondhatom tehat,
hogy azok kozott a viszonyok kozott, a hova a kodzos
esemetekerteket ajanlottam, a mérleg aligha a helyi kertek
javara billenne.

3. Nem térhetek el ettél az elemi esapasok, kdros
rovarok és betegséggombak altal okozhaté fennakadas mér-
legelésénél sem, mert a jelzett viszonyok kozott a helyi
csemetekertek gondozisa vajmi ritkin olyan tokéletes, a
min6t a szakképzett erd66r kozvetlen kezelése és allando
feliigyelete alatt all6 kozos csemetekertekben bizton elér-
hetiink ; a csemetedpolast és védelmet szolgilo eszkozok
és berendezések pedig annyira hianyosak és olyan toké-
letleniil alkalmaztatnak, hogy azoktol kielégité eredménye-
ket wvarni. sem lehel. Mar pedig a kar kétségkiviil olt
lehet gyakoribb és olt 6lt viszonylag nagyobb aranyokat,
a hol a védelem és #dpolds hianvosabb. Es ugvan mind
védelemrdl és apolasrol beszélhetiink ott, a hol az erd6-
birtokos csak kényszeriiségh6l tartja fenn a csemetekert-
jét? . .. A gyomlalast, a mikor a gaz a csemeték nagy
részét mar tonkretette, jo késére el végzik ugvan egyszer-
kétszer — és ezzel a legtobben el is végzik az Osszes
védelmet és apolast, — de talin jobb volna, ha ezt sem
tennék, mert valésagos vandalizmust visznek véghez a
csemeték kozott. Orvendhetiink, ha az elvetett magbol
remélhetd ecsemelemennyiség fele kiiltetés ala keriilhet.

En tehit — ismét sajat tapasztalataim alapjan ——
azt hiszem, hogv a helyi és kozos csemetekertek hatra-



330

nyainak egybevetézénél a meérleg e tekintetben is csak oft
billenhet a helyi csemetekertek javiara, a hova azokat
magam is ajdanlottam, de mas viszonyok kozétt nem.

4. Egvébként ugy a most targyalt ellenvetés, mind a
csemeték és jovedelmek felosztisanal tamadhato surloda-
sokra valé ulalds, mind pedig a hozzdajarulisi koltségek
kirovasanak igaztalan volta csak akkor terhelhetné komo-
lyan a kozos csemelekerteket és képezhetne tovabbi meg-
vitatis tlargval, ha a kozos csemelekertek vagy kézmun-
kaval, vagy aprébb birtokossdgi pénzalapokbdl tartatninak
fenn és ebbdl folyodlag a fentartasukhoz hozzajarulé birtolos
esopertolinalk Eépeanél Lizdrdlagos tulaqjdondt, vagy pedig, ha
a kertek nagvon osszpontositott — u. n. varmegyei kozos
csemetekertek volninak és ha a koltségek az erddteriiletek
aranyaban rovatnanak ki.

A kozmunkat és a kisebb kiillon alapokat azonban a 8
keriileti kozos csemetekertekhez egvaltalin nem ajanlom.
Az el6bbi a vele jaré sok huza-vona, kellemetlenség és '
rendesen ki nem elégité munka-eredmény mialt, az utobbi
pedig a sok kiilon pénzalap igen bonyadalmas pénzkeze-
lése kovetkeztében, alkalmazasuk egyéb hatranyaitol el-
tekintve sem valo a keriileti kozos csemetekertekhez.

Epp igy nem vélem helyesnek azt sem, hogy a kozos
csemetekertek egyes birtokos csoportok kizarolagos tulaj-
donanak tekintessenek, mert igy csak a kozos kertek hat-
ranvait fokoznok, a nélkiil, hogy erre a sziikség, vagv
akar csak a méltanyossag is kényszerilene.

- Létesitsiile és tartsul: fenn a kizis csemetekerteket eqy
liiizis alaphdl : a viszonossdg elvén. )

Képezzenek a hozzdjarulasi osszegek egy kozos alapot
és legyen iranyelviink az, hogy a keriileti kozos csemete-
kerteket létesité- és fenlarlé birtokosok csemelesziikségle-
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tének fedezésérél — a kertek egyikében-masikaban beko-
vetkezheté id6leges hidnyokra valé tekintettel — nemesak
az illeté keriiletben levd kert, hanem a kdizios csemetekertek
usszessége szavatol; viszont azonban az esefleges jovedel-
mek — tekintet nélkiil arra, hogy melyik kert termésébil
folytak be — az alap vagyondaval egyiitt, az alaphoz
hozzajarulé birtokosokat a befizetett dsszegek  ardnydban
kozosen illetik.

Ilyen alapelv mellett az egves Keriileti csemelekerlek
viszonossiga ¢és a hozzajarulasi Osszegeknek egy kozos
alapban valé egyiittes kezelése ellen alapos Kkifogas leg-
fennebb ott volna tehetd, a hol a kezelési és oOrzési kolt-
ségek mem az egész varmegyére szamitott kules szerint,
hanem erdégondnoksigi keriiletenkint kiilon osszeallitott
koltség-elGiranyzatok alapjan rovainak ki. Ez esetben lehet-
nek okok, a melyek a csemetekerti alapoknak erdfgond-
noksagi keriiletenkint valé kiilon kezelését indokoljak, de
ha a hozzdjdaruldsi kiltségeket nem az erdok terjedelme, hanem
az eloreldthatd  csemetesziikségletel;  alapjdan rdjjdak ki, akkor
az egvetlen kozos alap elvileg itt nem kifogasolhato.

Mar pedig én a kozos csemetekertek koltségkiroviasa
tekintetében Osszes érveléseim alapjaul azt a leghelyesebb-
nek vélt eljarast veltem, hogy a koltségek az egves erdd-
birtokosokra nézve a résziikre eldrelathatolag szilkséges
facsemeték neme, kora és szama szerint allapittassanak meg.

Nem maradunk ugyan tavol a méltinyossig legszi-
gorubb kivetelményeit6l ugy sem, ha a koltségjarulékokat
minden egyes birtokosra nézve a birlokian teljesitendd
rendes erdositések s el6relathato potlasok és ismétlések
terjedelme szerint szamitjuk ki. Ez kétségkiviil egyszeriibb
eljards és éppen ezért mindama vidékeken, a hol az erdd-
sitésekhez haszndlandé fanemek elegvaranyaban lényeges
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eltérés nincsen, ¢és a kiiltetendd csemeték kora is rend-
szerint egvenl6: a tovabbi részletekbe mend szamitast
nyugodt lélekkel mellézhetének vélem.

Ha azonban a most jelzett tekintetekben az ugyan-
arra a kozos csemetekertre utalt birlokosoknil nagy eltérések
vannak : akkor inkdbb a részletezett csemetesziiliségleteken ala-
pulé szamitias tart lépést a szigoru méltinyossiaggal, mert
az egyes erdéhbirtokokban sziikségelendd csemeték lénve-
gesebb fanem- és korbeli kiilonbségei ez esethen a termesz-
tési koltségekben is figvelemre mélto kiilonbségeket ered-
ményezhetnek.

Egy-két probaszamitas tajékoztat a killonbségek feldl;
ezekbh6l aztan megitélhetjiik: vajjon a leheté legnagyobb
mértékben megovandé méltanvossig kovetelményei kielé-
githet6k-e az elGbbi egyszerilbb szdmitassal, avagy az
utobbi — hosszadalmas, de kétségkiviil igazsagosabb — el-
jarasra utalnak.

Az ilyen koltségkirovasi mod mellett 6nként érthe-
toleg elesik a kozos csemetekerlekkel szembedllitott igaz-
sagtalan koltségkirovas vadja is, mert ezen eljaris ellen
maér csak a czélt teljesen kicsinyld, tulhajtott aggdlyoskodassal
lehet kifogasokat emelni, a mikért a fontos czélt felaldozni

val6ban sajnilatos dolog volna. S6t — hogy nézeteimnek
minden tekintetben Gszinle kifejezést adjak — nyiltan meg-

vallom, hogy ha a csemetekertekre éppen a legnagvobb
mértékben rautalt erddbirtokosok annyira szegénvek, hogy
az dltalam el6bb ajanlott koltségkirovasi mod mellett redjuk
esé aranytalan terheket nem képesek elviselni s ebbdl
folyolag a sziitkségesnek mutatkozo kozos csemetekertek
elorelathatélag csak a jobbmaédu erddbirtokosok tamoga-
tasaval volnanak létesithetok: akkor inkdbb a wdgdsos
tizemben  kezelt erdik terjedelmén alapuld koltségkirovast
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hoznam javaslatba, semhogy feladjam a kozOs csemete-
kertek létesitése utjan elérendd czélt. Mert elvégre minden-
ben az allam timogatasara szamitani épp oly kevéssé lehet
és szabad, a mint nem lehet és mem szabad {tétlenil
nézniink a helyi csemetekertek igen csekély és bizonytalan
csemete termései miatt rohamosan fokozodo erddsitési
hatralékokat sem, — az erdositések rendszeres teljesitésé-
ben rejlé igen fontos kozgazdasagi czélt pedig valahogy
csak biztositani kell. Azt azonban a legutébb jelzett kolt-
ség-kirovasnal is mell6zendonek vélem, hogy csemetekerti
koltségekkel azok a birtokok és illetbleg tizemosztilvok is
megterheltessenek, a hol a sziineteld, vagy szalalotizem,
avagy a hasznalatok teljes sziinelelése miatt pl. ecsak
5—10 évenkint és illet6leg csak esetleg lesz sziikség
csemetékre. Ezeket — amennyiben birtokosaik a sziikség-
let fedezésérdl miasként nem gondoskodnak — elidthatjuk
a lermesztési koltségek megléritése ellenében a kozos
csemetekertek esetleges feleslegeibél, vagy pedig az alabb
érintendd allami csemetekertekb6l; a kozos csemetekertek
terilletének megallapitisa és a koltségek kirovasa alkal-
maval hagyjuk tehat szamitison kiviit. Ep igy mellézhet-
juk esetleg a 2—3 évi sziineteléssel jaré ilizemben kezelt
erdoket is, de csak wugy, ha ilyen kevés van. Ellenben
a hol sok ilyen birtok wvan, a hol tehat az erddsitések
kell6 biztositisa megkivinja: oft vonjuk be ezeket is
szamitasaink keretébe, de a sziikségelends csemeték ter-
mesztési koltségeit oszszuk fel, hogy ne kelljen 2—3 évi
megszakitasokkal, 1—1 teljes Osszegben Kironi.

Ezzel korilbel6l «kifejeztem azt is, hogy a ks
csemetekerti koltségeket eqyszerre wmindig tibh évve vélem  ki-
rovandoknak. , A4

En ugvanis a koltségkirovasiid kérdésének megoldasit
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ugy vélem a legegyszeriibbnek, ha a csemetekerti pénz-
alapot az erdokezelési és Orzési alaptol nem kiilonitik el
teljesen, hanem azzal egyitt rojjak ki, egyiitt hajtjak be
és egyliltesen kezelik, s eziltal a kiilonféle czélu alapok
kozott nemesak szoros kapoes, hanem bizonyos egyvség
is jon létre, a mi lehetévé teszi, hogy a mar mindeniitt
kész vagyvonnal rendelkez6 kezelési és oOrzési alapok a
csemetekerti koltségeket minden nehézkesebb eljaras nélkiil,
u. n. hazi kezeléshen, a sziikséghez képest el6legezhessék.

Ha a csemetekerti kozos alap igy lélesiil: akkor mi
sem akadalyoz abban, hogy a csemetekertek hozzajarulasi
koltségeit kezdetben pl. 5 évre vessiik ki és ennyire
osszuk fel a felepités jelentékeny koltségtobbletét is, mert
a kolesonzés lehetGsége minden esélylyel szemben biztosit,
a telepitési koltségtobblet felosztasa és a gyakori koltség-
valtoztatas keriilése pedig, bOvebb magyarazatra nem
szorulé okok folytan, hatarozottan ajanlatos.

KésGbb aztan, ha az erdébirtokosok sajat jo szantuk-
bol komolyan hozzalatnak a helyi csemetekertek léte-
sitéséhez: a koltségkivetés tartamat rovidithetjik 3 évre.
Ennél tovibb menniink azonban nem sziikséges, mert a
kozosséghdl kivalni szandékozo erddbirtokosnak 3 évre
rendszerint sziiksége van, a mig sajat csemetekertjél kello
talajmegmiveléssel létesiti és abban Kkiiiltetésre alkalmas
csemetéket termeszthet; abba pedig nem szabad bele-
menniink, hogy egves erddbirtokosokat tisztin a jo remény
alapjan kihagyjunk a kozosségbdl, mert igy csak a hdilra-
lékok  megujulasanak nyitanank utat. A nyilvanitolt jo
sziandék komolysagal igazolja elébb az illeté erddbirtokos
az 0 kiilon kertjének megtelepitésével és lelkiismeretes gon-
dozasaval ; akkor aztin a kovetkezd 3 évre szolé kiro-
vasndl a kozos csemetekerteket fentarto birtokosok soribol
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és egvéb szamitisainkbol nyugodtan hagyhatjuk ki és lehet
idénk a csemetesziikséglet apadasa folytin teendé intéz-
kedésekre is.

Legyiink erre figyelemmel mindenesetre mar az elso
koltségkirovast megel6z6 rendszabilyok osszedllitisanal és
a kozosségb6l valé kivilas feltételeit dllapitsuk meg vila-
gosan, mert magam sem latnam beigazolhaténak, hogy
olyan erdébirtokosokat is a kozos csemetekertekre erd-
szakoljunk, akik sajat csemetekertjeik létesitésél és Kkifo-
gastalan gondozasat kellGen biztositjak.

Az itt mondottakb6l 6nként kovetkezik, hogy a szo-
ban levé kozos csemetekerteket nem orokre széolé intéz-
mények gyanant hozom javaslatba és hogy a kozos
csemetekerteket dltalaban csak azon erdébirtokosok részére
ajanlom, akik sajat csemetekerttel még nem rendelkeznek,
vagy ha van is kertjiik, azt olyan hiinyosan gondozzak, hogy
az ott term8 csemetékkel az erddsitések sziikségleteit
kielégiteni legfennebb idénkint lehetne.

Ez utobbi birtokosok erdeinek fekvése és az azokban
foganatositando folyo erdésitések, potlasok és ismétlések
terjedelme szabja meg természetesen a létesitendd kozos
csemetekertek helyét, szamat és teriiletét, — miért is e
tekintetben altalanos érvényii, részletes utasitisok nem
adhatok.

A mar mondottak kiegészitéséiil, fOként sajat néze-
teim kell6 megvilagitisa végett, meg kell azonban mégis
jegyeznem — legaldbb dichéjba szoritva — a kovetkezOket :

a) A tulsagos Osszpontositast, az ezzel aranytalanul
fokozodo hatranyok miatt, keriilni kell.

b) Mérlegeljilk gondosan a beerddsitendd tertletek
termGhelyi viszonyvait és ezekhez ugy a csemetekertek

Exrpiszeri Laror, 23
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helyének megvalasztisinal, mint az egy kozos kertre
utalands erddk csoportositisanal lehetdleg alkalmazkodjunk.

¢) Szamoljunk az erddsitendd (eriiletek felé vezetd
utvonalakkal is, hogy a kertek, a hol ecsak a fontosabb
szempontok ezt ki nem zarjak, olyan uteligazisok kozelé-
ben legyenek, ahonnan a kozelebbi 10 év alatt erddsités
ala kerill§ teriiletek nagyobb része elég konnyen meg-
kozelitheto.

d) Legalabb 1 szekérut kozelsége a csemelék elszalli-
{asa érdekében sziikséges.

e) Ha valamelyik erddbirtok egyes tzemosztilyai
vagy vdagassorozatai az el6bbi kovelelményeknek meg-
feleldleg csak 2, vagy esetleg tobb kozos csemetekerthdl
volnanak ellathatok, akkor ne akadalyozzon az a kiilon-
ben helyes torekvés, hogy ugyanaz a birtokos lehet6leg
csak egy kozos csemetekertre utasittassék, hanem kovessiik
a czélszeriiség fontosabb kovetelménvyeit, mert a kozos
csemetekertekre javasolt kolcsonosség e tekintetben is
szabad kezet ad.

f) Ugyanarra a szakképzett erdéérre — f6leg ott, ahol
helyi csemetekertek is vannak, a melyekben a munkalatok
szakszeril iranyitisa szintén az erd6ort terheli — egy vagy
legfennebb 2 kozos csemetekertnél tobbet ne bizzunk.

¢) A helyi csemetekertek tulajdonosait a kizos csemete-
kertek létesitése elott kérdezziikk meg: vajjon van-e kedviik
sajat kertjeik gondozadsara, vagy szintén inkdbb a kozos
csemetekertekb6l ohajtanak sziikségleteiket fedezni és ha
a kérdésnek utobbi részére igenlé vilaszt nyeriink, akkor
sorozzuk be a kozos csemetekertekhez minden tovabbi
rabeszélés nélkiil, mert f6czélunk nem a helyi csemete-
kertek erdszakolasiban, hanem akell6 mennyiségii csemete-
termesztés mielGbbi elérésében rejlik, erre pedig a csemete-
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kertjeiket csak «muszdjbdl» gondozo6 -birtokosok bizonyara
nem segitenek.

Ha ellenben azoknak a mar kész csemetekerttel rendel-
kez6 birtokosoknak valamelyike, a kik az eddigi eredmények
szerint csemetekertjeik hianyos' gondozasa miatt sajat
sziikségleteix fedezésére elégtelen és gyenge csemetéket
termesztenek és ennélfogva a kozos csemetekertekre is ra
vannak utalva, — sajat kertljét fenn akarja tartani, akkor
erre buzditsuk ugyvan, de mindaddig a mig a kozos
csemetekertekre raszorul, a jelenlegi készlet és a tény-
leges csemetesziikséglet kozott mutatkozé kiilonbozettel
sorozzuk be a kozos csemetekertekhez és ennek ara-
nyiban lermészetesen kozos csemetekerti koltségekkel is
terheljilk meg.

A kozis csemetekertek elhelyezését és szamat illeld
kérdés tobbi része, épp ugy, mint az egves kertek terjedel-
mének megdallapitasa s a telepitési és fentartasi koltségek
kiszamitisa és felosztiasa, az elGbbiekben elGadotlak utan,
tovabbi magyarazatra szakemberek el6tt nem szorul.

Minden félreértés elkeriilhetése végett volna ugyvan
még bG anyaga a részletezésnek, de mivel a kozis
csemetekertek  létesitésének szabdlyzatszerii taglalasa
czéljaim keretén kiviil esik és a fejtegelés igy is tulsagosan
igénybe veszi szives olvasoim tiirelmét: attérek inkabb a
kérdés legkénvesebb részére: a koltségek kirovasara.

: Tisztaban vagyok azzal, hogy a kozos csemetekertek
kérdésének ezzel a részével a jogi aggalyok miatt
nagyon csinjan kell elbanni és fontolora vettem azokat a
téves magyarazgatasokat is, a mikre, az allami erd6keze-
Iés életbeléptekor, az erdGgazdasagi koltségeknek a kozos
csemetekertek létesitése érdekében sok helyen- szilkséges
fokozasa tapot nyujthat; mindazonaltal éppen azért, mivel
23%



338 s

a kozségi ¢és némely mads erd6k kezelésének atvétele révén
az erdGgazdasig fejlesztését czélzo biztositékok megterems-
tésének erkolesi felelGssége els6 sorban az dllam  erdd-
tisztjeire ruhazodik at: a kozos csemetekerteknek a most
jelzett nehézségek miatt valé elejtését — ott a hol kozds
csemetekertekre a mar ismételten kifejtett kortilményeknél
fogva szilkség van — nem vélem megokolhatonak.

A mikor ugyanis az erddk felujitisanak és a koparok
beerddsitésének kivalo kozgazdasagi fonfossigat hangoz-
tatjuk, ugyanakkor az ezen czélok biztositasara szolgdlo
berendezésektsl és intézményekt6l sem {agadhatjuk meg,
hogy szintén kozgazdasagi jelentGséggel birnak; ezeket
pedig lekiizdeni talan nem is probalt nehézségek és agga-
lyok miatt, avagy az erdérendészeti hatésagok biintetGjogaira
valé utalassal, egyszeriien elejteni, — nézefem szerint csak az
1898. évi XIX. t.-cz. indokainak megtagadisa aran lehetne.

Hiszen tapasztalasbol tudjuk, hogy hazankban még
szazaval vannak olyan birtokosok, akik a csemetekerteket
illet6leg megismételt erdorendészeti biintetések utan, ma
is csak igérik a kivant csemetekert létesitését, vagy pedig
olvan kertekkel lepiki meq az erdérendészeti hatésagot (és
csaljak meg 6nmagukat), amelyekben semmi készonet nin-
csen. Epp igy tapasztalhatjuk azt, hogy az ilyen birtoko-
sokkal szemben az erdérendészeti biintetések mindaddig,
amig a rendszeres erdégazdasig kivalé el6nyeit czélszerii
intézkedések folytin legalibb egy kissé megismerik, alig
gyakorolnak kedvez6é erkolesi hatast; s6t az érzékeny
biintetések, amelyek az illeté birtokosok erdégazdasigara
nézve is igen nehezen, vagy egyaltalin nem nélkiilozheto
osszegeket vonnak el, rendszerint csak az ellenszenvet
fokozzak, a mi els6sorban éppen a csemelekerti és erdd-
sitési munkalatoknal boszulja meg magat.
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Az erdékezelés allamositisinak indokaival és czéljai-
val nehezen volna Osszeegyeztethetd tehat, ha csak a
rideg kényszer eszkozeihez ragaszkodnank ott is, ahol
nyilvanval6, hogy az erdébirtokesok sajat csemetekerjeik
létesitésére és megfelelé gondozasara sem kedvvel, sem
érzékkel nem birnak. Es aligha lehetne alapos indokot
talalni erre az el6bb jelzett aggdlyokban is, mert a kozos
csemetekertek létesitése mindenkor nyilt, viligosan meg-
okolt, félreértésekre 1lehat okot nem adé intézkedéssel
fog elhataroztatni, és ha a czélszeriiség ugy kivinna: a
csemetekerti koltségek a kezelési koltségektol elkiillonitve
is minden nehézség nélkiill kimutathatok; ahol pedig a
kozos csemetekertekre — az el6bbiek szerint — sziikség
van, ott az erddbirtokosok, akik sajat csemetekertjeiket
csak erddrendészeti biintetéseket elGidézi nehéz tehernek
tekintik, valosigos megvaltisként lidvozolnék a kozos
csemetekertek létesitésérdl szolé hatarozatot. Nem igen
hallaniank panaszt a koltségek miatt és nem é4llandnak
el kifogasokkal, mert hiszen jol tudjak, hogy egy erdd-
rendészeti bilintetés 0Osszegébll a kozis csemetekerthez
valo hozzajarulast éveken at fedezhetik.

Csak a kezdd intézkedés torténjék helyesen; nehogy
olyan uton igyekezziink czélhoz jutni, amelyiken mindjart
az elsé lépés sikere kétes lehet.

Ne kezdjik ki az ugy jogi oldalat, hanem targyal-
juk természetének megfeleléleg, mint tisztin az erdGgazda-
siag fejlesztésél czélzo intézkedést, amely az {izemtervekben
foglalt rendelkezések biztositisa érdekében torténvén: az
erdorendészeti hatésag tigykorébe vag és amely nemcsak az
altalanos kozgazdasagi czélokat, hanem az erddébirtokosok
jol felfogott érdekeit is egvarint szolgdlja, mert egyrészt
megovja Oket a csemetekert telepitésének vagy megfeleld
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gondozasinak _ehnulaézté.sa miatt és az ezekkel kapcsolatos
erdsitési hatralékok miatt kiszabhaté érzékeny biinteté-
sekt6l, masrészt pedig oleso és  életképes facsemetéket
biztosit nekik és ezzel ismét fokozza az erdsitések sikerét;
tehat ‘azoknal is megtakaritisokra nyujt kilatast.

Részemrdl meg vagyok gyb6zédve, — mert a lapasz-
talat is arra tanitott — hogy ilyen uton az erdérendészeti

hatosag egyetl‘en,‘ jol megokolt hatarozattal minden tovabbi el-
jaras nélkill is czélt érhet; az erddrendészeti hatosdgokat
pedig aligha nehéz volna az iigynek teljesen megnyerni.
A fofeltétel természetesen az, hogy az erdékezelési és
Orzési koltségek kirovasa az erddrendészeti hatésig tgy-
korében legyen és ez ~—  tudtommal -— mindenitt
igy van. :
Ezekb6l onként érthets, hogy az elobbiekben emlitett
fels6 rendelkezést korantsem a kozos csemetekertek léte-
sitése irant intézkedo _erdb'rendészeti hatosagokra értettem,
amelyeknek ilyen targyu rendeletet kiadni, bévebb magva-
razatra talan nem szorulé koriilmények mialt nem lehet,
hanem a szervezendd m. Kkir. erdShivatalokra, vezets
erd6gondnoksigokra és kir. erddfeliigyelGségekre ; mert
elsGsorban kétségkiviil ezek hivatottak eldonteni: vajjon
az erdositések rendszeres foganatositisa érdekében a
kozos csemetekertek sziiksége fennforog-e, az inditviny
megtétele pedig a  kir. ‘erdéfeliigyelGségek jogkorében all.
Ott azonban, ahol az dllamnak e kozegei a kizos
csemetekerteket kell6 indokok alapjan sziikségeseknek
jelzik, ott helyénvalénak és minden tekintetben czélszerii-
nek vélem a fels6bb intézkedést is. Egy hatékony buzdi-
tast az erdérendészeti hatosdgokhoz, amelyben az erdd-
 birtokosok- hidnyos erd6gazdasagi érzéke folytin legalabb-
egyelére eléggé meg nem sziintethetd csem‘etéhianyzfelette'




341

karos kovetkezményeinek ecselelése nyoman utalas tor-
ténnék a baj elharitasat czélzo intézkedések meglételére.

Ez ugyan Oonmagaban véve, sokak el6tt, kétségkiviil
kevésnek fog latszani, de meg vagyvok gyozédve, hogy a Kkir.
erdofeliigyel6ségek altal jol megokoltan elGterjesztendd
inditvanyoknak tényleg mégis olyan tamaszt nyujtana, a
mi a kozos csemeték létesitését a legtobb esetben bizto-
sitana.

Kisértsiik csak meg! Veszteni nem lehet vele, de
nyerni: nagyon sokat.

Az meglehet, hogy az erdérendészeti hatésig sajat
hataskorében imitt-amott nem oldhatna meg ezt a felada-
tot, de ez esetben médjaban van a torvénvhatésdig révén,
szabalyrendeleti uton megkisérleni a czélrajutast és talal-
hat igy is sikert biztosit6 megoldasi maédra.

A czélrajutas minden alkalmas eszkozének felhasz-
ndldsat azonban nagy kar volna elmulasztani, mert szimos
gvakorlati eredmény igazolja eddig is, hogy a kozos
csemetekertek létesitése a viszonyokhoz jol hozziilleszkedd,
tapintatos eljaras mellett éppen nem tartozik a megold-
hatlan feladatok kozzé.

Ennél tobbet a kozos csemetekertek kérdésének most
targyvalt részletéhez nem is mondhatok. A tovabbi részle-
tezést e helyen kiillonben mar az ugy természete sem
engedi meg és mivel a kozos csemetekertek létesitése —
az elGbbiek(dl érhelGleg — altalanosan nem szabalyozhato :
ennélfogva a bévebb fejtegetéseknek gyakorlati czélja sem
igen lehetne.

Annyit azonban még meg kell jegyeznem, hogy az
1898. évi XIX. t.-cz. életbeléptetése alkalmaval nézetem
szerint kivanatos moédot keresni arra nézve, hogy a koz-
birtokossigok erdékezelését illet6 feliigyeleti jog, az itt
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targvalt és az ehhez hasonlé intézkedések ellen benyujt-
hato felebbezések eseteire is hatirozottan szabalyozva
legven, mert ennek révén a kozos csemetekertek Ilétesi-
tése legalabb teriiletre nézve tulnyomo kozségi és koz-
birtokossagi erddket illetleg, minden korilmények kozott
biztosithaté volna.

Es most térjiink vissza a bizonyos kedvez6 koriil-
mények kozott részemrdl is ajanlott helyi csemetekertek-
hez, mert ezeknek a fentartasarol, a targvalias egysze-
riisitése kedvéért, az el6bbiekben még nem szolhattam.

Sokat kiilonben nem is mondhatok réla. Csatlakozom
a Péch Kalman szaktirsam javaslataihoz, mert az allala
ajanlott pénzalapokat a kézmunka teljes kikiiszobolhetése
érdekében részemrdl is kivanatosoknak tartom. Arra azon-
ban természetesen {torekedni kell, hogy addig is, amig a
létesitends helyi alapok elég nagyra ndnek, legalibb a
legtobb gondot és gyvakorlatot igényel6 munkanemek
fizetett és lehetéleg dllandé munkasokkal végezlessenek.
A kozségeknél és — az 1898. évi XIX. t.-cz. életbelépése
utin — a kozbirtokossdgoknal ennyit. elérni nem lesz
nehéz, mert meg van hozzi az eszkoz, hogy az erdé-
gondnok dltal készitendé csemetekerti elGiranyzatban ki-
tiintetett sziikségletek koltségvetésileg targyaltassanak és
illetGleg kirovassanak s szabalyszeriien behajtassanak.
Koveteléseinkkel semmi esetre se lépjiik azonban {ul az
erdei jovedelmekhez mért helyes aranyt, nehogy tulbuz-
galmunk karos visszahatist eredményezzen.

E helyett czélszeriibb lesz gondoskodni a kézmunka-
er6 kirendelésének, felhasznalasinak és ellenOrzésének,
valamint az e tekintetben felmeriilhetd visszaélések és
hanvagsdgok megtorldsinak rendszabdlyairol, ami az erdd-
rendészeti hatésig utjan minden nehézség nélkiil kiviheto
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és ama jobb idGkig, amikor majd az oOsszes erdétenyész-
tési munkalatokat fizetett munkdsokkal végeztethetjik, a
kézmunka hatranyain nagyon sokat apaszthat.

Ezzel az erdébirtokosok csemetekertjeinek targyalasat
czélom keretéhez meérten befejeztem volna wugyan, de
mivel a «kizségi erddsitésel» fogalma nézetem szerint nem-
csak a szoros értelemben vett erddéteriiletekre, hanem a
koparok beerdésitésére is Kkiterjed: a bevezeld részben
megallapitott targvalasi sorrendemhez hiven, nem mulaszt-
hatom el végezetiil kifejezni azt a véleményemet is, hogy
az erd6kezelés dllamositisat vezérld kozgazdasagi czélok
elérése csak ugy lesz minden iranyban kell6en biztosit-
haté, ha a koparok beerdésitéséhez ingyen adomanyozando
csemeték «a kopdrokban bivelkedd wvidékeken czélszevii  el-
osztdssal lélesitendd  dllami  csemetekertekbiol lesznek Kiszol-
géaltatva.

Hogy miért? ... azt talan felesleges megokolnom,
mert olyan dltalanosan ismert és hangoztatott érvekbdl
foly6 vélemény, aminek tudomdinyos és gyakorlati kove-
telmények 4ltal egyatant siirgetett teljes érvényesiilése eddig is
kétségkiviil csak a viszonyok kényszerén torott meg.

Részemrsl nem is kétlem tehat, hogy az eddigi
akadalyokat megsziintet§ 1898. évi XIX. torv.-czikk életbe-
lépését a jol gondozott erdei csemetekertek mellett nyomon
fogjak kovelni a koparok beerddsitését szolgdlo allami
csemetekertek is mindeniitt, ahol ilyenekre, a kovetelmé-
nyeket teljesen kielégitd segélyezés érdekében sziikség van
és az allami erdfkezelésbe helyezett gazdag remények
megvalésuliasat néhany év mulva zoldelé erdositések hirdet-
hetik hazanknakazokonazelmaradottvidékeinis, ahonnan ma
még pusztulast jelz6 koparok riaszijak el az utast.



