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A lap irdnydval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek.

Az erdok fentartasanak torvényes biztositékairol.
Irta ; Szentimrey Ddniel, kir alerddfeliigyeld.

Erdétorvényiinknek vannak olyan intézkedései, melyek
vonatkozdasukban jogi minfség szerinti erdbosztilyozast
nem ismernek. Ilyen intézkedések foglaltatnak a 2. és 4.
§-ban. Ennek a két §-nak az erddbirtok talaj- és termé-
szeti viszonyaibol folyo korliatozo hatialya éppen ugy ter-
heli a magantulajdont, mint a kotott forgalmu birtokokat.

Az erdotorvény szempontjabol osztalyozott talajmind-
ség szerint Magyarorsziag teriiletén a legujabb hivatalos
adatok szerint van:

1. véderdé .__ .. __. __. 767962 k. h.

2. futohomokon allo erdd 195582 « «

3. feltétlen erdétalajon

AlGerdts. . e el 10448734 « «
4. nem feltétlen erddétala-
jon all6 erd6 __. ... ... 1695673 « «

Brpgszert Laros. 42
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Az erdék nvilvantartasi (orzskonyvének osszedallitisa
irant kiadott 28487/883. szamu ministeri utasitis 4. pont-
ban részletezi azokal a tényvezlket, melyek az erdétalajnak
véderdd jellegét megallapitjak; de a feltéllen erddtalaj
mingsitésére az utasitis magvarazé leirast nem tarlalmaz.
Es ez természetes is, mert ennek a fogalomnak megailla-
pitasahoz a gyakorlati életben annyi mellékkorilmény
fiiz6dik, hogyv azokat kozelebbrdl megjelolni és részletesen
felsorolni lehetetlen. Az utmutatis valéban nem lehet
bGvebb az erd6torvény ama rovides meghatirozasanal,
hogyv azok «talajamasnemii gazdasagi miivelésre (szanlofold,
rét, kert vagy szdld) dllandéan nem alkalmas». Kimond-
hatom talin, hogy ennek a talajnak a megallapitisa nagyon
igénybe veszi a viszonylagossag mértékét: betartatvian egyes
fels6 hatarok, melyeken tul a talaj épségben maradasaért
feleldsséget vallalni mar semmi szin alatt nem lehet.

Tekintve hazink terep- és talajviszonvait, az a kérdés
all elénk, hogy vajjon a 767962 k. h. véderdd-allomany,
legalibb megkozelitdleg, magdban foglalja-e azokat a teriile-
teket, melyek kifejezetten viselik a véderdd jellegét?

Tapasztalasaim e téren arrdl gy6ztek meg, hogy jelen-
leg kiviltképen oly teriiletek vannak véderddknek kijeldlve,
melyeknek a talaj arravalésiga mellett kiilonleges ren-
deltetésiik is van. Legtobb véderdd jeloltetett ki az utak
mentén, kozségi belsttelkek felett és a fatenvészet hatarat
képezd havasi ovben. Kevesebb kijelolés tortént a termé-
kenv mezdgazdasigi teriiletek védelme czéljabol; s végiil
bevétettek a véderddk kozé egyes elkoparosodott helyek.
Olyan kijelolés azonban, mely ilven kiilonleges szempon-
tok nélkiill maginak az erdé zomében levs erddtalajnak
védelmérdl gondoskodott volna, alig taldlhato. Alig van
tehat képviselve az a kijelolés, amely a 28487/1883 szamu
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ministeri utasitis 3 pontjiban kovetkezOképpen van el-
rendelve :

A véderdok kozé sorozandok 3. altalaban az olyan
meredek hegyoldalokon levé erdék, melyeknek tarvigas
utjan valo eltavolitisa esetében az illet6 hegyoldalokon
kégorgetegek, kG- és foldomlasok vagy csuszamlasok avagy
a talaj- és kOzetviszonyok természeténél fogva koparsagok
s illetve a talaj és fekvés altalinosan ismert minéségénél
fogva vizmosasok képzidhetnének.

Erre nézve tobbszor hallottam azt a megnyugtaté
magyarazatot, illet6leg indokolast, hogy az erdék zomében
levé ilyen rossz talaju teriiletek épsége és termdképessége
a feltétlen erdétalajon allo erddk mivelési és dpolasi felté-
teleivel teljesen biztositva van. Ezl a véleményt ilyen alta-
lanossdagban részemrdl nem osztom, mert a talaj a termé-
szetes felujitassal jaré hasznalati modokndl is ki van téve
a karos behatisoknak:; annal tobbet szenved a tarvigisos
gazdasagnal, még akkor is, ha a tarolast nyomon koveti az
erddsités. Maganerddbirtokosaink — a nagvobb és rendezett
uradalmakat kivéve — a fatermelés hazilag valé eszkoz-
lésével nem szoktak bibelGdni, hanem toévion értékesitik
fakészleteiket. A visarlonak semmi érdeke nines abban,
hogy a fa kitermelése a talaj leheté kimélésével torténjek és
a felujitas mennél kinyebben és biztosabban teljesitlessék ; 6
elotte csak az a czél lebeg, hogy a termelés és szallitas
mennél olesobb — s eképen az 6 nveresége mennél
nagyobb legyen. llyen tovin valé eladasokndl tehat a hosszabb
idére terjedd koltségesebb ritkito vagasok ki vannak zarva:
kivévén azokat az dldatlan eseteket, amikor elegyes dllabokbol
az ériékesebb fanemek szedetnek ki, vagy pedig egyes
keresettebb vilasztékol szolgaltato erdsebb méretii torzsek
kiszedése képezi a haszndlat targyat.

42*%
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Erd6torvényiink a feltéllen erdétalajon kihasznalt erdék
felujitasara 6 évi id6t engedélvez. Mi torténik mar most
ennyi idé alatt egy minden kiméletesség és a legelemibb:
szakkivanalmak nélkiil kihasznall rossz talaju maganerdd-
teriilettel ? Kérdésiinkre megadja a valaszt az 1883 évi
36016. szdamu ministeri rendelet, amely az erdétorvénynek
igen fontos kiegészitd része és az erddk fentartisinak hat-
hatos ténvezdje. Egy nyomos eszkoz az allami erds-
feliigyelet kezében, amely — talin nem mondok sokat —
az erddk fentartasanak eredményét legalabb is 50%/0-kal
kedvezdbbé teszi: habar a rendelet alapjin az id6kozi
kdros hasznalatokra kimondott tilalom szoros betartisa
felett valé Grkodés, a szervezeti viszonvoknal fogva, esak
igen hidanyosan teljesithetd.

Bizony-bizony még elgondolni is nehéz, hogy mi tor-
ténik a fakereskedelem mai, nagvon fellendiill korszakaban
és a mezbgazdasagi vilsag nvomdasa alatt erdsen tulhasz-
nalt maganerdeinkkel, ha ez az intézkedés segitségiinkre-
nem jé és a rossz talajon valé kiméletlen tarolast nyomon
kovetik az id6kozi karos hasznalatok. Mert keziinkben
ugvan a torvény, de a konnyelmii erdégazdalkodast,
kiillonodsen kényszerrel, a kiros cselekmény elkdvetése utan
helyrehozni nagvon nehéz.

Mindezek arra a végkovetkeztetésre vezetnek, hogy
barmennyire uralkodik is eljarasunkon a szigoru torvényesség
és egvenliség elve, a véderdd-mindsitésnél sohasem lehet
kézonbos el6ttiink az, hogy az erdd maginjogi természetii
vagy kotott forgalmu birtok-e; mert utobbinal, ha elhata-
rozasunk enyhébb is, az iizemterv és rendszeres kezelés
potolja szabatosabb eljarasunkat, de a maganerddk feletti
szoros intézkedés joga kisiklik kezeinkbdl és szigoru erds-
torvényiink mellett is észrevétleniil keletkeznek a foldada
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nyilvantartasabol az allami segélylyel erddsitendé koparok
kozé keriilo teriiletek. Itt tehat minden eshetdséggel sza-
molnunk kell; a kizérdekeket védé torvénynek és a tulaj-
«donnal valé szabad rendelkezési jog csorbitisinak Secylla
¢s Charybdise kozott mindig biztosabban elérjiik a feltétlen
elényoket, ha a szabad forgalmu birtokoknal a talajmind-
ség megallapodasiaban inkabb aggilyoskodva jarunk el.
Az egyes erdébirtokok talaj-, fanem- és tulajdonjogi
mindségére vonatkozo adatok az 1883. évi 28487. szamu
ministeri utasitas szerint torvényhatésagonkint osszeallitott
-erdé-torzskonyvekben vannak nyilvantartva. Az erdétorvény
17. §. a ala tartozo erddk torzskonyvi adatainak tokéle-
tessége, az lizemtervek elkészitésével, végtére egészen be
fog kovetkezni; arra azonban még gondolni sem lehel,
hogvy a maginerddk talaj- és allabviszonyaival az erdo-
torvény sikeres végrehajlasihoz sziikséges részletességig
tisztaba jojjink és a valtozdsokat pontosan nyilvantarthas-
suk. Pedig valtozisok gyakran vannak és jovében sem
fognak a napirendr6l letiinni, mert részletes felmérés és
aprora mend talajfelvétel nélkiill az osztilyozast allando
érvénynyel keresztill vinni lehetetlen, és az erddtagokba
30 mezbgazdasigi czélokra alkalmas helyek, lankas, jo
talaju térségek, nem meredek erddszélek és volgyaljak
lassankint eltiinedeznek az erdGallomanybol. Es ebbe,
ha e gazdasigi m(ivelés modjianak megvaltoztatasal tényleg
fontos gazdasigi érdekek kivanjak meg, a magasabb kul-
tura szempontjibol is bele kell nyugodnunk, amely arra
tirekszik, hogy minden teriilet talaj- éstermészeti viszonyai-
nak megfeleléen mennél nagyobb jovedelmezés mellett
legyen miivelve. Csakhogy az osztalyndl résen Kkell lenniink
¢s ellene kell allanunk minden oly tiérekvésnek, amely e
fontos gazdasigi elv korlatain attérni vagyik. S masfeldl
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az erddbirtokos gazdalkoddasanak egyensulyat nem zavard
mértékben fokozatosan vissza kell kovetelniink mindazt,
ami az erdémivelés alol joglalanul és helyteleniil kivétetett.

Nagyon egyenlitlen osztozkodis és terhes csere ez:
de lehet-e az onzetlen miikodésre hivatott erdésznek neme-
sebb becsvigya, mint a gazdasigi romldsnak minden ural-
hato ponton utjat allani, az érléklelen vagyont jova, jove-
delmezévé tenni és a kozgazdasiagi érdekek apolasiban
hasznos miikodéssel érdemeket szerezni?

Az atalakulis azonban minden kériiltekintésiink és
éberségiink mellett sem folyhatik le olyan simdan, czéltu-
datosan, amint azl{ kivanatosnak tartandk és a Lorvényt
sérlé tévedés vagy szandékossig sulyos kivetkezményei
mellett el is varnok.

Gazdasagi valsaggal kiizdd foldesuraink és a kis bir-
tokosok rossz allapotba jutott, értéktelen erdeik satnva
novedékénél egyarant nagyobb talaj hozadékra vagyakoz-
nak ; itt-ott fellép a megélhetés kényszere is. A természet
ujjmutatisa elveszti meggyoz6 hatisit és a jobb fekvésii
hegyoldalokon tavasz idején gomolygé fiist és feltoré ling
a ritkas cziheresekké torpiill szazados erddk végkimulasat
jelzi; anndl temetkezik el az észszerii mérsékell szamitis
és bekoszont a kiméletlen folduzsora.

Nem arrél van itt sz6, hogy amint elébb mar jelez-
tem, a jo fekvésii, gazdag, buja erddtalaj a tobbet jove-
delmez6 mezbgazdasag szamdara fel ne szabaduljon, mert
ilyen czéhrendszer a kizjolét szolgdlatiban allé torvénybdol
— és mondjuk végrehajlasinak iranyzatabol ki van zarva,
hanem annak a sajnilatos Kkoriillménynek a gvakorisiga
aggaszto, hogy olyan részletek is esnek a kapzsisig és
megélhelési kénvszer aldozataul, melyek a talaj fizikai és
vegylani tulajdonaindl valamint egyéb természeti viszo-
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nyaindl fogva a megmiivelésre forditott munka értékél sem
képesek behozni és csak ideiglenesen, a maguk életerejé-
nek felemésztésével, szolgalhaljak a tulajdonos 6nzi czéljait.

Szomoru aratis timad az ilyen munka nyomaban!
Mar maga az irtas birsiga, legkisebb Osszegében is, folér
a hegyi talaj 3—4-szeres értékével; koteles ezenkivill,
amint tudjuk, a tulajdonos az irtott teriiletet 6 évnél hosz-
szabbra nem szabhat6 id6 alatt beerddsiteni. A birsag, az
athagasi eljaras és beerdosités koltségei eszerint nemesak
a torvény terhes intézkedései ellenére mezbgazdasagi czélra
atalakitott teriiletek értékét emésztik fel, hanem annal még
joval tobbre kotelezik a birtokost. Annal feltiinébb tehat, hogv
az erddirtasokbol szarmazoé athagasi tigyek még sem tar-
toznak a ritka esetek kozé.

A jelenség oka abban rejlik hogy a maginerdébir-
tokosok nincsenek feltétleniil arra kotelezve, hogy az erdo-
irtasra a hatosiag engedélyét elézetesen kikérjék. Ez a
kotelezettség csak olyan erdfk mivelési aginak megval-
toztatisanal terheli 6ket, melyek nemcsak a torzskonyvi
osztalyozas szerint feltétlen vagy véderdé-talajon allanak,
hanem a torvény czélzata szerint tényleg is ilyenekiil
tekintenddk : mert a torzskonyvi el6jegyzésnek jogi hatilya
nincs. Az erddébirtokos lehat teljesen a sajal belatasara
van hagyva abban a kérdésben, hogy a torvényesen Kkije-
161t véderddk kivételével — erdéteriilele mennyiben tarto-
zik az erd6torvény 4 §-anak inlézkedései ald. Igaz, hogy
ez a §. rovid szavakban nagyon viligos és hatarozott kije-
lentést tartalmaz. Kimondja ugvanis azt, hogy oly erdd,
melynek talaja mdsnemii gazdasigi mivelésre dllandéan
nem alkalmas, feltétleniil fentartando. Csakhogy a mezs-
gazdasigi miivelhetés fogalma tig mez6 s amint el6l
roviden Kkifejeztem, bizonyos mértékben viszonvlagos is;



minélfogva a torvény itt jelzett kivetelménveinek mérle-
geléséhez nagyobb miiveltség, éles érzék és elfogulatlansig
szilkséges. Ha ezeket a tulajdonsigokat egynémely erdd-
birtokosnal egyiitt taldljuk is, az utolsé legalibb teljes
meértékben bizonyira nem fog érvénvesiilni, mihelvest
egyszer az illetének sajal tigyeir6l és terveirdl van szo.
Megtagadnia magit a kozonséges emberi természet, ha a
szabad cselekvés joga mellett a torvény alkalmatian békoit
az érdekei altal kimutatott mérték azon hatariaig nem
tagitana, ameddig eljarasat legalabb maga el6tt igazolni tudja.

Ennyire vagyunk amiivell elemmel. De hol van a kis
erdébirtokosok miiveletlen nagy tobbsége, amely szegény-
ségébdl folydlag, nem ritkin, egyvediil az erd6é szegényes
talajaban litja megélhetése tidvét: természelesen oly mo-
don, amint az neki a viszonvok szerint legel6nyosebben
kindlkozik ? A szegénység, sziik latokor, miivellség hianva
és elfasult érzék igen rossz torvénvtisztel6k és oly ténve-
z0k, melyek semmikép sem kedveznek az erdétorvény
altal czélzott kultur-allapotoknak.

A helyzet e tekintetben hovatovabb és anndl ked-
vezotlenebb lesz, mennél jobban széldaraboltalnak az
erd6k és mennél tobb apré részlet keriill a megélhetés
nehéz viszonyaival kitzd6 szegény maginbirtokosok kezére;
amely 4llapot a birlokrendezésekkel all kapesolatban.

Ez kiillonosen hangzik a magantevékenység elmélete
szemponfjabol és mostani orszagos dllapotaink kozott, amikor
az a szoczidlis politikai elv uralkodik, hogv az ingatlan-
vagyonszerzést lehetdleg meg kell konnyiteni és roghoz
kell kotni a fold népét. Erddgazdasiagunknak azonban
egészen masok a viszonvai és feltételei, mint a mezo-
gazdasignak. Az erddk szétdarabolisa kedvezG6tlen befolyast
gvakorol azok jovedelmezésére és nem kedvez j6 karban,
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<¢pséghen valo fentartisuknak. Kedvez6 erddeloszias, igen
fejlett gazdasagi allapotok és kitiing kozlekedési viszonyok
szilkségesek ahoz, hogy a Kkis erdébirtok terményei érté-
kesithet6k legvenek; és ahol a viszonvok iddig még nem
fejlédtek, ott a birtokos — a jové nagy karara — ugy
iparkodik hasznositani az erdejét, ahogyv lehet.

A birtokrendezésnek eziranyu karos befolyisa, sajnos,
nagyon meglalszik ardnvositis utjan felosztott vagy szol-
galommentesitett erdeink allapotin. Legyen szabad ezt a
sok koziil egy példaval bizonyitanom.

Csik varmegyében a Romdnidba nyilé csobdnvosi és
kosteleki volgvek kozolt az orszdg hataraig lenyulé hegy-
gerincz lejtéin fekvé «Borda havas» nevii mintegy 8000
k. hold erdérész hat jogosult kozség kozott az alibbi
hat birtokcsoportra osztatott szét:

I. Csobotfalva kizség erdeje,

[I. Csomortian « «
TIT. D91HG « «
IV. SZt.-Léle « «
V. Mindszent « «
VI. Palfalva « «

A kedvezitlen fekvése miatt nem keresett erddnek
azokat a részleleit, melvek az Oltvolgy keleti vizvalaszio-
jahoz -~ tehal a kozségekhez kozelebb fekiisznek és
némikép megkozelithetSk voltak, részint sajat szilkség-
letokre, részint pedig kicsiben valé alkalmi értékesitésre,
maguk a birtokosok haszndltik ki. Ha szamitjuk azt a
munkat és idot, amely a faanyag termelésére és haza,
illetbleg piaczra szdllitisara fordittalott, (a fépiacz Brassé
volt) batran elmondhatjuk, hogy az «ingyen» termelt anyag
tulajdonképen busisan meg volt fizetve. A mas kereset
hijin lev6 nép azonban a maga munkajil nem szokta
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pénzben értékelni s igy ezeknek a kozelebbi erdorészek-
nek fatermése legalibb az adot és egyeéb kezelési kiada-
sokat fedezni latszott.

Az orszig hatara felé esé tavolabbi erddrészek faja
épenséggel semmi hasznot nem hajtott; minélfogva a
jovére nem szamité birtokosok miilkodietni kezdték az
erdoirtas két leghatalmasabb  és legesztelenebb nemét, a
gyliriizést (aszalds) és égetést, hogy a legeltetés szamira
mennél nagyobb tisztis teriiletekel nyerjenek. Erre rend-
szerint pasztorokal hasznailtak fel és olyan egyént fel sem
fogadtak havasi pdsztornak, aki az erdd pusztitisiban
nem volt mester. '

A kozelebbi fekvésii hasznalt részek felujitisa tel-
jesen elmaradt; a legeltetés olt is alvette uralkodo szerepét.
Nem sok idd kellett hozza és a fenvys- és bilkk-Gserddvel
boritott erdéteriiletnek a Csobdanves volgyére hajlo déli
részét, ugyszolva, egészen, a keleti hajlisu oldaloknak
kétharmadat és az északfelé néz6 résznek napos térségeit,
melyeken a székely népnek tudomanyos alapon is bizo-
nyithaté vélelme szerint édesebb és taplalobb fi terem,
kiirtottak. A fa csak a rossz fiivet termdé északi lejtékon
és arnyékos katlanokban maradt meg, mintegy 4500 k.
holdon.

Magas hegységi tajrol lévén szo, talan felesleges is
emlitenem, hogy a lepusztitott meredek oldaloknak nagy
része ériéktelen kogorgeteges teriiletté valt.

Ebbdl az allapotbol annyi esik az aranyositis rova-
sara, hogy ha a felosztis vagy egyvaltalin nem — vagy
legalaibb nem oly szétdarabolva torténik, az erddirtis nem
indult volna meg az egész havas feriletén egyszerre; a
birtokosok megelégedtek volna azzal, hogy a kizelebb es6
részek fajat kihasznalvan, azokat legelévé alakitsdk, a tobbi
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erdd pedig Csik varmegye tGszomszédos nagy kiterjedésii
erdejének 1892. évben tortént eladdsa alkalmaval mar
tisztességes arban ériékesithetd lett volna.

Fel kell tételezniink, hogy a birtokrendezd birésag-
nak sejtelme sincs az ilven karos kovetkezményekrol,
mikor a feloszlasi terveket szentesili; mert habar az
egvezkedésbe érdemi beleszoéldsa ninesis, minthogy a felek
kozott létrejott egyezségekel csak az alaki és anyagi jog
szempontjabol birdlja feliil: mindazaltal lehetetlen, hogy a
kovetkezményeket ismerve, jobb megallapodisra ne igye-
keznék birni az érdekelteket.

A viszonyoknak e tekintetben valé javulasit nem véar-
hatjuk, mert a baj forrasa az altalinosan intézkedd
birtokrendezési torvénynek a kivételes természetii erdd-
gazdasagra is kotelez6 vonatkozdasiban rejlik. A mi fel-
adatunk tehat, hogy a korillményekhez szabott czélszerii
intézkedéseinkkel a karos halasokat ellensulyozzuk.

Nagyon valogatott, a dolgok mélyére haté eszkozok-
kel kell itt mitkodniink, mert merev védelmi intézményekkel
még a durva erd6épusztitast sem birjuk megakadalyozni.
A nép furfangja e tekintetben hatirtalan. Példa rea a
kolozsvarmegvei Magura kozség luczfenyberddi, melyeket
gvokerek feltakarasaval és felszaggatisaval kezdett pusz-
titani az ottani olih lakossag, hogy azok legszebb torzseit,
mint szdaraz fat, a kerekedése és kenyérkeresete targyat
képez6 faedények készitéséhez, a rendes iizemlervi hoza-
mokon feliil, kihasznalhassa.

A nép mindaddig ellensége az erdfnek, amig abbol
kizvetlen és érezhet6 mértékii hasznot nem lat; kiillondsen
all ez a marhatenyészté hegyi néprél. Azért voltam mindig
annak a szoszoloja — és vagyok most is, hogy elsé dol-
gunk legyen a félrees6, eddig hasznot nem hajlott erddket
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rendezni; a szomszédos kisebb erd6birtokok hozamainak
egyiittes eladasra alkalmas mddon valé csoportositisaval
modot kell keresni a kedvezd értékesitésre, mert ha a
nép abbol az eddig csak legeltetési akadalynak tekintett
erdobdl pénzt kap, megviltozik téves nézete és maga veszi
azt védelmébe. A kozel esé és kozvetlen sziikségletet
fedezd erdékkel maga a nép is kiméletesebben banik s
ott egyveldre az is elég, ha az évi hasznokal megkozelitoleg
megtudjuk allapitani s természetesen a sziikséges felujitias-
rol gondoskodunk.

A faizdsi hasznalatra szolgdlé erdékben nincs egészen
kizarva, hogy az elsGrendii sziitkséglet érzetéhdl a mivelés
megszokott neméhez valé onkéntelen ragaszkodasbol itt-
oft a hasznalat kizirélagossigibol s mais indito okokbdl
folyolag, magiban az erdébirlokosokban nyeriink tamaszt
és Dbiztositékot az erdOtorvény czéljainak eléréséhez. De
hogyan dllunk azzal a sok ezer hold erdével, amely a volt
urbéreseknek legeld gyaniant kiosztatik? A czél, rendel-
tetés és az urbéri osszeiras marhaallomianvihoz képest
kiosztott legelGteriiletnek 3—4-szer oly nagy létszammal
torténd legeltetése ezeket az erddékel egészen megfosztja a
szitkséges kimélet el6nyétol.

A legeltetés kiméletlen rendszere és az a koriilmény,
hogy a birtokszabilyozasoknal miikoddé sokféle érdek foly-
tansokszormég akézzelfoghato czélszeriiségiszemponlok sem
érvényesiilhetnek s a kozos erddkbdl oly teriilelek is osz-
tatnak ki legelGbe, melyek fadllomanyanak eltivolitisa a
talaj épségére vilnék végzelessé, szillte a 22188/890. sz.
ig. 1. min. rendeletet, melyszerint az erd6bdl kihasitott
feltétlen erddétalaju legelteritletek erddjellege  allandoan
fentartando. Ez kétségkiviil nagy horderejii intézkedés, de
ezzel a tulajdonképeni ezélnak még csak fele utjin vagvunk.
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A rendelet, mar mint puszta elvi kijelentés is, jog-
korlatozast jelent ugyvan a volt urbéresekre nézve, de
ennél az esetnél ugy allunk, hogy itt « jog feltétlen gyakor-
lisa dsszeiithizik « tirvénynyel. Es ha mar fontos kozérdek-
hél, (6rvény alapjan a legel6 hasznalataval az erdéfentartis
kotelezettsége ki van mondva, hatirozotlan és gondosan
kirvonalozva a legkisebb részletekig ismerniink kell azokat
a mddozalokal, melyeknek alkalmazisaval a feltételeiben
egymassal merdben ellentétes két czél kovelelményeinek
megflelelhetiink.

Volt urbéres birtokossagainknak ezidGszerint még
fennallo  testilleti szervezellensége és  halartalan  rossz
vagyvoni kezelése mellett maga a legeld fogalma elég ahoz,
hogy azon a haszndlati anarchia liabra kapjon és az erdd-
fentartas irant altalanossiagban, kijelentésszeriileg tett ren-
delkezést szinte megvalosithatlanna tegye. Hogy ez meny-
nvire nem hangzatos sz6 csupian, hanem valo tény, mulalja
egy épen most targyalas alatt levé eseliink, ahol a volt
urbéresek koriilbeliil 2/s részben nem feltétlen erdotalaju
legeldjitkin  allo erdejitknek rendnélkil valé pazar hasz-
nalala miatt egvenesen az erddfeliigyelGséghez folyamodtak
oltalomeért.

Hidba, a szabadsig kétéli fegyver; melege csak akkor
termékenyit, ha a miiveltség fényével elarasztolt talajra talal.

A legtiagabb keretek kozl mozgé, de mindamellett
okszerii és az erddfentartast nem veszélyezleto legeltetést
részletesen megdllapitott haszndlati szabalyok nélkul kép-
zelni sem lehet. Mert tegviik fel azt a kiilonben kizartnak
tekinthels esetet, hogy a legel6k mostani fadllominya a
sziitkséges kimélethen részesiil: a részleges tilalmakat igényld
felujitasrol mégis okvetleniil gondoskodnunk kell; ez pedig
mar szigoruan betartandé tervet kivan, amely nélkiil leg-
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feljebb csak a jelenlegi allabok élettartamara vagyunk biz-
tositva a legnehezebb allapotok bekovetkezésétsl. Meg kell
tehit el6zniink a bajt; ez mindig tidvosebb és konnyebb
is, mint azt, ha mar fellépelt, koltséges és talan kétes
szerekkel orvosolni.

A feltétlen erdétalajon allé erdékbdl kihasitott legeldk
tervszerii hasznositisa sziikségképpen magival hozza a
szakszerii kezelést. Ennek koltségei szintén teher a volt
urbéres kozbirtokossigra nézve, de nem sérelmes teher,
mert az ilyen erdék 22188/890. sz. ig. ii. min. rendelet
értelmében erddéképen telekkonyveztetnek, az erddk dllami
addjanak alapjat képezd tiszta jovedelembdl pedig a keze-
lési koltség levondsba van hozva.

De a volt urbéresek legeldilletosége fel is oszthaté
kozottiik. Es ez még inkiabb megneheziti az erdék fen-
tartisara iranyulo intézkedések végrehajtasit, mert az erdds
legelék felosztasinak hatterél rendesen az irtds vigya
képezi.

Igen iidvos intézkedése a felosztasi eljarast megilla-
pit6 20326. sz. ig. . min. utasitisnak 54. §-a, amely
modot nvujt az erddéfeliigvelonek, hogy a birtokosokat jo-
elére figvelmeztesse a felosztis kovelkezményeire; illetéleg
felvilagositsa arrol, hogy a felosztis nem sziinteti meg a
tulajdonra nehezedd torvényes terheket, =6t a kozos
hasznalatnal sokkal rosszabb helyzetet teremt, amint az
az erd6k eldarabolisarél fennebb elmondottakbdl kovet-
kezik.

A jo tanacsnak, természetesen, nem szokott mindig
foganatja lenni. llven felosztisok torténnek most is és
jovében — ugylatszik — gvakrabban napirendre keriilnek.
A viarhatéo gyakoribb esetek elGhirndke a konyvpiaczon
kizelebbrdl idevonatkozolag megjelent jogi munka.
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Ne feledkezziink meg végre arrél sem, hogy a hegyi
birtokok mindjobban terjed6 tagositasindl igen sok szegény
ember kap kaszalé vagy szanté gvanant erdéteriiletet.

Mindez fokozott éberséget és a bajok lekiizdésére
képes szervezkedést kivan télink; mert, hogy a filtott
erddirtasi esetek szama jovében szaporodni fog, az kétség-
telen.

Szabad legyen itt Oszintén kimondanom, hogy ezt a
nagyobhodo és jelentGségében emelked6 feladatot az allami
erdéfeliigyelet, erdégazdasigunknak — illetéleg az erds-
torvény végrehajtisinak természetes fejlodésébol, a mezo-
rend6ri torvény folytin és sok mas uton rohamosan
nivekedd munkakorében és a fokozodé igények kozott,
a mostani lélszam mellett, sikeresen megoldani — kiilo-
nosen az erdélyrészi viszonvok kozt — fizikailag képtelen
lesz. Lassan be kell kivetkezni annak az allapotnak is,
hogy az erddfeliigyel6ség az erdérendészet mellett tandcs-
adadi hivatisdt is az eddiginél nagyobb mértékben betolthesse.

Az erd6k torvénvszerit fenlartisinak kérdését meg-
oldani leggvokeresebben és legjobb eredménynyel aként
lehetne, ha ki volna mondva az, hogy elGzetes hatésigi
engedély nélkiil, semmi néven nevezendd erddirtas nem
foganatosithalo; vagyis az erd6k mivelési modjanak meg-
valtoztatisa a magin és az erd6torvény 17. §-a ald lar-
t0z6 birtokoknal egvenld eljaris ala essék. Es ha p. o.
Tirolban lehetséges az, hogy a véderdék fiaja — pedig
ott a mas természetin erddlalajt Dyogenes lampdajaval kell
keresni -— csak hatosdgi kijelolés utan vaghato le, akkor
magdnerdébirtokosainktol nalunk is meg lehetne kovetelni
annyit, hogy az erddirtisra esetrél-esetre engedélyt kér-
jenek: anélkiil, hogy ezt az eljarast a felesleges =zaklatas
czimével jogosan illetni lehetne.
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Ennek az adozas szemponljabol is van jelentOsége,
mert — mint tudjuk — az erdé addja kisebb, mint a
mezoégazdasagi teriileteké; jelenleg pedig szamlalan olyan
birtokrészlel van, amely a foldadonyilvantartisha erdének
van bejegyezve, holott mdr évek ota mezdgazdasigilag
miiveltetik.

Azonban jelenlegi viszonvaink kozl a kezelés — és
kiillonosen a kizségi erdok kezelése — hathalos lamogatast
nyujthatna az erdéfeliigyeletnek: és pedig a legkisebb
megterheltetés nélkiil, ecsupan azailtal, hogy a szértanfekvo
testitleti erddék bejarasiandl a maganerddbirtokokon szemé-
lyesen észlelt, vagy az erdddrzé személyzet bejelentésébil,
esetleg mas forrdshol tudomdsdra jutott torvényellenes
cselekményekre akkor, midén az erd6torvény 62. §-dban
eziranl megallapitolt kotelezeltségiiknek eleget lesznek,
egyszersmind az illetékes erddfeligveld figyelmét is fel-
hivna. E tekintetben nagy lépéssel vitt elére benniinket
az erdgorok fegyverviselési, fegyverhasznalati és fegyvelmi
szabdlyainak 6. §. 7. pontjiban foglalt intézkedés, mely
szerint a hatdsagilag felesketett erddoor ellen fegyelmi el-
jarasnak van helye akkor is, ha a tudomasdra jutott erdd-
rendészeti athdagisokat be nem jelenti.

Az erdGtorvénynek a véderdGkre és a feltéllen erdd-
talajon allo erdékre vonatkozé intézkedései tehat, ugy
kiozvetlen kihatasukban, mint kovetkezményeikben, igen
fontosak ¢és nagy jelentGségiiek, 11,216.696 k. hold erdd-
teriiletrél van sz6, melynek feltétlen haszndlatal és keze-
lését ezek az intézkedések jogezimre valo tekintet nélkiil,
tehat az ingatlanhoz koétve, dologi teher gyanant korlitoz-
vin, jovedelmére és forgalmi értékére befolyist gvakorolnak.

Az ingatlan vasarlasianal lényeges kiillonbség az, hogy
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jaré terheket pontosan ismerje. Erd&birtok vasarlasanal
vevi a telekkionyvben egyebekre nézve teljes tdajékozast
szerezhet, kivéve a 3 évi dllami adoétartozast, mely a
birtokot akkor is terheli, ha bekebelezve nines, de az
erdotorvénybdl szirmazo lerhekre nézve teljes bizonytalan-
sagban marad. Pedig ezek ismerése igen lénveges dolog.
Mert vegyiink csak egy rossz fellétlen erdétalajon allo
erddt; ha ennek fakészlete kihasznaltatott, akkor maga a
talaj kotelezé és a tokének a pénzpiaczon valo forgata-
sandl kevesebbet kamatozo erddsités miatt tobbé nem
cselekvd, hanem szenvedd vagyon, illetéleg teher. Ez
ugyan iizleti szamitis, melyet altalinossighan alkalmaz-
nunk nem lehet és nem is szabad, de a maganiigyletek
megvilagilisa szempontjibol és az itt felvetett kérdés tar-
gyalisdhoz fel kellett venni.

Ha pedig az erdd véderddtalajon all, akkor nemesak
az erdosités kitelezetisége terheli a birtokost, hanem az
erdd tizemterv alapjan valo kezelése is, amely nem engedi
meg, hogy a johiszemiileg rogloni értékesitésre vasarolt
erdot egyszerre letaroljuk, hanem p. o. szdlaljuk. Nagyobb
tokebefektetéssel jaré vasarlasnal ez sulyos vagyoni bukast
is jelenthet.

Erre azt lehetne felhozi, hogy ott van a szavatolo
elado, a kit «furpis causa» czimén kartéritésre lehet kote-
lezni, minthogy az erdé hasznalatira fennall6 korlitokat
elhallgatta. Megeshetik azonban, hogy az eset bedilltakor
mar nincs kit feleldsségre vonni. Ilyen eset van épen
most nalunk napirenden.

De ha a keletkezG bonyodalmak hosszas és koltséges
perekkel el is intézhetGk, a czél mindig a rovid, egyszerii
és biztos eljards. Ezért igen kivanatos volna, ha az erdd-
torvénybdl  kifoly6lag az ingatlanra nehezedd terhek az

Erpgszeri Larok. 43



652

adds-vevési tgyleteknél mindig elkeriilé telekkonyvekben

elGjegyeztetnének. De mert ez — amint konnven belat-
hat6 —— igen hosszas, koltséges ¢és telekkonvvi rendtarti-

sunk megvaltoztatasat igényl6 eljarast kivanna, egyszeriibb
volna a telekkonvvi bejegyzéssel egyenls értekin tirvényes
tétellépen  kimondani, hogyv az erdGtorvénynek szoban
levd intézkedései dologi terhet képeznek. Ez a rendelkezés,
altalanosan ismert joghatalyanal fogva, az erdfk vasar-
lasanal most elGlordulé sok keserii csalodasnak elejél
venné, mert a vevd, mar a vasart kozvetité jogi tandcs-
adojanak gondoskodasa folvtan is, nem mulasztani el,
hogy a wvasir targvaval az erd6torvény szempontjabol
aprora tisztiba jojjon, — amit pedig mostansig kérdés
targvava nem tesznek.

A fak anatomiai szerkezeterol.”)
Irta : Twzson Jdnos erd. ak. tanarsegeéd.

Az erdék az emberiség életében 6siddkt6l fogva igen
fontos szereppel birtak, a mely szerep jelentGsége a miive-
16déssel 1épést tartva folvton emelkedett. Ma mar az erdék
a mfvelt allamokban a népek boldogulisinak egyik f6-
alapjat képezik.

Messze vezetne mindazokat a jokat, miket az erdd az
emberiségnek nyujt, részlelesen targyalnom. Mindnydjunk
elott ismeretes, hogy a fa minden haztartisban elsérendii
szitkségletel képez s hogy az erdd az iparnak és kereske-
delemnek nagy mennyiségii kiilonféle anvagot szolgaltat.

Tudjuk azt is, hogy az erdbknek a kozvetlen anyagi

*) Eladatott a ,Selmeczbhanyai Természettudomdanyi Egylet® 1897. okt.
16-4n tartott tilésén.



