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A lap irdnydval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek.

Az erdok fentartasanak torvényes biztositékairol.
Irta ; Szentimrey Ddniel, kir alerddfeliigyeld.

Erdétorvényiinknek vannak olyan intézkedései, melyek
vonatkozdasukban jogi minfség szerinti erdbosztilyozast
nem ismernek. Ilyen intézkedések foglaltatnak a 2. és 4.
§-ban. Ennek a két §-nak az erddbirtok talaj- és termé-
szeti viszonyaibol folyo korliatozo hatialya éppen ugy ter-
heli a magantulajdont, mint a kotott forgalmu birtokokat.

Az erdotorvény szempontjabol osztalyozott talajmind-
ség szerint Magyarorsziag teriiletén a legujabb hivatalos
adatok szerint van:

1. véderdé .__ .. __. __. 767962 k. h.

2. futohomokon allo erdd 195582 « «

3. feltétlen erdétalajon

AlGerdts. . e el 10448734 « «
4. nem feltétlen erddétala-
jon all6 erd6 __. ... ... 1695673 « «

Brpgszert Laros. 42
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Az erdék nvilvantartasi (orzskonyvének osszedallitisa
irant kiadott 28487/883. szamu ministeri utasitis 4. pont-
ban részletezi azokal a tényvezlket, melyek az erdétalajnak
véderdd jellegét megallapitjak; de a feltéllen erddtalaj
mingsitésére az utasitis magvarazé leirast nem tarlalmaz.
Es ez természetes is, mert ennek a fogalomnak megailla-
pitasahoz a gyakorlati életben annyi mellékkorilmény
fiiz6dik, hogyv azokat kozelebbrdl megjelolni és részletesen
felsorolni lehetetlen. Az utmutatis valéban nem lehet
bGvebb az erd6torvény ama rovides meghatirozasanal,
hogyv azok «talajamasnemii gazdasagi miivelésre (szanlofold,
rét, kert vagy szdld) dllandéan nem alkalmas». Kimond-
hatom talin, hogy ennek a talajnak a megallapitisa nagyon
igénybe veszi a viszonylagossag mértékét: betartatvian egyes
fels6 hatarok, melyeken tul a talaj épségben maradasaért
feleldsséget vallalni mar semmi szin alatt nem lehet.

Tekintve hazink terep- és talajviszonvait, az a kérdés
all elénk, hogy vajjon a 767962 k. h. véderdd-allomany,
legalibb megkozelitdleg, magdban foglalja-e azokat a teriile-
teket, melyek kifejezetten viselik a véderdd jellegét?

Tapasztalasaim e téren arrdl gy6ztek meg, hogy jelen-
leg kiviltképen oly teriiletek vannak véderddknek kijeldlve,
melyeknek a talaj arravalésiga mellett kiilonleges ren-
deltetésiik is van. Legtobb véderdd jeloltetett ki az utak
mentén, kozségi belsttelkek felett és a fatenvészet hatarat
képezd havasi ovben. Kevesebb kijelolés tortént a termé-
kenv mezdgazdasigi teriiletek védelme czéljabol; s végiil
bevétettek a véderddk kozé egyes elkoparosodott helyek.
Olyan kijelolés azonban, mely ilven kiilonleges szempon-
tok nélkiill maginak az erdé zomében levs erddtalajnak
védelmérdl gondoskodott volna, alig taldlhato. Alig van
tehat képviselve az a kijelolés, amely a 28487/1883 szamu
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ministeri utasitis 3 pontjiban kovetkezOképpen van el-
rendelve :

A véderdok kozé sorozandok 3. altalaban az olyan
meredek hegyoldalokon levé erdék, melyeknek tarvigas
utjan valo eltavolitisa esetében az illet6 hegyoldalokon
kégorgetegek, kG- és foldomlasok vagy csuszamlasok avagy
a talaj- és kOzetviszonyok természeténél fogva koparsagok
s illetve a talaj és fekvés altalinosan ismert minéségénél
fogva vizmosasok képzidhetnének.

Erre nézve tobbszor hallottam azt a megnyugtaté
magyarazatot, illet6leg indokolast, hogy az erdék zomében
levé ilyen rossz talaju teriiletek épsége és termdképessége
a feltétlen erdétalajon allo erddk mivelési és dpolasi felté-
teleivel teljesen biztositva van. Ezl a véleményt ilyen alta-
lanossdagban részemrdl nem osztom, mert a talaj a termé-
szetes felujitassal jaré hasznalati modokndl is ki van téve
a karos behatisoknak:; annal tobbet szenved a tarvigisos
gazdasagnal, még akkor is, ha a tarolast nyomon koveti az
erddsités. Maganerddbirtokosaink — a nagvobb és rendezett
uradalmakat kivéve — a fatermelés hazilag valé eszkoz-
lésével nem szoktak bibelGdni, hanem toévion értékesitik
fakészleteiket. A visarlonak semmi érdeke nines abban,
hogy a fa kitermelése a talaj leheté kimélésével torténjek és
a felujitas mennél kinyebben és biztosabban teljesitlessék ; 6
elotte csak az a czél lebeg, hogy a termelés és szallitas
mennél olesobb — s eképen az 6 nveresége mennél
nagyobb legyen. llyen tovin valé eladasokndl tehat a hosszabb
idére terjedd koltségesebb ritkito vagasok ki vannak zarva:
kivévén azokat az dldatlan eseteket, amikor elegyes dllabokbol
az ériékesebb fanemek szedetnek ki, vagy pedig egyes
keresettebb vilasztékol szolgaltato erdsebb méretii torzsek
kiszedése képezi a haszndlat targyat.

42*%
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Erd6torvényiink a feltéllen erdétalajon kihasznalt erdék
felujitasara 6 évi id6t engedélvez. Mi torténik mar most
ennyi idé alatt egy minden kiméletesség és a legelemibb:
szakkivanalmak nélkiil kihasznall rossz talaju maganerdd-
teriilettel ? Kérdésiinkre megadja a valaszt az 1883 évi
36016. szdamu ministeri rendelet, amely az erdétorvénynek
igen fontos kiegészitd része és az erddk fentartisinak hat-
hatos ténvezdje. Egy nyomos eszkoz az allami erds-
feliigyelet kezében, amely — talin nem mondok sokat —
az erddk fentartasanak eredményét legalabb is 50%/0-kal
kedvezdbbé teszi: habar a rendelet alapjin az id6kozi
kdros hasznalatokra kimondott tilalom szoros betartisa
felett valé Grkodés, a szervezeti viszonvoknal fogva, esak
igen hidanyosan teljesithetd.

Bizony-bizony még elgondolni is nehéz, hogy mi tor-
ténik a fakereskedelem mai, nagvon fellendiill korszakaban
és a mezbgazdasagi vilsag nvomdasa alatt erdsen tulhasz-
nalt maganerdeinkkel, ha ez az intézkedés segitségiinkre-
nem jé és a rossz talajon valé kiméletlen tarolast nyomon
kovetik az id6kozi karos hasznalatok. Mert keziinkben
ugvan a torvény, de a konnyelmii erdégazdalkodast,
kiillonodsen kényszerrel, a kiros cselekmény elkdvetése utan
helyrehozni nagvon nehéz.

Mindezek arra a végkovetkeztetésre vezetnek, hogy
barmennyire uralkodik is eljarasunkon a szigoru torvényesség
és egvenliség elve, a véderdd-mindsitésnél sohasem lehet
kézonbos el6ttiink az, hogy az erdd maginjogi természetii
vagy kotott forgalmu birtok-e; mert utobbinal, ha elhata-
rozasunk enyhébb is, az iizemterv és rendszeres kezelés
potolja szabatosabb eljarasunkat, de a maganerddk feletti
szoros intézkedés joga kisiklik kezeinkbdl és szigoru erds-
torvényiink mellett is észrevétleniil keletkeznek a foldada
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nyilvantartasabol az allami segélylyel erddsitendé koparok
kozé keriilo teriiletek. Itt tehat minden eshetdséggel sza-
molnunk kell; a kizérdekeket védé torvénynek és a tulaj-
«donnal valé szabad rendelkezési jog csorbitisinak Secylla
¢s Charybdise kozott mindig biztosabban elérjiik a feltétlen
elényoket, ha a szabad forgalmu birtokoknal a talajmind-
ség megallapodasiaban inkabb aggilyoskodva jarunk el.
Az egyes erdébirtokok talaj-, fanem- és tulajdonjogi
mindségére vonatkozo adatok az 1883. évi 28487. szamu
ministeri utasitas szerint torvényhatésagonkint osszeallitott
-erdé-torzskonyvekben vannak nyilvantartva. Az erdétorvény
17. §. a ala tartozo erddk torzskonyvi adatainak tokéle-
tessége, az lizemtervek elkészitésével, végtére egészen be
fog kovetkezni; arra azonban még gondolni sem lehel,
hogvy a maginerddk talaj- és allabviszonyaival az erdo-
torvény sikeres végrehajlasihoz sziikséges részletességig
tisztaba jojjink és a valtozdsokat pontosan nyilvantarthas-
suk. Pedig valtozisok gyakran vannak és jovében sem
fognak a napirendr6l letiinni, mert részletes felmérés és
aprora mend talajfelvétel nélkiill az osztilyozast allando
érvénynyel keresztill vinni lehetetlen, és az erddtagokba
30 mezbgazdasigi czélokra alkalmas helyek, lankas, jo
talaju térségek, nem meredek erddszélek és volgyaljak
lassankint eltiinedeznek az erdGallomanybol. Es ebbe,
ha e gazdasigi m(ivelés modjianak megvaltoztatasal tényleg
fontos gazdasigi érdekek kivanjak meg, a magasabb kul-
tura szempontjibol is bele kell nyugodnunk, amely arra
tirekszik, hogy minden teriilet talaj- éstermészeti viszonyai-
nak megfeleléen mennél nagyobb jovedelmezés mellett
legyen miivelve. Csakhogy az osztalyndl résen Kkell lenniink
¢s ellene kell allanunk minden oly tiérekvésnek, amely e
fontos gazdasigi elv korlatain attérni vagyik. S masfeldl
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az erddbirtokos gazdalkoddasanak egyensulyat nem zavard
mértékben fokozatosan vissza kell kovetelniink mindazt,
ami az erdémivelés alol joglalanul és helyteleniil kivétetett.

Nagyon egyenlitlen osztozkodis és terhes csere ez:
de lehet-e az onzetlen miikodésre hivatott erdésznek neme-
sebb becsvigya, mint a gazdasigi romldsnak minden ural-
hato ponton utjat allani, az érléklelen vagyont jova, jove-
delmezévé tenni és a kozgazdasiagi érdekek apolasiban
hasznos miikodéssel érdemeket szerezni?

Az atalakulis azonban minden kériiltekintésiink és
éberségiink mellett sem folyhatik le olyan simdan, czéltu-
datosan, amint azl{ kivanatosnak tartandk és a Lorvényt
sérlé tévedés vagy szandékossig sulyos kivetkezményei
mellett el is varnok.

Gazdasagi valsaggal kiizdd foldesuraink és a kis bir-
tokosok rossz allapotba jutott, értéktelen erdeik satnva
novedékénél egyarant nagyobb talaj hozadékra vagyakoz-
nak ; itt-ott fellép a megélhetés kényszere is. A természet
ujjmutatisa elveszti meggyoz6 hatisit és a jobb fekvésii
hegyoldalokon tavasz idején gomolygé fiist és feltoré ling
a ritkas cziheresekké torpiill szazados erddk végkimulasat
jelzi; anndl temetkezik el az észszerii mérsékell szamitis
és bekoszont a kiméletlen folduzsora.

Nem arrél van itt sz6, hogy amint elébb mar jelez-
tem, a jo fekvésii, gazdag, buja erddtalaj a tobbet jove-
delmez6 mezbgazdasag szamdara fel ne szabaduljon, mert
ilyen czéhrendszer a kizjolét szolgdlatiban allé torvénybdol
— és mondjuk végrehajlasinak iranyzatabol ki van zarva,
hanem annak a sajnilatos Kkoriillménynek a gvakorisiga
aggaszto, hogy olyan részletek is esnek a kapzsisig és
megélhelési kénvszer aldozataul, melyek a talaj fizikai és
vegylani tulajdonaindl valamint egyéb természeti viszo-
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nyaindl fogva a megmiivelésre forditott munka értékél sem
képesek behozni és csak ideiglenesen, a maguk életerejé-
nek felemésztésével, szolgalhaljak a tulajdonos 6nzi czéljait.

Szomoru aratis timad az ilyen munka nyomaban!
Mar maga az irtas birsiga, legkisebb Osszegében is, folér
a hegyi talaj 3—4-szeres értékével; koteles ezenkivill,
amint tudjuk, a tulajdonos az irtott teriiletet 6 évnél hosz-
szabbra nem szabhat6 id6 alatt beerddsiteni. A birsag, az
athagasi eljaras és beerdosités koltségei eszerint nemesak
a torvény terhes intézkedései ellenére mezbgazdasagi czélra
atalakitott teriiletek értékét emésztik fel, hanem annal még
joval tobbre kotelezik a birtokost. Annal feltiinébb tehat, hogv
az erddirtasokbol szarmazoé athagasi tigyek még sem tar-
toznak a ritka esetek kozé.

A jelenség oka abban rejlik hogy a maginerdébir-
tokosok nincsenek feltétleniil arra kotelezve, hogy az erdo-
irtasra a hatosiag engedélyét elézetesen kikérjék. Ez a
kotelezettség csak olyan erdfk mivelési aginak megval-
toztatisanal terheli 6ket, melyek nemcsak a torzskonyvi
osztalyozas szerint feltétlen vagy véderdé-talajon allanak,
hanem a torvény czélzata szerint tényleg is ilyenekiil
tekintenddk : mert a torzskonyvi el6jegyzésnek jogi hatilya
nincs. Az erddébirtokos lehat teljesen a sajal belatasara
van hagyva abban a kérdésben, hogy a torvényesen Kkije-
161t véderddk kivételével — erdéteriilele mennyiben tarto-
zik az erd6torvény 4 §-anak inlézkedései ald. Igaz, hogy
ez a §. rovid szavakban nagyon viligos és hatarozott kije-
lentést tartalmaz. Kimondja ugvanis azt, hogy oly erdd,
melynek talaja mdsnemii gazdasigi mivelésre dllandéan
nem alkalmas, feltétleniil fentartando. Csakhogy a mezs-
gazdasigi miivelhetés fogalma tig mez6 s amint el6l
roviden Kkifejeztem, bizonyos mértékben viszonvlagos is;



minélfogva a torvény itt jelzett kivetelménveinek mérle-
geléséhez nagyobb miiveltség, éles érzék és elfogulatlansig
szilkséges. Ha ezeket a tulajdonsigokat egynémely erdd-
birtokosnal egyiitt taldljuk is, az utolsé legalibb teljes
meértékben bizonyira nem fog érvénvesiilni, mihelvest
egyszer az illetének sajal tigyeir6l és terveirdl van szo.
Megtagadnia magit a kozonséges emberi természet, ha a
szabad cselekvés joga mellett a torvény alkalmatian békoit
az érdekei altal kimutatott mérték azon hatariaig nem
tagitana, ameddig eljarasat legalabb maga el6tt igazolni tudja.

Ennyire vagyunk amiivell elemmel. De hol van a kis
erdébirtokosok miiveletlen nagy tobbsége, amely szegény-
ségébdl folydlag, nem ritkin, egyvediil az erd6é szegényes
talajaban litja megélhetése tidvét: természelesen oly mo-
don, amint az neki a viszonvok szerint legel6nyosebben
kindlkozik ? A szegénység, sziik latokor, miivellség hianva
és elfasult érzék igen rossz torvénvtisztel6k és oly ténve-
z0k, melyek semmikép sem kedveznek az erdétorvény
altal czélzott kultur-allapotoknak.

A helyzet e tekintetben hovatovabb és anndl ked-
vezotlenebb lesz, mennél jobban széldaraboltalnak az
erd6k és mennél tobb apré részlet keriill a megélhetés
nehéz viszonyaival kitzd6 szegény maginbirtokosok kezére;
amely 4llapot a birlokrendezésekkel all kapesolatban.

Ez kiillonosen hangzik a magantevékenység elmélete
szemponfjabol és mostani orszagos dllapotaink kozott, amikor
az a szoczidlis politikai elv uralkodik, hogv az ingatlan-
vagyonszerzést lehetdleg meg kell konnyiteni és roghoz
kell kotni a fold népét. Erddgazdasiagunknak azonban
egészen masok a viszonvai és feltételei, mint a mezo-
gazdasignak. Az erddk szétdarabolisa kedvezG6tlen befolyast
gvakorol azok jovedelmezésére és nem kedvez j6 karban,



643

<¢pséghen valo fentartisuknak. Kedvez6 erddeloszias, igen
fejlett gazdasagi allapotok és kitiing kozlekedési viszonyok
szilkségesek ahoz, hogy a Kkis erdébirtok terményei érté-
kesithet6k legvenek; és ahol a viszonvok iddig még nem
fejlédtek, ott a birtokos — a jové nagy karara — ugy
iparkodik hasznositani az erdejét, ahogyv lehet.

A birtokrendezésnek eziranyu karos befolyisa, sajnos,
nagyon meglalszik ardnvositis utjan felosztott vagy szol-
galommentesitett erdeink allapotin. Legyen szabad ezt a
sok koziil egy példaval bizonyitanom.

Csik varmegyében a Romdnidba nyilé csobdnvosi és
kosteleki volgvek kozolt az orszdg hataraig lenyulé hegy-
gerincz lejtéin fekvé «Borda havas» nevii mintegy 8000
k. hold erdérész hat jogosult kozség kozott az alibbi
hat birtokcsoportra osztatott szét:

I. Csobotfalva kizség erdeje,

[I. Csomortian « «
TIT. D91HG « «
IV. SZt.-Léle « «
V. Mindszent « «
VI. Palfalva « «

A kedvezitlen fekvése miatt nem keresett erddnek
azokat a részleleit, melvek az Oltvolgy keleti vizvalaszio-
jahoz -~ tehal a kozségekhez kozelebb fekiisznek és
némikép megkozelithetSk voltak, részint sajat szilkség-
letokre, részint pedig kicsiben valé alkalmi értékesitésre,
maguk a birtokosok haszndltik ki. Ha szamitjuk azt a
munkat és idot, amely a faanyag termelésére és haza,
illetbleg piaczra szdllitisara fordittalott, (a fépiacz Brassé
volt) batran elmondhatjuk, hogy az «ingyen» termelt anyag
tulajdonképen busisan meg volt fizetve. A mas kereset
hijin lev6 nép azonban a maga munkajil nem szokta



644

pénzben értékelni s igy ezeknek a kozelebbi erdorészek-
nek fatermése legalibb az adot és egyeéb kezelési kiada-
sokat fedezni latszott.

Az orszig hatara felé esé tavolabbi erddrészek faja
épenséggel semmi hasznot nem hajtott; minélfogva a
jovére nem szamité birtokosok miilkodietni kezdték az
erdoirtas két leghatalmasabb  és legesztelenebb nemét, a
gyliriizést (aszalds) és égetést, hogy a legeltetés szamira
mennél nagyobb tisztis teriiletekel nyerjenek. Erre rend-
szerint pasztorokal hasznailtak fel és olyan egyént fel sem
fogadtak havasi pdsztornak, aki az erdd pusztitisiban
nem volt mester. '

A kozelebbi fekvésii hasznalt részek felujitisa tel-
jesen elmaradt; a legeltetés olt is alvette uralkodo szerepét.
Nem sok idd kellett hozza és a fenvys- és bilkk-Gserddvel
boritott erdéteriiletnek a Csobdanves volgyére hajlo déli
részét, ugyszolva, egészen, a keleti hajlisu oldaloknak
kétharmadat és az északfelé néz6 résznek napos térségeit,
melyeken a székely népnek tudomanyos alapon is bizo-
nyithaté vélelme szerint édesebb és taplalobb fi terem,
kiirtottak. A fa csak a rossz fiivet termdé északi lejtékon
és arnyékos katlanokban maradt meg, mintegy 4500 k.
holdon.

Magas hegységi tajrol lévén szo, talan felesleges is
emlitenem, hogy a lepusztitott meredek oldaloknak nagy
része ériéktelen kogorgeteges teriiletté valt.

Ebbdl az allapotbol annyi esik az aranyositis rova-
sara, hogy ha a felosztis vagy egyvaltalin nem — vagy
legalaibb nem oly szétdarabolva torténik, az erddirtis nem
indult volna meg az egész havas feriletén egyszerre; a
birtokosok megelégedtek volna azzal, hogy a kizelebb es6
részek fajat kihasznalvan, azokat legelévé alakitsdk, a tobbi
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erdd pedig Csik varmegye tGszomszédos nagy kiterjedésii
erdejének 1892. évben tortént eladdsa alkalmaval mar
tisztességes arban ériékesithetd lett volna.

Fel kell tételezniink, hogy a birtokrendezd birésag-
nak sejtelme sincs az ilven karos kovetkezményekrol,
mikor a feloszlasi terveket szentesili; mert habar az
egvezkedésbe érdemi beleszoéldsa ninesis, minthogy a felek
kozott létrejott egyezségekel csak az alaki és anyagi jog
szempontjabol birdlja feliil: mindazaltal lehetetlen, hogy a
kovetkezményeket ismerve, jobb megallapodisra ne igye-
keznék birni az érdekelteket.

A viszonyoknak e tekintetben valé javulasit nem véar-
hatjuk, mert a baj forrasa az altalinosan intézkedd
birtokrendezési torvénynek a kivételes természetii erdd-
gazdasagra is kotelez6 vonatkozdasiban rejlik. A mi fel-
adatunk tehat, hogy a korillményekhez szabott czélszerii
intézkedéseinkkel a karos halasokat ellensulyozzuk.

Nagyon valogatott, a dolgok mélyére haté eszkozok-
kel kell itt mitkodniink, mert merev védelmi intézményekkel
még a durva erd6épusztitast sem birjuk megakadalyozni.
A nép furfangja e tekintetben hatirtalan. Példa rea a
kolozsvarmegvei Magura kozség luczfenyberddi, melyeket
gvokerek feltakarasaval és felszaggatisaval kezdett pusz-
titani az ottani olih lakossag, hogy azok legszebb torzseit,
mint szdaraz fat, a kerekedése és kenyérkeresete targyat
képez6 faedények készitéséhez, a rendes iizemlervi hoza-
mokon feliil, kihasznalhassa.

A nép mindaddig ellensége az erdfnek, amig abbol
kizvetlen és érezhet6 mértékii hasznot nem lat; kiillondsen
all ez a marhatenyészté hegyi néprél. Azért voltam mindig
annak a szoszoloja — és vagyok most is, hogy elsé dol-
gunk legyen a félrees6, eddig hasznot nem hajlott erddket
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rendezni; a szomszédos kisebb erd6birtokok hozamainak
egyiittes eladasra alkalmas mddon valé csoportositisaval
modot kell keresni a kedvezd értékesitésre, mert ha a
nép abbol az eddig csak legeltetési akadalynak tekintett
erdobdl pénzt kap, megviltozik téves nézete és maga veszi
azt védelmébe. A kozel esé és kozvetlen sziikségletet
fedezd erdékkel maga a nép is kiméletesebben banik s
ott egyveldre az is elég, ha az évi hasznokal megkozelitoleg
megtudjuk allapitani s természetesen a sziikséges felujitias-
rol gondoskodunk.

A faizdsi hasznalatra szolgdlé erdékben nincs egészen
kizarva, hogy az elsGrendii sziitkséglet érzetéhdl a mivelés
megszokott neméhez valé onkéntelen ragaszkodasbol itt-
oft a hasznalat kizirélagossigibol s mais indito okokbdl
folyolag, magiban az erdébirlokosokban nyeriink tamaszt
és Dbiztositékot az erdOtorvény czéljainak eléréséhez. De
hogyan dllunk azzal a sok ezer hold erdével, amely a volt
urbéreseknek legeld gyaniant kiosztatik? A czél, rendel-
tetés és az urbéri osszeiras marhaallomianvihoz képest
kiosztott legelGteriiletnek 3—4-szer oly nagy létszammal
torténd legeltetése ezeket az erddékel egészen megfosztja a
szitkséges kimélet el6nyétol.

A legeltetés kiméletlen rendszere és az a koriilmény,
hogy a birtokszabilyozasoknal miikoddé sokféle érdek foly-
tansokszormég akézzelfoghato czélszeriiségiszemponlok sem
érvényesiilhetnek s a kozos erddkbdl oly teriilelek is osz-
tatnak ki legelGbe, melyek fadllomanyanak eltivolitisa a
talaj épségére vilnék végzelessé, szillte a 22188/890. sz.
ig. 1. min. rendeletet, melyszerint az erd6bdl kihasitott
feltétlen erddétalaju legelteritletek erddjellege  allandoan
fentartando. Ez kétségkiviil nagy horderejii intézkedés, de
ezzel a tulajdonképeni ezélnak még csak fele utjin vagvunk.
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A rendelet, mar mint puszta elvi kijelentés is, jog-
korlatozast jelent ugyvan a volt urbéresekre nézve, de
ennél az esetnél ugy allunk, hogy itt « jog feltétlen gyakor-
lisa dsszeiithizik « tirvénynyel. Es ha mar fontos kozérdek-
hél, (6rvény alapjan a legel6 hasznalataval az erdéfentartis
kotelezettsége ki van mondva, hatirozotlan és gondosan
kirvonalozva a legkisebb részletekig ismerniink kell azokat
a mddozalokal, melyeknek alkalmazisaval a feltételeiben
egymassal merdben ellentétes két czél kovelelményeinek
megflelelhetiink.

Volt urbéres birtokossagainknak ezidGszerint még
fennallo  testilleti szervezellensége és  halartalan  rossz
vagyvoni kezelése mellett maga a legeld fogalma elég ahoz,
hogy azon a haszndlati anarchia liabra kapjon és az erdd-
fentartas irant altalanossiagban, kijelentésszeriileg tett ren-
delkezést szinte megvalosithatlanna tegye. Hogy ez meny-
nvire nem hangzatos sz6 csupian, hanem valo tény, mulalja
egy épen most targyalas alatt levé eseliink, ahol a volt
urbéresek koriilbeliil 2/s részben nem feltétlen erdotalaju
legeldjitkin  allo erdejitknek rendnélkil valé pazar hasz-
nalala miatt egvenesen az erddfeliigyelGséghez folyamodtak
oltalomeért.

Hidba, a szabadsig kétéli fegyver; melege csak akkor
termékenyit, ha a miiveltség fényével elarasztolt talajra talal.

A legtiagabb keretek kozl mozgé, de mindamellett
okszerii és az erddfentartast nem veszélyezleto legeltetést
részletesen megdllapitott haszndlati szabalyok nélkul kép-
zelni sem lehet. Mert tegviik fel azt a kiilonben kizartnak
tekinthels esetet, hogy a legel6k mostani fadllominya a
sziitkséges kimélethen részesiil: a részleges tilalmakat igényld
felujitasrol mégis okvetleniil gondoskodnunk kell; ez pedig
mar szigoruan betartandé tervet kivan, amely nélkiil leg-



648

feljebb csak a jelenlegi allabok élettartamara vagyunk biz-
tositva a legnehezebb allapotok bekovetkezésétsl. Meg kell
tehit el6zniink a bajt; ez mindig tidvosebb és konnyebb
is, mint azt, ha mar fellépelt, koltséges és talan kétes
szerekkel orvosolni.

A feltétlen erdétalajon allé erdékbdl kihasitott legeldk
tervszerii hasznositisa sziikségképpen magival hozza a
szakszerii kezelést. Ennek koltségei szintén teher a volt
urbéres kozbirtokossigra nézve, de nem sérelmes teher,
mert az ilyen erdék 22188/890. sz. ig. ii. min. rendelet
értelmében erddéképen telekkonyveztetnek, az erddk dllami
addjanak alapjat képezd tiszta jovedelembdl pedig a keze-
lési koltség levondsba van hozva.

De a volt urbéresek legeldilletosége fel is oszthaté
kozottiik. Es ez még inkiabb megneheziti az erdék fen-
tartisara iranyulo intézkedések végrehajtasit, mert az erdds
legelék felosztasinak hatterél rendesen az irtds vigya
képezi.

Igen iidvos intézkedése a felosztasi eljarast megilla-
pit6 20326. sz. ig. . min. utasitisnak 54. §-a, amely
modot nvujt az erddéfeliigvelonek, hogy a birtokosokat jo-
elére figvelmeztesse a felosztis kovelkezményeire; illetéleg
felvilagositsa arrol, hogy a felosztis nem sziinteti meg a
tulajdonra nehezedd torvényes terheket, =6t a kozos
hasznalatnal sokkal rosszabb helyzetet teremt, amint az
az erd6k eldarabolisarél fennebb elmondottakbdl kovet-
kezik.

A jo tanacsnak, természetesen, nem szokott mindig
foganatja lenni. llven felosztisok torténnek most is és
jovében — ugylatszik — gvakrabban napirendre keriilnek.
A viarhatéo gyakoribb esetek elGhirndke a konyvpiaczon
kizelebbrdl idevonatkozolag megjelent jogi munka.
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Ne feledkezziink meg végre arrél sem, hogy a hegyi
birtokok mindjobban terjed6 tagositasindl igen sok szegény
ember kap kaszalé vagy szanté gvanant erdéteriiletet.

Mindez fokozott éberséget és a bajok lekiizdésére
képes szervezkedést kivan télink; mert, hogy a filtott
erddirtasi esetek szama jovében szaporodni fog, az kétség-
telen.

Szabad legyen itt Oszintén kimondanom, hogy ezt a
nagyobhodo és jelentGségében emelked6 feladatot az allami
erdéfeliigyelet, erdégazdasigunknak — illetéleg az erds-
torvény végrehajtisinak természetes fejlodésébol, a mezo-
rend6ri torvény folytin és sok mas uton rohamosan
nivekedd munkakorében és a fokozodé igények kozott,
a mostani lélszam mellett, sikeresen megoldani — kiilo-
nosen az erdélyrészi viszonvok kozt — fizikailag képtelen
lesz. Lassan be kell kivetkezni annak az allapotnak is,
hogy az erddfeliigyel6ség az erdérendészet mellett tandcs-
adadi hivatisdt is az eddiginél nagyobb mértékben betolthesse.

Az erd6k torvénvszerit fenlartisinak kérdését meg-
oldani leggvokeresebben és legjobb eredménynyel aként
lehetne, ha ki volna mondva az, hogy elGzetes hatésigi
engedély nélkiil, semmi néven nevezendd erddirtas nem
foganatosithalo; vagyis az erd6k mivelési modjanak meg-
valtoztatisa a magin és az erd6torvény 17. §-a ald lar-
t0z6 birtokoknal egvenld eljaris ala essék. Es ha p. o.
Tirolban lehetséges az, hogy a véderdék fiaja — pedig
ott a mas természetin erddlalajt Dyogenes lampdajaval kell
keresni -— csak hatosdgi kijelolés utan vaghato le, akkor
magdnerdébirtokosainktol nalunk is meg lehetne kovetelni
annyit, hogy az erddirtisra esetrél-esetre engedélyt kér-
jenek: anélkiil, hogy ezt az eljarast a felesleges =zaklatas
czimével jogosan illetni lehetne.
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Ennek az adozas szemponljabol is van jelentOsége,
mert — mint tudjuk — az erdé addja kisebb, mint a
mezoégazdasagi teriileteké; jelenleg pedig szamlalan olyan
birtokrészlel van, amely a foldadonyilvantartisha erdének
van bejegyezve, holott mdr évek ota mezdgazdasigilag
miiveltetik.

Azonban jelenlegi viszonvaink kozl a kezelés — és
kiillonosen a kizségi erdok kezelése — hathalos lamogatast
nyujthatna az erdéfeliigyeletnek: és pedig a legkisebb
megterheltetés nélkiil, ecsupan azailtal, hogy a szértanfekvo
testitleti erddék bejarasiandl a maganerddbirtokokon szemé-
lyesen észlelt, vagy az erdddrzé személyzet bejelentésébil,
esetleg mas forrdshol tudomdsdra jutott torvényellenes
cselekményekre akkor, midén az erd6torvény 62. §-dban
eziranl megallapitolt kotelezeltségiiknek eleget lesznek,
egyszersmind az illetékes erddfeligveld figyelmét is fel-
hivna. E tekintetben nagy lépéssel vitt elére benniinket
az erdgorok fegyverviselési, fegyverhasznalati és fegyvelmi
szabdlyainak 6. §. 7. pontjiban foglalt intézkedés, mely
szerint a hatdsagilag felesketett erddoor ellen fegyelmi el-
jarasnak van helye akkor is, ha a tudomasdra jutott erdd-
rendészeti athdagisokat be nem jelenti.

Az erdGtorvénynek a véderdGkre és a feltéllen erdd-
talajon allo erdékre vonatkozé intézkedései tehat, ugy
kiozvetlen kihatasukban, mint kovetkezményeikben, igen
fontosak ¢és nagy jelentGségiiek, 11,216.696 k. hold erdd-
teriiletrél van sz6, melynek feltétlen haszndlatal és keze-
lését ezek az intézkedések jogezimre valo tekintet nélkiil,
tehat az ingatlanhoz koétve, dologi teher gyanant korlitoz-
vin, jovedelmére és forgalmi értékére befolyist gvakorolnak.

Az ingatlan vasarlasianal lényeges kiillonbség az, hogy
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jaré terheket pontosan ismerje. Erd&birtok vasarlasanal
vevi a telekkionyvben egyebekre nézve teljes tdajékozast
szerezhet, kivéve a 3 évi dllami adoétartozast, mely a
birtokot akkor is terheli, ha bekebelezve nines, de az
erdotorvénybdl szirmazo lerhekre nézve teljes bizonytalan-
sagban marad. Pedig ezek ismerése igen lénveges dolog.
Mert vegyiink csak egy rossz fellétlen erdétalajon allo
erddt; ha ennek fakészlete kihasznaltatott, akkor maga a
talaj kotelezé és a tokének a pénzpiaczon valo forgata-
sandl kevesebbet kamatozo erddsités miatt tobbé nem
cselekvd, hanem szenvedd vagyon, illetéleg teher. Ez
ugyan iizleti szamitis, melyet altalinossighan alkalmaz-
nunk nem lehet és nem is szabad, de a maganiigyletek
megvilagilisa szempontjibol és az itt felvetett kérdés tar-
gyalisdhoz fel kellett venni.

Ha pedig az erdd véderddtalajon all, akkor nemesak
az erdosités kitelezetisége terheli a birtokost, hanem az
erdd tizemterv alapjan valo kezelése is, amely nem engedi
meg, hogy a johiszemiileg rogloni értékesitésre vasarolt
erdot egyszerre letaroljuk, hanem p. o. szdlaljuk. Nagyobb
tokebefektetéssel jaré vasarlasnal ez sulyos vagyoni bukast
is jelenthet.

Erre azt lehetne felhozi, hogy ott van a szavatolo
elado, a kit «furpis causa» czimén kartéritésre lehet kote-
lezni, minthogy az erdé hasznalatira fennall6 korlitokat
elhallgatta. Megeshetik azonban, hogy az eset bedilltakor
mar nincs kit feleldsségre vonni. Ilyen eset van épen
most nalunk napirenden.

De ha a keletkezG bonyodalmak hosszas és koltséges
perekkel el is intézhetGk, a czél mindig a rovid, egyszerii
és biztos eljards. Ezért igen kivanatos volna, ha az erdd-
torvénybdl  kifoly6lag az ingatlanra nehezedd terhek az

Erpgszeri Larok. 43
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adds-vevési tgyleteknél mindig elkeriilé telekkonyvekben

elGjegyeztetnének. De mert ez — amint konnven belat-
hat6 —— igen hosszas, koltséges ¢és telekkonvvi rendtarti-

sunk megvaltoztatasat igényl6 eljarast kivanna, egyszeriibb
volna a telekkonvvi bejegyzéssel egyenls értekin tirvényes
tétellépen  kimondani, hogyv az erdGtorvénynek szoban
levd intézkedései dologi terhet képeznek. Ez a rendelkezés,
altalanosan ismert joghatalyanal fogva, az erdfk vasar-
lasanal most elGlordulé sok keserii csalodasnak elejél
venné, mert a vevd, mar a vasart kozvetité jogi tandcs-
adojanak gondoskodasa folvtan is, nem mulasztani el,
hogy a wvasir targvaval az erd6torvény szempontjabol
aprora tisztiba jojjon, — amit pedig mostansig kérdés
targvava nem tesznek.

A fak anatomiai szerkezeterol.”)
Irta : Twzson Jdnos erd. ak. tanarsegeéd.

Az erdék az emberiség életében 6siddkt6l fogva igen
fontos szereppel birtak, a mely szerep jelentGsége a miive-
16déssel 1épést tartva folvton emelkedett. Ma mar az erdék
a mfvelt allamokban a népek boldogulisinak egyik f6-
alapjat képezik.

Messze vezetne mindazokat a jokat, miket az erdd az
emberiségnek nyujt, részlelesen targyalnom. Mindnydjunk
elott ismeretes, hogy a fa minden haztartisban elsérendii
szitkségletel képez s hogy az erdd az iparnak és kereske-
delemnek nagy mennyiségii kiilonféle anvagot szolgaltat.

Tudjuk azt is, hogy az erdbknek a kozvetlen anyagi

*) Eladatott a ,Selmeczbhanyai Természettudomdanyi Egylet® 1897. okt.
16-4n tartott tilésén.
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<rtéken kivill mas eldnveik is vannak, a melyek kozott
«¢lsG helyet érdemel az, hogy szamos oly teriiletet is
hasznossa tesznek, a melyek kiilénben hasznavehetetlenek
volndnak, s6t erd6k nélkill a szomszédos termékeny terii-
letekre karosak lennének. Igy elég felemlilenem a tobbek
kozott azt, hogy a meredek hegyoldalakon az erddk aka-
dalvozzak meg a koOgorgetegek, lavinidk képzodését és
ezek veszik elejét az arviz veszedelmének is, a mennyi-
ben a fiak korondi s az erdei talaj megakadilyoz-
zak a viz gyors lefutisat. A Lkopar lejték drkaibol
pusztitva rohan le az esOviz s iszappal tolti a folyok
medrét, addig a hiis erdei talajon atsz(ir6dott viz tde
forrasok s allando vizli kristaly tiszta patakok alakjdban
keriil a volgybe.

Ismeretes tovibba az erdfknek a klimara valé el6-
nyos befolyasa is. Hiszen mindenki ismeri az ide erdei
levegdt s tudja, hogy mily kiilonbség van nyar hevében
az erdds és erddtlen teriiletek levegGje kozott. Miért siet
a varos népe szabad idejében az erd6be? Nem madsért,
mint hogy ott testileg, szellemileg iidiilést szerezzen.

Az erdbknek eme sokoldalu haszna {teszi elottiink
megérthetové azt, hogy a miivell allamok mindig nagyobb
€8s nagyobb sulyt helveznek az erddk fentartisira és
hogv daczdra annak, miszerint az erddbirtok tulajdonosanak
a befektetett tokék utin ecsupin 1—2, legfeljebb 3 szdza-
dék jovedelmet ad, az erddk értéke az emberiség elGtt
folyton emelkedik.

Az erddk eme jelentOségeinek tulajdonithaté az is,
hogy az egyes tudomdnyok mindig behatébban és be-
hatébban foglalkoznak az erddvel. Kiilonésen az utobbi
30—40 évben a természettudomanyoknak tobb agabol
mellékdgak sarjadztak ki, a melyek czélul kiilonlegesen

43*
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az erd6k kutatasat tiziék ki s az erdékben elGfordule
természeti jelenségek okait magyarizzik.

A jelen elGadasban egy ilyen kiilonleges tudominy-
dggal: a fakra vonatkozo novénytan egy részével czélom
foglalkozni és pedig a fidk tirzsének anatomiai szerkezetével,
tekintettel a fak élettandra és teknikai tulajdonsdgaira.

1. kép.
A koesanvos tolgy (Quercus pedunculata) fajinak keresztmetszete. b bél; dgy-
évgyiiriik ; ¢ cambium ; & kéreg; ebs elsddleges, — mbs misodlagos bélsugar.

Lassuk tehat el6szor roviden, hogy mily részek alkot-
jak a fa torzsét.

Ha egy fatorzset keresztill metsziink (1. kép), ugy
elsé tekintetre két {Orészt kiilonboztethetiink meg rajta:
a fat és a kérget. E kettdé kozott foglal helyet a cambivm,



mely cambium osztédasi képességét allandéan megtartva,
évrol-évre 1) rélegekkel noveli a két emlitett részt.

A kéreg tavaszszal — middn a cambium sejljei élén-
ken osztodnak — konnven levilaszthato a farol, mely

alkalommal a cambium a kéreg belsé részével, a hancs-
csal valik le.

A farészen megkiilonboztethetjilk a bélesivel, az év-
gyiritket és a bélsugarakat, mely utobbiak elsGdleges és
masodlagos bélsugarak lehetnek aszerint, amint a béless-
bdl indulnak, vagy pedig valamelyik késGbbi évgyfiriiben
veszik kezdetiiket.

A cambiumot szabad szemmel nem tudjuk megkiilonhéz-
tetni. Télen csak egy, vagy csak két-harom sejtsorbol all.
Sejtjei a fa és masrészt a hancssejtek alakjainak meg-
feleléen részben hosszukdsak, részben pedig rovidek;
vékony faluak ¢és plasmadusak.v

A fatirzsnek élettane feladatai : fentartani a korondt, a
talajbdl a qyikerek dltal felvett vizet a levelekhez szdllitani
€5 éléshamrdaul  Lell  szolgdlnia  azon tartalék  képzéanyagok
szdamdra, melyek o tavaszi lombfakaddshoz és az idinkint
bekivetkezd mag-, lletileq gyiimilesterméshez szitkségesel:.

Amint a kovetkezdkben latni fogjuk a fa tirzsét e
hirmas czél elévésénel megfelelien épiti ; minden egyes év-
gyiiriijének alkotd elemei e hdarom ezélnak megfeleléen
sorakoznak egymdas mellé. Ezen kiviil azonban kifejezésre
jutnak a fa anatomiai szerkezetéhen a KkiillonbozG fajok,
80t egyedek faji-, illetGleg egvéni sajalsdagai is; nem-
kiilonben mindama élettani hatasok, amiket a klima, a
termdéhely s a novekedésre befolyissal bir6 Osszes ténve-
zbk eredménveznek.

Mint minden ¢él6 szervezet fejlédésére, ngy a fa
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torzsének novekvésére, felépitésére is elsGsorban a tdpldl-
kozds gyakorol befolvast.

A fik taplalkozasa kétféle folyamatbol dll. Egyrészt a
gyokerek a foldbdl vizet vesznek fel és ezzel szervetlen tap-
anvagokal, mik a fatorzsben, nevezetesen a kiilsé év-
gylirtikben a levelekhez vezettetnek; masrészt a levelek a
napfény behatasa alalt chlorophyll testecskéikkel a levegd
szénoxidjat dolgozzik fel. A talajbol és levegGbdl felvett
tapanyagok a levelekben képzéanyagokka alakulva a
hancshan lefelé vandorolnak és taplaljak a cambiumot,.
amely cambium sejijei osztodas altal idézik el6 a nove-
kedést, befelé fa- és kifelé hancssejteket fiizve le.

A cambium miikodése bizonyos melegségel igénvel,
de hasonléan a tapanyagok felvétele és képzoanvagokka:
valo atalakilasa is. A taplalkozis és nivekedés tavaszszal,
ha a hdmérsék bizonyos fokot elért, egyszerre indul meg
s e két életmiikodés minden mozzanatiban, mint ok és
okozat fiige ossze. Természeles dolog, hogy mennél ked-
vezObbek a taplalkozasi viszonvyok, anndl erdGteljesebb a
nivekedés és megforditva, s hogy a tiplilkozis az ana-
tomiai szerkezetre is lényeges befolyast gyakorol.

A fa torzse — miként mar emlifetlem — a cam-
bium sejtjeinek kiilonféle osztodasai dltal jon létre. Ezek
az osztodasok a kovetkezOképen torténnek.

Eloszor a cambium sejljei a torzs keriilet¢hez viszo-
nyitott tangentialis hosszfalakkal osztodnak és szabdlyos
sugarakban fiizik le egyik sejtet a mdsik utin. Ennek
kiovetkezménye a fatorzsnek sugdriranyu vastagoddsa. A
fasejteknek ez a szabalyos, sugiririnyu elhelyezése a Lii-
leveltieknél meg is marad, (. 5. kép) a lombos fiknak
azonban az aranvtalanul kiszélesedd edények a szabdlyos:
elhelyezést megzavarjak. (2. kép.)
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Masik neme a cambiumsejtek osztodasinak az, a
mely altal a Fkeriilet irvdnydban szaporodnak. Ez az o0szlo-
das ferde keresztfalak altal torténik. Régen azt hitték, hogy
a cambium sejtjeinek a keriilet iranyaban val6é szaporo-
dasa sugar irdnyu hosszfalakkal valé osztodas altal tor-
ténik, esak 1892-ben irta le helyesen a folyamatot Raasz

német botanikus.
A cambium initial-sejtjeinek ez az osztodasa oly

A bikk fijinak keresztmetszete. @ vékony, b vastag bélsugir; c—c az év-
gyiird hatira. Hartig utan. 100 : 1.

moédon torténik, hogy midon a sugdr irinyiban valo sejt-
szaporoddas megkivanja, hogy a kerilet irdnydban is
szaporodjanak a sejtek, akkor a.cambium egyes initial-
sejtjei kozepiik tajan egy kereszifal altal kettéoszlanak.
Az initial-sejtek hosszban folyton nivekszenek, minélfogva
a kettéoszlott sejtek cstcesai egymas mellé tolodnak s igy
a keriileti irdnyban szaporitjik a sejtek szdamat.

A 3. képen, —— mely az erdei feny6 (Pinus silvestris)
fajanak érinté iranyaban velt metszetét mutatja — a fejlédés
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killonféle fokakan lathalo ez a sejlszaporodds. Egyes sejtek
nem régen ketlé oszlott cambium-sejtekbdl eredtek s igy az
osztodasi fal majdnem merdlegesen all a hosszfalakra.
Mas sejlek meg régebben ketté oszlott cambium-sejtekbil
erednek, melyek tehat az osztodas ota hossziranyban
novekedtek, csucsaikkal egymas mellé tolédtak. A hosszu-
kas kerillckekben levG részek a bélsugarak keresztmet-
szeleit mutatjak.

3. kép.
Egyenes novésia erdei fenvG (Pinus silvestris) fajinak tangentidlis hossz-
meltszete, Harlig utan. 100 : 1.

Az oszlodas ezen modjabol kifolyolag, mennél ¢élén-
kebben torténik ez, vagvis mennél gyorsabl a vastagodds,
annddl rividebbel: « sejtel. Mennél gyorsabb ugvanis a sejt-
szaporodas a sugar iranyaban, anndal gyakrabban kell 1)
sejteknek tolédni a Kkeriiletbe s igy annal gyakrabban
felezOdnek a sejtek. 4 fiatal Eorban képzelt  fa  wvividebh

elemekbol all, mint az idGsebb, midén az évgyiir(ik mindig
vékonyabbak és  vékonyabbak lesznek. Egy bizonyos
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hatiron tul azonban, ha (. i. vaslagodds igen lassu,
megint rovidebbek a sejtek, mert bar ritkan felezGdnek,
de altalaban meglassul hosszniovekedésiik is.

A sejtek Levesztmetszeténel: teriilete eqyenes ardnyban dll
a sejtek hosszdval; vagyis, mennél hosszabb a sejt, annal
nagyobb a keresztmetszet teriilete és megflorditva.

Egy vorosfenyd torzson végzett vizsgilalaim a sejtek
hosszdra és keresztmetszetének teriiletére nézve a kovet-
kezG eredményre vezetlek:

Az évgyiliri I A tracheiddk

| | = keresztmet-
kora |szélessége| hossza szetének
| | | teriilete
L v | omm | M | 000 mm?
5 AL 058 |
[ |
9 810 WA 20T 079 |
|
26 2-8 ” LEOL 156
|
46 2°6 “ 3-55 177
66 | 1% | 403 ; 181 .‘
' |
86 17 | - S 160 |
|

| ‘ | \'

E méréseket a torzs 1'3 m. magassaghol velt részein
végeztem.

A kereszimetszetek teriileteinek mérésénél az évgyfirtk
Oszi és tavaszi pasztijinak egvmashoz valo viszonyat is
tekintethe vettem, nemkillénben a hosszak is az Gszi és
tavaszi sejtek atlagos hosszdal jelzik. Az dszi sejtek mindig
hosszabbak és kevesztmetszetiik teriilete mindig Kisebb, mint a
tavaszszal képzett nedvvezeld sejteké.

A fatorzs killonbozé koru fajanak fajsulya is kilon-
bizb. A vorosfenyénél a fiatal korban képezett fa kinnyebb,
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a korral azutin a fajsuly emelkedik s egy maximumot
elérve, megint esokken. Hartignak a tolgyon és bikkon
végzett vizsgalatai szerint a fajsuly a korral csikken. A
nyirnél pedig épen ellenkezéleg a fajsuly a korral emel-
kedik. E tekintetben fehat altalinos érvényli szabaly
nincsen, sot a fajsuly aszerint is valtozik, amint az egves
darabokat a fatorzs kiilonbiz6 magassigaibol veszszik.
Hogy az ag, gyvokér és gvokl6 mas fajsalya fat ad, mint
a torzs, az dltalanosan ismeretes.

Latjuk tehat, hogy a fatorzs kiilonbozd részeinek
anatomiai szerkezetében lényeges kiilonbségek vannak,.
mik befolydssal birnak a teknikai tulajdonsigokra is.

A fajsily nem nyujt biztos tampontot a killonféle
tulajdonsagokra nézve. Igy pl. a fenti tablazatban ismer-
letell esetben, az 1:23 mun. hosszu sejtekbGl allé rész
ugyanoly fajsialyu, mint a 467 mm. hosszuakbol all6;
mar pedig e ketté teknikai tulajdonsdgaiban egymastol
nagyon is eliit. Elegend6 egy zsebkéssel bevagni a két
darabba, hogy errél meggy6zddjiink. Az elébbi torékeny,
porhanyé; az utébbi hosszu, ruganyos szilankokra hasad.

Ezeknek az emlitett kiilonféleségeknek kovetkeztében
ugy tudomédnyos, mint gyakorlati kérdések megoldasat
czélzo vizsgdlatokndl, de killondsen anatomiai dolgozatok-
nal igen ovatosan kell eljarni, mert két fadarabot, ha
ugyanazon fajbél valok is, az eredet pontos ismerete
nélkiil egyszerfien Osszehasonlitani nem lehet.

A cambium initial-sejtjeinek azzal az osztodasaval, mely
altal a sejlek a kerillet iranyaban szaporodnak, ossze-
fiiggésben all a fik csavaros novése; értve ezalatt oly
novést, midén a farostok nem haladnak a torzs tengelyé-
vel pdarhuzamosan, hanem csavaralakban haladnak a
kertileten. Mig az egyenes novésii torzseken a 3. képen:
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feltiintetett ferde osztoddasi falak iranya valtakozo, addig a
csavaros rostuaknil ezeknek az osztédasi falaknak iranvya tal-
nyomoan egyiranyu és pedig megegyez6 a csavarodis
iranvaval. A 4. kép egy ilyen ecsavaros noveés( erdeifenys
fajanak érintéi iranvban vett metszetét mutatja. A képbdl
kivehel6leg a rostok jobbrél-balra csavarodnak és ezzel meg-
egvezO az osztoddsi falak irdanya is. Csak egy osziodasi
fal halad ellentétesen. Feltiind az is, hogy egvenes novés
mellett a sejtek hosszfalain csak itt-ott vannak udvaros
godorkék, a csavarosan nott fracheidak hosszfalai pedig:

4. kép.
Csavaros nivést erdel fenyd fajanak tangentialis hosszmetszete.
Hartig utan. 100 : 1.

tele vannak ily godorkékkel. Ez altal a viz nem kény-
szeriil a esavarodds iranydban haladni, hanem a leg-
rovidebb, meréleges iranyban juthat a koronahoz.

Harmadik osztodasa a cambium sejtjeinek az, a
midén egy masodlagos bélsugar kezdddik. Ez aként tor-
ténik, hogy egy, illelGleg egy csoport initial-sejt viz-
szintes falakkal tobb részre osztédik s ezentul a bélsugar
apro parenchim sejtjeit f(izi le. Ehez hasonlo osztoddas
hozza létre a faparenchimat is.

A lombfik edénvei egyes cambiumsejtek nagymérvii
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kiszélesedése dltal jonnek létre. Ezeknek a Kkiszélesedett
sejleknek esiesai felszivodas kovetkeztében dsszeolvadnak s
ezaltal a gyokerektol a levelekig nyulo csoveket képeznek.

A cambium sejtjeinek fennebb leirt osztédasai a fa-
rész felé élénkebbek, mint a hancs felé, minek folytan
tobb fa képeztetik, mint hancs. Egy bizonyos koron tul a
kéreg a fahoz meglehet6sen alland6é aranyban marad.
Hartig szerint a biikknél a kovetkezd szazalékok adjik a
kéregnek a fahoz val6 viszonydl:

10 éves korban___ ___ 11%

20 « « S (A W 90//"0

30" « & S TG
40« & st TN 6:9%
50 « I 5:9%
60 « e 5:8%
140 éves korban__. ... = 58%

A cambium sejtjeinek tavasztol Oszig tarto osztodasai
altal jon létre az évgyiiri, vagyis az évi nivekedés, a mely
kupszer(i palast alakjaban rakodik le a mar ‘meglevé fa-
testre. Keresztmetszele — természetesen — gyiiri alak-
Jjaban veszi koral a mar meglevi farészt. A hancsban év-
gyliriiket megkiillonboztetni nem lehet.

Az évgylirli szélessége a fa kiillonb6z6 magassagaiban
nem egvlorma. Ugyvanazt az évgy(ir(it kiovetve azt tapasz-
taljuk ugyanis, hogy ez a torzs fels6bb részeiben széle-
sebb, mint alul. A gyokfén megint erdsen megvaslagod-
nak az évgviiriik, mi altal azok szilard alapot nyujtanak
a torzsnek.

Igen rossz taplalkozasi viszonyok mellett el6fordul az
is, hogy egyes évquuiriik csalk a felsobb részeken képeztetnek s
az alsdbb részeken teljesen hidnyzanak. Okot adhat erre pl.
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a lombozatnak rovarrigis, vagy bedrnyékolas altal wvalo
tulsigos meggyériilése. Ez a tiplilkozias modjabol kovet-
kezik, a mennyiben a képzbanvagok feliilrél lefelé vando-
rolnak s ha mennyiségitk csekély, esakhamar felhaszndl-
tatnak és az alsébb részekre mdar nem jut. Sajitsigos
azonban az, hogy «a tirzs alsdblh vészein ily mddon hidnyzo
ogyiirtd a gyokfon megint fellép.

Az évgy(irik a legtobb fanemnél egymastol éles hatar-
vonalakkal kiiloniilnek el, ami az évgyfir(i tavaszi és 0szi
részeinek killonféleségébdl ered. (L. az 1., 2. és 5. képet.)

Tavaszszal legnagyobb a nedvvezetés. Az uj hajtisok
és levelek, illetbleg tiik képzéséhez sok nedvre van sziik-
sége a korondnak és az uj szervek felbre még zsenge
lévén, sokat parologtatnak. Ebb6l a czélbol tavaszszal a fa
nedveezetésre alkalmas, vékony falu és nagy iregl sejteket,
edényeket képez. A tenyészidé masodik felében ellenben,
midén a lombozat mar kifejlédott és megerdsodott s a
nedvvezetéshez sziikséges nagy nyilasu sejlek és edénvek
mar készen vannak, hovatovabb vastagabb falu szildrdits
sejtelhdl épiti toviabb orzsét, hogy ne esak tiaplalni legyen
képes korondjat, hanem, hogy képes legven el is birni a
folyton novekedd silyt s ellendllhasson a viharoknak.

Ennek a szilardito résznek képzése egyultal természetes
kivetkezménye a korillményeknek. Nyaron ugvanis a lom-
bozat mar teljesen kifejlédott, nagyobb a meleg, hatéko-
nyabb és lartésabb a megviligitis s a gyokerek végss
szdlai uj, még érintetlen talajrészekbe jutottak. Eme koriil-
ménvek egyiittes hatisa kovetkeztében erételjesebb a tap-
lilkozdas s igy elegendd képzdanvag jut a fa festébe ahoz,
hogy az évgylir(i szilard Gszi pasztajat felépithesse.

Ahol a tenvészetnek ez a klimabol folyolag megismét-
16d6 megindulisa és befejezGdése nem valtakozik —
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mint a forré égév alatt — oft a fakon nem Kkiilloniilnek
el egymastél az évgylir(ik, vagy csak igen gyengén.

Oly koriilmények kozbejottével, melyek a nyar folya-
man ujbol a tavaszi allapotot idézik.eld, pl., ha a lom-
bozatot valamely rovar lerigja s a fa ujbdl kihajt, akkor
ketlonek lalszo évgylirii képzddik.

Mindezekbdl latjuk, hogy a fatirzs anatomiai szerke-
zele a legszorosabban dsszefiigy a fa életniikidéseire befolydssal
bird Edriillményekkel.

A kiilonbozé fajok faji sajatsigaitol eltekintve, a fiik
szildrdsdgdt és tartdssdgiat {6ként az évgylir(ik nedvvezets
‘6s szilardité részeinek egyvmdishoz val6é viszonya hatirozza
meg; tehat a tileveliiek fijandl a vastagfalu tracheidak-
nak a vékonvfaluakhoz valé viszonva, a lombleveliieknél
pedig a sklerenchim farostoknak az edénvekhez és fa-
parenchimdhoz valé viszonva. Az 1. kép erre a viszonyra
valo tekintettel tiunteti fel a kocsanvos tolgy fajanak
keresztmetszetét; az apré korokkel (edények) és pontokkal
sitéfre rajzolt részek ugyvanis a nedvvezeté részt és a
parenchimat, a fehér részek pedig a szilardito rostok el-
oszlasat mutatjak. Megjegyzendd, hogy a természetben a
vastaglfalu sejtekb6l allé szilird részek keresztmetszete
sotét szinti. Mennél tulnyomébb a szilardito rész, annal
szilardabb a fa és tiizereje annal nagyobb. E {tekintet-
ben az évgyiird vastagsdgdara mem lehet biztos  szabdlyokat
alapitani.

A fa torzsét a fentnevezett harmas czélnak megfele-
lGen épiti; de sohasem szabad feledniink, hogv elsé czél
— id6szer(i sorrendben — a nedvvezetés. Ha tehat a
klimai viszonyok, vagy egvéb korilménvek a taplilko-
zasra kedvezotlenek, ugy ezt az évgyiir(i szilardito része
sinyli meg. Tulnyoméan nedvvezetd rész képzésére vezet



665

minden oly kirtlmény, ami nagymennyiségii vizfelvételt
fesz szikségessé, illetGleg idéz eld.

A fa josaga ezek folylan Osszefiiggésben dll a talaj
termderejével és nedvességével, a légnedvességgel, a csa-
padék mennviségével, a légmozgassal, az illetd teriilet
h&mérsékleti viszonvaival, a tenyészidé tartaméaval, a
tavasz, nvar és Osz lartamanak egyvmadashoz valé viszo-
nvaval stb.

Mindezek a koriilménvek, mint tudjuk, a foldrajzi
fekvés s a tenger felelti magassig szerint mdsok. Minden
egves fanemnek azonban megvan a maga természetes el-
terjedési kore, a melyen belill tenyészete és fijanak miné-
sége is legjobbnak mondhaté. Mihelyt valamely fanemet
-oly teriiletre iltetiink, melyen a viszonvok szervezetének
nem felelnek meg, ugy ez a természetellenes dallapot
nemcgak az illet6 fa tenyészetében, hanem torzsének
szerkezetében is kifejezésre jut. Természelesen ilt szam-
talan fokozat lehel a legjobb tenyészett6l egészen addig,
.ahol az dttelepitett fafaj mar nem életképes.

E tekintethen igen fontos szerepel kell {ulajdonita-
nunk a légnedvességnel:.

- Az el6bb elGsoroltakbol lattuk, hogy ugvanazon finak
killonb6z6 magassagaibol vett részei, kilonboz6 szerke-
zetliek; ami egvrészt annak a kovetkezménye, hogy a fa
kora szerint annak életm{ikodései: a taplilkozas és a nove-
kedés is valtozok; masrészt, hogy az alall a sok esztendd
alatt, mig a fa torzsét felépiti, sok vallozatossagnak van
-alavetve.

Ha egy fa torzsét tovében keresztill vagjuk, ugy a
fa egész élettorténete all elSttink. Latjuk pl., hogy a fa
fiatal kordban gvorsan novekedelt, széles évgyfr(iket
képezelt; kés6bb évgylirli oOsszeszorulnak, talin  szom-
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szédai tulszarnvaltik s elvontik koronajatol a fénvt;
ezutin egy ritkitas dltal felszabadult és korondjiat nagyob-
bitva erdsebben taplilkozolt, gvorsabban noivekedett; erre
egy hirtelen elvékonyulé évgyiirti kovetkezik, ez évben
talin valami rovar leragta lombozatit stb. Ha most ezeket a
szerkezeti kiillonféleségeket tsszehasonlitjuk az illetd erddre
vonatkoz6 meteorologiai és fenologiai feljegyzésekkel,
ralamint a kovetett erddnevelési modokkal, akkor igen

5. kép.
A lueczfenyd féja.

érdekes adatokat nyeriink ugy névényélettani szemponthol,
mint a tenyésztési elvek helyves, vagy nem helyes voltira
nézve is. ,

A kiillonb6z6 természeti viszonvok befolyasin kiviil
kifejezésre jutnak a tirzs anatomiai szerkezetében a  Kiilin-
bizé fajok faji sajdtsigai is, a melyek mar nemcsak a
kiilonféle sejlek viltozé csoportosulisiban nyilvidnulnak,
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hanem ezenkivill az elemi alkolé részek alaki kiilonféle-
ségeiben is.

E tekintetben a fenvdfélék faja élesen eliit a lomb-
leveliiekélol.

A fenydfélék faja tulnyomoan egvnemii sejtekbdl,
tracheiddlbol all. Az évgylir(i lavaszi és 0Oszi részének
kiillonbsége csak azaltal jon létre, hogy a tavasz trachei-
dik széles nyilasuak, vékonyfaluak, a tenyészidé maso-
dik felében képezettek pedig vastagfaluak, sziik nyilasuak.
Bélsugaraik igen vékonyak, tobbnyire csak egy sejtsorbol
allok. Edényeik ninecsenek, esupan a bélesdnél ; parenchima
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A tolgy fajanak sugdrirdanyu hosszmetszete. fp faparenchima:; e edény;
t tracheidak ; ! libriform sejtek; bs bélsugar.

pedig csak a gvantavezetékek mellelt és a bélsugarakban
van. Az 5. kép a luczfenyd fajat tinteti fel. A lerajzolt
koczka egy évgv(ir(i szélét abrazolja ugy, hogy az Oszi
paszta egészen beleesik és a tavaszinak egy része. A
darabkat négy bélsugar szeli at, melyeknek egyikében egy
gyantavezeték is halad. Még egy gvantavezet¢k lithato
hatul a tracheidak kozott.

Ervtszert Larox. 44
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Miutin a fenyGk faja (ulnyoméan egynemdii, szabilyos
elhelyezésii sejtekbdl all, sokkal egvenletesebb, mint a
lomblevelieké, kinnyen megmunkalhato, hasadékony és
j6 hangvezetd.

Masként all a dolog a lombfikndl. Ezeknek fajat
kiilonféle sejtek alkotjak és pedig (l. 6. kép) széles nyiliasu
edények, libriform sejtek, tracheidik és parenchima. Az
évgvliriikel tobbnyire vastag bélsugarak szelik al, a melyek
szintén parenchim sejlekb6l allanak. A fatorzs szilarditasara
a vastagfalu libriformsejtek szolgilnak ; nedvvezelésre az
edények és tracheidik, és kamrakul a tartalék képzd-
anyagok szdmara a parenchim sejtek. A lombleveliick
faija az alkoto elemeknek eme killonfélesége kovetkezté-
ben teknikailag is mas tulajdonsigokkal bir, mint a
fenvike.

A fenyé6félék és lombleveliiek fajanak ez az egymas-
tol eliitd szerkezele szorosan oOsszefiigg életmadjukkal.

A fenydéfélék életmodja sokkal egyszeriibb. Lomboza-
tukat nem vetik le Oszszel s igy lavaszszal mindjart
hozzafoghatnak a taplalkozashoz, s ennélfogva nincsen
szilkségiik annyi tartalék képzdanvagra, nincs annyi
parenchimajuk. Ti{ik nem parologlatnak annyit, mint a
lombleveltiek nagy feliilet{i levelei s igv ninecs sziikségik
annyi vizre, nélkillozhetik az edényeket.

Ezzel szemben a lombleveliek haztartisa sokkal
bonyolultabb. Minden &szszel levetik lombozatukat és
tavaszszal csak a fdjukban felhalmozott tartalék képzdo-
anyagokb6l képesek kihajtani és novekvésitkel megindi-
tani, mert csak a lombozat Kkifejlése utin képesek uj
képzbanyagokal késziteni. Ezért fajjukban sok a parenchima
és vastag bélsugaraik vannak. A nagyfeliiletii levelekhez
sok vizet kell a torzsnek szillitania s igy sok edényre
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van sziksége, kiillonosen tavaszszal. Evgy(ir(ik azaltal
kiiloniilnek el egymastol, hogy a tavaszszal képzett rész-
ben sok a nagy nyvilisu edény, mig az Osziben a szilar-
dit6 sejtek vannak talsalyban. (L. az 1. és 2. képet.)
Kemény lombos fiaink jo és mély talajt igénvelnek, jobban
taplalkoznak, minek folytin a nedvvezeté vészre annal
erdsebb sziliardilo részt épitenek.

Ugy a fenydféléknél, mint a lombleveliieknél az egves
fajok fajanak anatomiai szerkezete kozott is nagy kilon-
féleségek vannak, a mikre azonban nem czélom itt Kki-
térni. Az eddigiekben fdleg a kizonségesebb honi feny6in-
ket és értékesebb lombfainkat tartottam szem el6tt.

Igen érdekes faj a vorosfenys. Ez daczira annak,
hogy tileveli és fijinak anatomiai szerkezete is meg-
egvezik a fenvékével, tit minden Gszszel lehullatja;
tavaszszal azonban, elegend6 mennvyiségii tartalék képzo-
anyag hidnyaban, nem képes uj hajtisokat képezni mind-
addig, mig a mar meglevé torpehajtasain ki nem zoldiil.
Csak, ha az ismert t{ibokrétak mar Kkifejlodtek s assimilal-
nak, indul meg novekedése.

Az elmondottakban rovid képét igvekeztem adni
annak, hogy mily kiilonféleségek vannak a kiilonbhozo
fanemek és az ugyanazon fajhoz tartozok fajanak anatomiai
szerkezetében ¢s hogy mily oOsszefiiggésben van ez a
szerkezet a fak életm(ikddéseivel és a fatorzs teknikai
tulajdonsagaival. Latluk, hogy az anatomiai szerkezet leg-
hivebb kifejezfje a fa életmiikodéseinek, hogy a kiilonféle
szerkezetli és csoportosulisu sejlek” mindegyikének meg-
hatarozott czélja van; nemecsak alakjuk kiilonféle, hanem
hivatasuk is, és mindegyik csoport hiven végzi a maga
kotelességét.

Mindezekhez az életmiikodésekhez az er6t els6é sorban a

44%
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nap melege és fénye kolesonzi, a mi oly erdként halmo-
zodik fel a fatestben, a mely barmikor felhasznalhato.
Hogy azonban mindezt mi okozza, hogy milyen belsé
okok idézik el6 a nedvszallitist, hogy miként alakulnak a
levelek miihelyeiben a képzbanvagok ¢és mi idézi elé a
cambium czéliranyos m(ikodését, arra még a tudomdiny
biztos vilaszt nem adott. Miként a fizikus el6tt ismeretlen
fogalom a vilagéther, csak azt tudja rola, hogy végtelen
konny(i, ruganyos és gyors hullimokban vezeti hozzink
a nap melegét; miként a vegyész nem ludja felfogni az
atomol s a filozofus végeszméivel az ismeretlen végtelenbe
jut: ugy a novényélet végssé kérdéseibe sem tudunk be-
pillantani. Csak bamuljuk a természet nagyszer(iségét, ami
nem csupan hatalmas jelenségeiben, az eget és {oldet
megrazé menydorgésben nyilvanul meg, hanem a leg-
paranyibb novényi sejtben is, és legfenségesebben az
embrioban, ami végtelen kicsiny és mégis magiban birja
a beldle kifejlodé individuum osszes sajatsagait.

A fehér golya és fiisti fecske 1897.-iki tavaszi
vonulasa.

— A m. kir. dllamerdészet 1897. évi megfigyelése. —
Kiszonet az erdéhatdsdgolhoz.

A madarfenologia tigvének 1897-ben is szamotlevd
vonulasi anyagot szerzett a magvar erdészek halozata:
105 allomason figyelle meg a fehér golya és 225-6n a
fiisti fecske elsé megjelenését. Ezenkivill a kiillonb6z6 kol-
tozkodokrdl is gyiijtott mintegy 400 vonulasi adatot, ugy,
hogy az erdészeli jelentésekben a 700-at is meghalado
érkezési datum foglaltatik.
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Hogy ez az anyag a megeldzé évinél is vaskosabba
lett, hatarozott bizonysidga annak, hogy a madarkoltoz-
kodés tgyének itt jovGje van, mert a foladat sikerének
egyetlen biztositéka, @ megfiqyele hdlozat tevjedése folytonos.
A Madartani Koézpont azért a szivos tevékenységért, a mely
a magyar erdészeti halozatol jellemzi, ezen a helyen
ismételten leroja koszonetél, a beérkezett jelentésekbdl
pedig ideiktatja a fehér gélya és fiisti fecske érkezési ada-
tait. Miel6tl azonban a vonulas részletes targyalasara
térnénk, sirii halozatukért kilon is koszonetet kell mon-
danunk Arva-, Besztercze-Naszod- és Liptomegye allamerdé-
szeti hivatalainak és féleg a nagy-atadi m. kir. erds-
gondnoksiagnak, tizetes ¢és a dunantuli teriileten gyiitott
hézagpdtld adataiért.

E munkat Szalay Lajos Elemér, a «Magy. Ornitholo-
giai Kozpont» rendes gyakornoka szakértelemmel s Kilarté
igvekezettel végezte. A Magy. Ornith. Kizpont.

Foldolgozas.

Az eljaras, melylyel az adatokat tavaly ecsoportositottuk,
lényegében vialtozatlan marad, egvedill a zonik elnevezésében
kivetjiik ismét az ,Aquila® ujabb beosztasat.

A zonak szerinti Osszegezés ugyvanis minden tekintetben be-
vilt: a fildolgozé eljarasnak legegyszeriibb, kinnven dattekintheto
alapja, a mely valdsziniileg épen ezért allandé is marad. Az elv

maga — a megligvelt teriilet piarhuzamos szalagokra osztisa a
foldrajzi szélességek félfoka szerint, — mar ditaldnos és nem helyi

szempontokbol kiindulélag médot nyujt arra is, hogvha a szom-
szédos teriiletek is szervezik megfigyelési hdlozataikat, a vonulis
egvazon alapon, a foldrajzi szélességek rendén legyen targyalhato,
szoval a dologra nézve oly fontos egyonteti eljdrdst onkényt
kindlja fel.

Az 1896-iki folosztast mar most csak annyiban kell meg-
villtoztatnunk, hogy tekintettel Magyarorszigra nem vesziink fel
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I. 1L 111, stb. zonakat, hanem 44 30°—50"%ig terjedé északi széles-
ségeket romai szammal irva zonaknak nevezziik s a folosztds mar
ekkor nemzetkozi értékii. Minthogv pedig egy szélességi fokot
osztottunk két zondra, egy ,z° jelzést tesziink a zdéna szama
mellé, ha az nem fokkal, hanem félfokkal kezdodik.

Tehat: a volt I zdna a 44° 30'—45" é. sz kozdtt rémak
szammal az uj jelolés szerint: XLIVa. zdna.

Ha fokkal kezdddik, a zéna a fok szamat viseli: II. zina a
459—45" 307 é. sz. kozott, = XLV. zina.

A tovibbi elrendezés a zonakbam a régi: nyugat-keleli sor-
rend szerint torténik.

Ezek utan vegyiik sorra a fehér golya érkezési adatait.

1. A fehér golya (Ciconia alba L.) vonulasa.
XLIVa, zona a 44° 30/—45° é. sz. kozotl.
Alfold.

Marezius 18, Pancsova. —79 .

26. Deliblat —93 m.
26. Fehértemplom —97—141 m.

n

»

Keleti hegyvidék.
Miarczius 25. Berzaszka —81 m.
20. Dalbosecz —254 m.
16. Ogradina —58—249 .

Fehértemplom, de kiilondsen Deliblat adata, mint alfoldi
ponté, az idén is késoi, a kozeli Temes-Kubinban megfigyelonk
szerint mar 16-in mutatkozott 4 goélya. Kiilonds, hogy e zdna-
részben az Alfold legdélibb pontja a Keleti hegyvidéknél késibbe
datumokat adott.

*L.. marezius 16. Ogradina.
Lk. marezius 26. Deliblat és Fehértemplom.

1711 nap.
K. mdrezius 21.

*L. a zéna legkordbbi, Lk. a legkésobli adata. 1. e két adat kozti kiillénb-
séget, ingadozdst jelenti, K. a zona kozépnapjit.
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XLV. zona a 45°—45°30° é. sz. kozott.
Alfold
Aprilis 1. Zupanja —86 m.
Marezius 15. Karavukova —84 m.
16. Morovic —835 m.
3 29. Nagy-Beeskerek
7, 17. Denta —93 m.
A Keleti hegvvidékrdl az idén sem kaptunk tudositist.

83 M.

.. Marezius 15, Karavukova.
Lk. Aprilis 1. Zupanja.

1. 18 nap.

K. mdrezius 25.—24.

XLVa, zona a 45°30'—46° é. sz. kizott.

Alfold.
Mareziug 19. Kolluth —90 m.
i 29, Apatin —86 m.
il 18. Szonta —87 m.
K 10. Doroszlé —91 m.
2 8. Csdkova —83 m.

o 28. Liget —88 m.

e 18. Vadaszerdé —97 m.
19. Mosnicza —92. m.
19. Unip —91. m.

i 24. Temes-Rékas —106 m.
5 17. Kiszeto —110 m,
o 20, Balinez —125 m.

Keleti hegyvidék.

Marezius 2. Lugos —125 m.
Aprilis 20. Szudrids —147 m.

Marezius 25. Padurdny —161 m.
24. Poverzsina —168 n.

= 23. Facset —162 m.
Aprilis 5. Kossova —196 m.

.. 25, Déva —184. m.

. B30, Sedszvdros —224—340 m.

., 6. Alkenyér —204 m.

14. Felso-Porumbak —479 m.
Marezius 17. Kerczisora —530 m.
Aprilis 3. Also-Vist —424 m.

, 3. Fogaras —437 m.
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Marezius 25. Mundra —457 m.
Aprilis 10. Sarkaicza —597 m.
Marezius 31. Paré —439 m.

i 24, Als6-Venicze —440 m.
" 25. Felso-Komana —501 m.

,. 18. Bareza-Ujfalu —513 m.
5 25. Hidvég —3510 m.
23. Hosszufalu —691 m.
29. Szepsi-bzent-Gyorgy —542 m.
ok 26. Nagy-Borosnyo —564 .
28. Kovaszna — 560 m.

Az Alfildre e zonarészben az idén is kizarclag marcziusban
érkeztek a golydk, bar a tavalyihoz képest hatarozolt késés mutatkozik
s azis felliinik, hogy a sor épen nem egyinteti. Ligel adata Csdkova
mellett megfigyelési hibanak latszik és nem is valészinii, hogy
ilyen kozelséghen a vonulis minden megmagvarazhato ok nélkiil
20 nappal késsék.

Tovabbra a sor még tarkabb képet ad: Szudrids késo ada-
taval és kiilléndsen a tulkorai Lugos egymas mellett lehetetlen !
Szudrids a 16 marcziusi adal kozott bizonyara kétes, még akkor
is, ha tekintetbe veszszitk azt az allandé késést, melyet e zona-
részben évrdl-évre, igy az idén is tapasztalunk. A viszony azonban
némileg viltozott : Tavaly Padurdnylél Sebesig nyolez pont mula-

tott fel erds késést, ezek kozil az elsé harom — Padurdny,
Poverzsina, Facset — az idén még mdreziusi adatol jegvzett s

csak Kossovalol kezdddik nyolez dprilisi ditum, melyet azonban
Kerczisora és Mundra megszakitanak. Parotol végig mind a kilencz
pontra mircziushan tortént az érkezés.

A XLVea zéninak tehat a fehér golva vonulasaban dllando
jellege van: Erdély nyugati pontjainak felting késése. Az ok, mely
eloidézi, bizonytalan. A madar biolégidja azon a vidéken, a vonu-
lis irdnyva s foleg a teriilet meteoroldgiai viszonyai és pontos adatok
adhatnik meg a feleletet, — mindezt még a jovotol kell varnunk.

Lagos, Szudrids, Déva és Szdszvdros adatai meghbizhatatlanok,
a vonulis megitélésénél nem johetnek figyelembe.

L. marezius 8. Csdkova.

Lk. dprilis 14. Fels6-Porumbaik.
I. 38 nap.

K. mdrezius 20—27.



XLVLI zona a 46°—46° 30 é. sz. kizitt.
Dunantuli dombvidék.
Aprilis 7. Csurgé —157 m.
. 9. Berzencze -—140 m,
., 8. Baboesa —120 m.
7. Nagy-Atad —130 m.
8. Rinya-Szent-Kirdly — kb. 140 m.

Aliold.

Marezius 31. Szegszard -—110 m.
18. Dautova —96. m.
24, Apatfalva —89 m.

o 28. Szemlak —107 m.
Aprilis 4. Péeska —102 m.
Mirezius 23. Csdla —105 m.
Aprilis 6. Paulis —125—322 m,
10, Radna. —124--153 m.

3

2

22
Keleti hegyvidék.

Februar 24. Lippa —208 m.
Aprilis 1. Bistarovecz —245 m.
Marezius 28. Dorgos — 245 m.

5 13. Berzova —150—250 m.
15. Valyemare — 283 m.
ik 7. Topanfalva —540—900 m.
Aprilis 7. Abrudfalva —kb. 600 m.
Marezius 20. Taplocza —673 m.
24, Kézdi-Vasdarhely —570 m.
26. Bereczk —592 m.

71

7

A Dundntul, a mely tavaly ebbél a zénabol még hianyzott,
teljesen homogén dprilisi datumokat ad; az Alfold fekvésének
megfeleloleg észrevehetden Fkordbbi, — a Keleti hegvvidék méy
inkdbb. Szembe allitva ezt a Dunantul késibbi adataival, egy erfs
bizonyitékat latjuk Stetter F. W. allitasanak, hogyv a vonulokat
tényleg keletril kapja Magyarorszig*

Lippa februari adatival meg nem allhat, valamint a kizeli
Topdn- és Abrudfalva is leheletlenné teszik egymdist.

Topanfalviroel a kolozsvari erddigazgatosig és a jaras fo-
erdésze kiildtek adatokat. Az erddigazgatésdg jelentése szerint a

* Hermann Ot : A maddrvonulds elemei stb. Budapest, pag. 78.
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golydlk Topdanfalvin kelet-nyuwgats irdnyban vonulnak, mintegy 100
darabot szamlilé csoportban.

L. marezius 13. Berzova.

Lk. aprilis 10. Radna. .

I. 29 nap.

K. marczius 27.

XLVl zona a 46°30'—47° é. sz. kozitt.

Dunantuli dombvidék.

Marezius 28. Széke-Dencs —117 m.
Aprilis 10. Vors —113 m.
Keleti hegyvidék.
Marczius 24. Dobrest —189 m.
- 26. Borrév —kb. 400 m.
5 18. Torda —391 m.
4 26, Herbus —365 m.
i 17. Magyar-Régen —kb. 350 m.
29, (xmgeny S/ent Imre —150—200 m.
Apuhs 3.
23 Lapomya. — 813 m.

Virs aranylag késo, bar az dszakra haladds it mdr kidom-
boredik : marczius végérdl valo adatok domindlnak. Laposnya
magas [ekvése mellett is tulkésé, el kell ejteniink, killonidsen, ha
a kozeli Also-Fancsal adatat tekintjiilk. Borréven 80—100 drb
vonult nyugatrdl keletre; ez a megfigyelés tchat épen ellenkezi
iranyt adott, mint Topanfalva.

Az Alfoldet e zoniban egyetlen megfigyelés sem képviseli,
s ez foleg a kizépszam rovasira van.

.. marezius 17. Magyar-Régen.
Lk. aprilis 3. Also-Fancsal.

I. 18 nap.

K. mdrezius 25.—20.

XLVIL zona a }7°—}7° 30" é. sz. kozitt.
Keleti hegyvidék.

Mirezius 20. Nagy-llonda —kb. 400 m.
& 18. Dgés —251 m.
= 15. Bethlen kb. —250 m.
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Csonka sor, melyb6l az Alfold és a Dundntul teljesen s a
keleti hegyvidék pontjainak is nagy része hianyzik; jellemzd, hogy
a tavalyiakndl mind a harom adat kordbbi. A kozépnap az egész
zonara nézve természetesen értéktelen.

L. mérezius 15. Bethlen.

Lk. mdarezius 20. Nagy-llonda.
I. 6 nap.

(K. widirezius 17.—18.)

XLVIx zona a 47°30'—48° é. sz. kdzitt.
Alfald.
Aprilis 5. Godallo.
2. Szent-Kiraly puszta kb. 200 m.
Keleti hegyvidék.
Aprilis 27. Visso —480—1000 .

. 27. Fajna-Visso kb. 700—1000 m.

A XLVIlz. zonabol az adatok olyan kis szama érkezett az
idén, mely az induetiv eljirisra nagyon is kevés. Telki, Micsa,
Isaszeg, Valké és Lajosfalva az idén nem figvelték a golyat, az
ilyen kél-harom adathol allé sorok pedig egyaltalin nem nyujt-
hathatnak alapot a vonulis megitélésében. Vissd és Fajna —
magas fekvésiikhdz mérten is igen késdick, de mar csak szikség-
bhél is meg kell dket tartanunk.

L. dprilis 5. Godolls.

Lk. aprilis 27. Vissoé és Fajna-Visso.
1. .23 nap.

K. dprilis 16.

XLVIL zona a 48°—48° 30 é. sz. kizott.
Eszaki hegyvidék.
Aprilis 14. Hizér —169 m.
i 7. Felsi-Hamor —269 m.
5 18, Garamréy —211—700 m.
Marezius 22. Balassa-Gyarmat —148 m.
Aprilis 5. Losonez —191 m.
» 7. Rima-Szombat —208 m.
Miajus 1. Dids-Gyor —183 m.
Mirczius 18, Kabola-Polyina —410—1000 .
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Didgs-Gyir majusi adatival példatlan, esak alkalmi eléfordulas
lehet s mint ilyen a vonuldsban figyelembe nem jin; ugy ez, mint
a kivetkezé hét zona Osszes adala egyhangulay elejti. Garamréy
is késdi, ellenben Kabola-Polyina az idén is korai érkezést
jegyzett.

L. marczius 18. Kabola-Polvina.
Lk. aprilis 18. Garamréy.

I. 32 nap.

K. dprilis 2—3,

XL VIl zona a 48° 30'—49° é. sz. kozitt.
Eszaki hegyvidék,
Marczius 23. Geletnek —239-—500 m.

% 22. Rozsny6 —314—797 m.
5 27. Kakasfalu —375—700 m.
Alfold.
Mirezius 18. Ungvar —120—262 m.
k: 26. Radvancz —136—200 .

Eszaki hegvvidék.
Aprilis 2. O-Kemencze —149—400 m.
Marczius 23. Dubrinics —169—400 .
- 12, Sztavna —379 —700 m.
Ritka homogén sor, bar kiilonds, hogy e magas zondban,

8 adat koziil 7 marcziusi. A ddtumok egytil-eqyig koraiak, ebben
a szélességben mar az aprilisi diatum volt mindig a tulnyomo.
Erdekes, hogv e legkeletibh pont egyszersmind a leghkordbbi.

L. mdrezius 12. Sztavna.

Lk. aprilis 2. O-Kemencze.

1. 22 map.

K. mdrezius 22—23.

XLIX. zona a 49"—49° 30" é. sz. kizitt.
Eszaki hegyvidék.
Marezius 28. Turéez-Szent-Marton —399 m.
L 30 Roézsahegy —496—900 .
Aprilis 1. Mutne -—837 m.
" . Trsztena —362 m.
» 6. Lipté-Ujvar —667 m.

L)
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Aprilis 6. Vichodna —775 m.
Marezius 30. Landok —749 m.
i 28. Hobgart —kb. 630 m.

A két utolso zona Osszhangzatos és egyuttal igen korai di-
tumokat adott: tisztan lathaté, hogy a sulypont itt dprilis elsé s
marczius utolso napjai kozt ingadozik, — a mi Magyarorszag leg-
¢szakibb pontjain a lehér golvat illetéleg a korai vonulds feltétlen
bizonyitéka. Es ez a kiriilmény anndl érdekesebb, minthogy idaig
a legtobb helyen késdbbi adatokat taliltunk a tavalyiaknal.

L. mdrezins 28. Turédez-Szent-Marton és Hobgart.
Lk. aprilis 9. Trsztena.

1. 13 nap.

K. dprilis 3.

S ha most az egyes zonak tényezdit sorban veszszik eld,
megkapjuk a kivetkezd tablazatot : :

Zona Legkorabhbi Legkéstbbi  |Ingadozds| Kozépszdm
XLIV «. Marezius 16. Marezius 26. 11 Méarezius 21,

XLV, . 15. | Aprilis 1. 18 S =
XLV «. i 8, sl M 38 gg o
XLVL % 13, S L 29 = 27.
XLVI = & 17 L Sk 18 »  25—26,
XLVII*. o 15, Marezius 20. 6 > 17—18.
XLV «* | Aprilis 5. Aprilis 27. 23 Aprilis 186,
XLVII. Marczius 18, . 18.' 32 . 2—3.
XLVIII . £ 12; = 2. 22 Miarez, 22—23.
XLIX. o 28, T 9. 13 | Aprilis 3.

\ |

Kétségtelen, hogy a fehér golya ezidei megfigyelése, noha az
adatok szama a tavalyindl t6bb, — gyengébl eredményl adott,
egyedill azért, mert épen azokbdl a zo6miakbol, a hol a hildzat
amugy is gyér volt, megfigyelési pontok maradtak el s ezzel a
vonulds oOsszefiiggd lanczolatiban megszakadt az Osszekottetés.
Igy a XLVIL. és XLVIlx. zoéna par adata olyan tényezbkre veze-

*) A csillaggal jelzett zéndk tényez@i a megfeleld szimu adat hijjan nem
lehetnek irdanyaddk.
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tett, a melyek a vonuliasnak egészen torzitolt képét mutatajak, de
azonnal felotlik az is, hogy ezl a két zonat a vonulis rendes
menetéb6l éppen a kelld alap hidnva zokkentette ki: az elGbbibol
hidnyzanak az Alfold és a Dunantul, az utébbibol a Dundntul
teljesen s a Keleti hegyvidék korai ddatumai.

A vonulis jellemzése valamennyi zoéna egybevetésével mar
most a kovetkez0 : az erdészeti adatok szerint a fehér gilya az 1897.
By tavaszdn rendellenesen vonull. Mielitt tovabb mennénk, hang-
sulyozzuk, hogy az erdészeli adatok szerint, mert lehet, hogy a
rendes megfigyelok adataival egvesitve, az altalinos fildolgozas
mast fog kimutatni, — az itt {Glsorolt adatok azonban rendellenes
vonuldsrol tesznek tanusiagot. Ezt az allitast két dolog erdsiti meg,
az, hogy a golya a legftlsé zondkba is mdreziusban joit meg tul-
nyomolag,* tehat kordn és hogy a zéndkban elszorva szimos igen
késéi adat is szerepelt. Nagyon valészinii, hogy e késoi adatok
legnagyobb része hibas megfigyelés s ebben az esetben korai
vonulasrol adhatnank szamot, — igv meg kell maradnunk amellett,
hogy a gélya idei vonulisa a szokottaktdl eltért, mert a korai és
keésoi datumok koziil hadnyzik a normdlis kizép. _

A tablazat rovataiban is dllando bizonyos kusziltsag. A fehér
golya vonulasinak igen jellemzi tiinete volt az, hogy a legkoribbi
-adatok mdreziusbol, a legkésébbiek dprilisbdl keriiltek ki, mint pl
.4 mult évben is. Az idén ez a viszony mdr megviltozott, mert
az elsé rovatban egy (ipr'.ilis'i,.a misodikban két mdreziusi érkezés
is szerepel, a fokonként valo késés pedig mindkét rovatban egészen
hiittérbe szorul; esakis a kozépszamban tiinik eld, itt is megzavarva
és szaggatottan. Az ingadozdsok még a legillandobbak, tavaly is
ugyanazon két zondban, a XLVa. és a XLVIIL-ban szerepeltek a
legnagyobb eltérések, e zondik hirteleniil valtozo orografiai alkatanal
fogva. Az Osszes adatokat tekintve :

L. marezius 8. Csdkova.
Lk. dprilis 27. Viss6 és Fajna-Visso.
I. 51 nap.

*A XLVII«. zdéna 8 egybevagd adalbol levezetett kizépszama: mudr-
sezius 22—23.
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Orszigos kiozépnap aprilis 2.

A fehér golva vonulisinak ezidei megfigvelésében a mar
emlitetteken kivill egy igen fontos jelenség jutott kifejezésre, a
mely a vonulds wrdnydrdl kiozvetve adott némi folviligositast.
A vonulds tudvalevileg a kitavaszodds terjedésével halad, — innen
a kiilonboz6 szélességeken a megérkezés idgbeli killonbsége s
minthogy e ketté — kitavaszodas és kollozkddés — szoros Ossze-
fiiggésben dllanak, a vonulds is nemesak a szélességek, hanem a
tengerszinfeletts magassdgok szerint is wdllozik. Vonulias és ki-
tavaszodds egyiitlesen dél-északi iranyban haladnak eldre, itt azon-
ban az a kérdés is folmeriil, hogy az illetd teriilet melyik oldalrol
kapja vonuléit, szdval a pontosabl irdnymeghatirozds is eldtérbe
iép. Az a par foljegyzés, a melyet az utiranyrol kaptunk, legtobb-
szOr vonuldsban levd csapatokra vonatkozik, melyek a megfigyelési
ponton meg nem telepediek, tehat nem tudhatjuk melyik teriiletnek
voltak szanva. Ellenben az adatok iddbeli kiillonbsége egyazon
zonaban bizonyos dllanddsdgot tiintet fel s épen ezért érdemesnek
tartjuk azokat e helyen folemliteni. lgy mindjart a XLIVa. zonaban
az Alfld a keleti hegyvidéknél &ésibbi; a XLVIL és XLVIL zoéndik-
ban hatarozottan kidomborodik a nyugati pontok késése, a XLVIlIe.
zondaban a legkeletibh pont a legkordbbi, hasonlélag a XLIX, zéna-
ban is. Mindez masodsorban kelet-nyugati vonulisrol tesz tanusagot,
annyival is inkabb, mert a Keleti hegyvidéken hiipszometrikus
viszonyanal fogva is kdsdbbi adatokat varndnk.

Nagyon val6szinii, hogy Magyvarorszigra mds irdanvbél is
€érkeznek a fehér golya vonuld csapatai, de a keleli pontok korai-
siga az idei adatokbdl olyannyira szembetiing, hogy azt a kovet-
keztetéshez elegendd alapnak tarthatjuk.

2. A fastifecske (Hirundo rustica) vonuldsa.
XLIVa zona a 44°30'—45° €. sz. kozite.

Alfold.

Méarezius 15. Panesova —79 m.
Aprilis 8. Deliblat —93 m.
Marezius 28—30. Fehértemplom —97—141 m.
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Keleti hegyvidék.
Aprrlis 3. Berzaszka —81 m.
20. Dalbosecz —254 m.
,» 2. Herkulesfirdé —153—600 m.
Dalbosecz az idén is tulkéss, Berziszka és Herkulesfiirdd
elejtik. Deliblat is alig jelez elsé megjelendst.
[.. marezius 15. Pancsova.
[.k. aprilis 8. Deliblat.
I. 25 nap.
K. marczius 27.

”

XLV: zéna a 45°—45° 30" é. sz. kozitt.
Alfsld.

Aprilis 2. Uj-Gradiska —129 m.
Mérczius 18. Zupanja —86 m.
27. Karavukova —84 m.
(IS 31. Morovie —85 m.
Aprilis 5. Morovic —85 m.
,»  ©. Nagy-Becskerek —83 m.
2. Denta —93 m.

7

Keleti hegyvidék.
Aprilis 7. Temes-Szlatina —315 .
Moroviezrol két adat érkezett, a késébbi nem jon figyelembe.

E két elsé zoniban még siiviin szerepel a mdrezius, az aprilisi
datumok pedig koraiak, szoval dsszhangzatos sorokra szdamithatunk.
Feltiinik az is, hogy az adatok javarésze a tavalyindl kordbbi.

L. marezius 18. Zupanja.

Lk. dprilis 7. Temes-Szlatina.

L. 21 nap.

K. mirezius 28.

XL Va, zdna a 45°30,—46° é. sz. kizott.
Alféld.

Marezius 31. Kolluth —90 m.
= 30 Bezddn —91 m.
Aprilis 5. Apatin —86 m.

Marczius 23. Szonta —87 m.
28. Doroszld 91 .

»”



Aprilis 2

2

o,

. Csakova —83 m,
Gilad —83 m.
Liget —88 m.

5 9. Vadaszerdé —97 m.

by 3. Unip —91 m,

5, 9. Temes-Rékdas —106 m.

, 13. Jerszeg —131 m.

,, 4. Kiszeto —110 m.

s 8. Bélinez —125. m.
Marezius 8. Lugos —125 m.

Aprilis 9.

7
bkl
11
7

bh}

Ervgszem1 Laroxk,

8. Szudrias —147 m.

7. Padurany —161 m.

6. Poverzsina —168 m. v
8. Furdia —214 m.

4. Facset —162 m.

9. Kossova —-196 m.

8. Vajda-Hunyad —220—381 .
25. Déva —184 m.

15. Szaszvaros —224—340 m.
15. Auschel —1200 m.

14. Oasa —1191 m.

13. Gilesiag —837 m.

26. Magura —1551 m.

19. Prigona —1418 m.

5. Kudsir —322—670 m.

10. Szaszsebes —263 m.

17. Sugig —461 m.

10. Bisztra —1137 m.

14. Fels6-Porumbik —479 m.
4. Sztreza-Kerczisora —530 m.
13. Als6-Vist —424 m.

12. Fogaras —437 m.

Keleti hegyvidék
Dobrest —189 m.

. Sebes —589 m.

. Mundra —457 m.

. Sarkaicza —597 m.

. Als6-Venicze —440 .
. Persainy —495 m.

. Uj-Sinka —592 m.

. Fels6-Komana —501 m.

. Zernest —722 m.

. Barcza-Ujfalu —513 m.

683
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Aprilis 2. Hidvég —510 m.
5, 9. Hosszufalu —691 m.
» 15, Szepsi-Szent-Gyorgy —542 m.
», 12. Nagy-Borosny6 —564 m.
., 8. Koviszna —3560 m.

Kitiiné egyontetii sor, mely féleg a sziszsebesi erdéhivatal
és a kolozsvari erdodigazgatosig jelentéseibol keriill ki s a leg-
pontosabban keresztiilvitt megfigyelésekrsl tanuskodik. A XLVa.
zona mar tobbszor emlitelt sajatossaga ismételten elétérbe 1ép:
az Alfold normdlis adatai utin a keleti hegyvidék késéi datumai,
erre ismét a legkeletibb pontok relative korai vonulasa, — egy
alland6 viszony, mely nemecsak a fehér golya, hanem a [iisli fecske
megjelenésében is kifejezidik, tehat oksdge dsszefiigyést tételez fel.
A hosszu sor 16bb mds. tanusigot is szolgaltat; elsé sorban fel-
tiinik, hogy Magvarorszigra a tavalyindl kordbban érkezett a fecske,
az adatok egyontetiisége pedig menetében meg nem zavart, rendes
lefolydasu vonulisra mutat. A magas pontokon, mint Auschel, Oasa,
Magura, stb., igen élesen fejezddik ki a hiipszometrikus befolyis,
a siirit hdlozat egyontetii adatai pedig azt is igazoljak, hogy a
vonulishan, mint természeti jelenségben ninesenek ugrasok, hanem
a kozeli pontok kozitt a territoriilis viszonvoknak megfeleldleg
fenndall a harmonia. Lugos kirnyezetéhez mérten oly korai, hogy
nem johet figyelembe, valamint Déva sem, melyet Vajda-Hunyad
adata vettet el. Magura késii adata megdll, tekintetbe véve azt,
hogy 1551 m. tengerszinfeletti magassiaghan észletetett.

L. mirczius 23, Szonta.
Lk. aprilis 26. Magura.
I. '35, nap:

K. dprilis Y.

XLVI zona a 46—46° 30 é. sz. kozott.

Dundantul

Aprilis 7. Csurgd —157 m.
,» 8. Berzencze —140 m.
., 7. Nagy-Atdid —130 m.
» 9. Kaposvir —142 m.
4, Pécsviarad —259 m.
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Alfold.

Aprilis 4. Szegszard —110 m.
Marezius 29. Battaszék —91 m.
Apmhs 3 Apatfalva —89 m.

5 . Szemlak —107 #.

- 10 Péeska —102 m.
4, Csala —105 m.
., 4. Paulis —125—322 m.

1. Radna —124—153 m.

Keleti hegyvidék. .

Aprilis 7. Lippa —208 m.
.. 4. Sistarovecz —245 m.
2 1. Dorgos 245 m.

6. Berzova —150—250 m.
Malcﬂus 29. Totvarad —189—270 m.
Aprilis 14, Szkerisora —763 .

., 24, Csertés —1002 m.

o 1. Topanfalva —540 m.

w15, Topdnfalva —540 m.

,, 14. Abrudfalva —600 .

5 8—12, Zalatna —440—630 m.

» 15, Offenbanya —472 m.

5, 26. Reketé —kb. 1000 m.
20, Csik-Szereda —670 m.
i 8. Kézdi-Visdrhely —3570 m.
11. Bereczk —-592.

Az adatok a mult évieknél dltalaban itt is joval korabbiak
s a sorban szép egvontetiiség uralkodik. A két legkésébbi datumot
a sor két legmagasabb pontja — Csertés ¢és Reketé jegvezte, az
elébbin: ,a vonulds délkeleti irdnybdl nyugat felé tortént, ugyan-
ilyen irdnyu szél és borus, hideg iddjaras mellett.®

Topénfalva koriabbi adata a jards foerdészi hivatalabol, a
késébbi a kolozsvari erddigazgatosaglol valé; az els6t kell meg-
tartanunk®bar a 15.-iki adat valosziniibb. Csik-Szereda és Kézdi-
Visdrhely ellentmondok.

L. marczius 29. Battaszék ¢s Totvarad.
Lk. aprilis 26. Reketo.

I. 29. nap.

K. dprilis 12.



o
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XLVIx zona a 4L06°30'—47° é. sz. kozott.
Dunantul

Aprilis 7. Csdkany —135 m.
5, 8. Balaton-Keresztur —120 m.
5 1. Marczali —129 m.
w 8. Igal —176 m.

Keleti hegyvidék.

Majus 20. Pietrdsza —1350 m.
Aprilis 25. Béles —915 m.
s  20. Daines —1482 m.
5 26. Dobrus —1110 m,
5 20. Marisel —1199 m.
w29, Gujpu —1200 m*
,» 18, Magura —kb. 1300 i,
»  26. Hideg-Havas —1374 m,
5 11, Meleg-Szamos —585 m.
,» 11. Hideg-Szamos —433 m.
5 3. Torda -—391 wm.
- 9. Herbus —365 m.
- 5. Magyar-Régen —kb. 350 m.
% 8. Gorgény-Szent-Imre —508 m.
5, 16, Alsé-Fanecsal —606 m.
» = 19. Laposnya —813 m.

Kar, hogy az Alféld s vele a korai adatok sora a zonabol
hidnyzik s emellett kés6i datumaikkal domindlnak a keleti hegy-
vidék magas pontjai, — a mi a kdzépszam értékét rontja meg.
Pietrdsza erts késése: ,egvedill az erdében lévi hé késo felolva-
dasinak tulajdonithat6.* Az adatot még sem fogadhatjuk el, mert
megezafoljadk a majd oly magas és kozel fekvé Dames, valamint
Magura is, — mindkét helyre feljes honappal elobb érkezett meg
a fiisti fecske.

L. dprilis 1, Marczali.

Lk. aprilis 29. Gujpu.

I. 20 nap. ¢
K. dprilis 15.

* Gujpw a részletes katonai térképen nem fordul eld, s igy a beoszids
bizonytalan pontossigu, de tekintve, hogy Magura kozség hatardhoz tartozik,
az elhelyezésben nagyobb hibit még sem kivethettiink el.
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XLVLL zona a 47°—47° 30 é. sz. kozott.

Dunantul.

Aprilis 12. Csepreg —180 m.

2

6. Medgyes —179 m.
. 14, Zala-Erdod

150 m.

Keleti hegyvidék.

Aprilis 21. Szilagy-Somlyé —231 .
., 16, Zilah —267 m.

22

Mirezius
Aprilis 5.
. 10.
SSHI0;
I
w 11
- 5
= 9.
(Slyn
T
Canl s
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5. Nagy-llonda —kb. 230 m.

30. Deés —251 m.*

Bethlen —kb. 230 m.
Szuplaj —604—637 m.
Hordé —kb. 450 m.

Parva —kb. 750 .

Foldra —kb. 350 m.
Orosz-Borgé —440 m.
Monor —479 m.

Majer —560—800" .
Borgé-Besztereze —kb. 550 .
0O-Radna —531—900 .
Maros-Borgé —600—700 m.
Nagy-llva —600—900 m.
Uj-Radna —kb. 600 m.
Dorna —kb. 1000—1600 m.
Kosna —kb. 860 m.

Noha az Alféldet ebben a zéndban is nélkiilozziik, az adatok
szama a tavalyinak mégis kéfszerese left s ami tavaly még hidny-
zott, a Dundnful vonulisa ezidén mar képviselve van. A sor
ezentul is egyontetii. Erdekes, hogy keleti fekvésii Dorna és Kosna
magassigukhoz mérten mily koraiak, — ellenben Zala-Erdéd
meglehetdsen késii az idei vonulasban, hasonlélag Sziligy-Somly6

¢és Zilah adata is.

L. marczius 30. Deés.
Lh. aprilis 21. Szilagy-Somlyo.

1. 23 nap.

K. dprilis 10.

* Deésrol két egyforma adat érkezett.



XL VI, zona a 47°30°—48° é. sz. kozitt,
Dundntul
Aprilis 8. Telki —247 m.
» 20, Budakesz —231 m.

5, 15. Nagy-Maros --368 m.
» 18. Visegriad —346.
Alfold.
Aprllis 17. Godollé. —
3 6. Mécsa —130 m.

5 3. Szent-Kirdly puszta —kb. 200 m.
5 2. Valko —148—188 m.
Keleti hegyvidék.

“Aprilis 7. Méramaros-Sziget —274—600 m.
Marezius 31. Ronaszék —362—600 m.
Aprilis 4. Fehérpatak —kb. 367 m.

5 7. Vissé6 —480—1000 m.

» 7. Fajna-Viss6 —kb. 700-—1200 .

,, 11. Romulyi —kb. 350 m.

» 16. Lajosfalva —928 m.

Ismét felitlik a dundntuli ditumok kiilonds késése, mig a
keleti hegyvidél ~sokkal magasallb pontjai hatérozottan kordbbiak.
Budakesz azonban foliottébb kétes, minthogy a fovarosban dprilis
7.-6n mdr itt volt a fiisti feeske. G6doll6 szintén késoéi, Micsa és a
tobbi all6ldi pont is ellene szol.

L. mérezius 31. Ronaszék,
Lk. dprilis 20. Budakesz.
I. 21 nap.

K. dprilis 10,

XLVIII zona a 48°—48° 30" é. sz. kizitt.

Dunéntul
Aprilis 5. Vig-Sellye —121 m.
Eszaki hegyvidék.
Aprilis 13. Maria-Csalad —282 m.
» 8. Hizér —169 m.

w29, Felsé-Hamor —269 m.
.. 16, Garamrév —211—700 m.
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Aprilis 8. Szélakna —863 m.

8. Lenge —kb. 600 m.

; 8. Bélabéanya —434 m.

Mirezius 31. Ipolysag —137 m.

Aprilis 16. Topatak —594 m1.

3. Balassa-Gyarmat —148 m.

: 2. Losoncz —191 m.

. 12, Rima-Szombat —208 m.

3 8. Mocsolyds —344—422 m,

» 18, Uj-Huta' —582 m.

10. Parasznya —183—300 m.
15. Diosgyor —183 m-

18. Boeskd —141 m.

12, Kabolyapolyina —410—1000 m.
25. Fekete-Tisza —1200 m.

s o2l Kevelet —kb, 700 m.

. 18. Raho —443 m.

4. Bogdin —548 m,

- 25. Mezohat —721 m.

22, Bogdan-Lulu —613—1000 m.

Jellemz6, hogy még mdreziusi ditum is szerepel, s tobb
korai aprilisi érkezés, ellenben majusi adat, a mely tavaly négy
fordult elé ebben a zénaban, az idén eqy sines. Az adatok tehat
észrevehetéen kordbbiak, az egyOntetiiség azonban itt mar bom-
ladozni kezd s a magas pontok hatdisa, mely a vonulo fajok meg-
telepedését késlelteti, mindjobban érvényesiil.

Fels6-Hamor késését mi sem magyardzza, — eclfogadhatatlan.

32

L. marezius 31. Ipolysig.

Lk. aprilis 25. Fekete-Tisza és Mezdhit.
I. 26 nap.

K. dprilis 12—15.

XLV zona a 48°30'—49° é. sz. kozitt.
Eszaki hegyvidék.
Aprilis 7. Apdtfalu —232 m.

18. Geletnek —239—300 n.
28, Kormdéezbanya —554—1000 m.

10. Jallna —268-—600 .

15. Keeskés —kb. 400 m.

6. Dobo —447 m.

8 Oszada —609 m.
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Aprilis 21. Maluzsnia —746 m.
» 14, Teplicska —847 m.
Mdrczius 30. Rozsnvé —314—797 m.
Aprilis 16. Oviz —815—1100 .
., 14, Szomolnok —561—900 m.
» 15. Aranyidka 6359—1000 m.
» 9. Kakasfalu —375—700 m.
,» 10, Keczer-Peklén —328 m.
Alfold.
Aprilis 5. Ungvir —120—262 m.
» 06.—7. Radvdncz —136—200 m.
Eszaki hegyvidék.
Aprilis 5. O-Kemencze —149—400 m.
5 8.—12. Dubrinics —169—400 m.
» 10. Turja-Remete —180—400 m.
» 12.—18. Csornoholova —240—600 m.
. 0.—12, Sztavna —379—700 m.

A hiipszometrikus befolyis még az északi fekvésnél is hatal-
masabb s emellett a nyugati pontok késése is elGtérbe lép. Geleinek-
t6l Kecskésig feltiinben késéiek az adatok, leginkibb Kormoez-
bianyié. Az Alféld beékelodésétol azutin kelet és nyugatra mir
kordbbi adatokat talalunk.

Figyelemre mélto az is, hogy a zona isszes pontjin a tavalyi-
nal joval kordbban jelent meg a fiisti- feeske.

Dubrinics, Csornoholova és Sztavna az idén ecsak kumulativ
jelentéscket kiildtek.

L. dprilis 5. Ungvar.

Lk. éaprilis 28. Kormoczbanya.
I. 24 nap.

K. dprilis 16—17,

XLI1X. zona a 49'—49°30° é. sz. kozitt.
Eszaki hegyvidék.

Aprilis 6. Turéez-Szt.-Marton —399 m.
,  28. Feny6hdza —450—1000 m.
5, 9. Roézsahegy —496 m.
5 16, Als6-Kabin —468—-700 m.
., 24. Venele —780 m.
,» 18, Nameszto —614 m.



Aprilis 12

”

»

"

19,
18.
24,

9.
14.
24.
12.
26.
14,
14.
14.
26.
18.

fidd)

23.

. Szlanicza —609 m.
Also-Stefano —675 m.
Turdosin —569 m.
Zabido —kb. 750 m.
Trsztena —607 m.
Brezovica —727 m.
Jablonka —kb. 600 m.
Lipto-Ujvar —667 m.
Oravica-puszta —793 m.
Hladovka —756 .
Szvarin —0684 m.
Vichodna —775 m.
Feketevag —750 m.
Szepes-Szombat —683 .
. Szepes-Ofalu —500—900 .
Podolin —370—800 m.

Feny6hiza magas fekvése mellett is késéi, mint tavaly is.
Ellenben az dprilis 6., 9.-iki ddtumok ebben a szélességben a korai
vonulds mellett bizonyitanak. Trsztena mindenesetre kétes Zdabido
és a tobbi adat mellett, de Turdcz-Szent-Marlont némileg igazolja
az, hogy a zdéna legalacsonvabb pontja a sorban. A mintaszeri
halézatot a turdosini m. kir. erdégondnoksig buzgésdga teremtette
meg, amidon ez évi mefigyelésével a pontok szamidt éppen meq-

kétszerezte.

A sor altaliban egyOntetii; késd dprilisi datumok benne a
tulnyomék, mig a méjusi érkezések a fiisti fecske vonuldasibol az
idén teljesen kimaradtak.

L. aprilis 6. Turéecz-Szent-Marton.
Lk. aprilis 28. Fenyo6hiza.

1. 23 nap.

K. dprilis 17,

XL1Xe.

Aprilis

2

N

Err6l a kis

zona a 49" 30'—50° é. sz. kiozitt.

2

Eszaki hegyvidék.
4. Felso-Lipnica —681 m.

24, Fels6-Zubrica —kb. 780 m.

7. Podvilk —650 m.

teriilletrdl, mely mar tul ér a 49°30° szélességi
fokon, az 1897. évben kaptunk elészor adatokat. Cekély szamuk
miatt kiilon kombinidczioha nem mehetiink, azonban ezek az adatok



692

is megerositik azt, hogy a fisti fecske az 1897. év tavaszin, még
az orszag legészakibb hatarira, a Babia-Gura havasa ald is dprilis
hoban érkezett.

Podvilk adata tévedés lehet.

Hétra van még a zonik fobb tényezdinek tdblizatos kimuta-
tisa. A XLIX, zonit ide nem veszszitk be, mivel 3 adatbdl 3 fibh
tényezdt meg nem okolhatunk, tehit a zéndk szimdt a tiblizathan
nem vialtoztatjuk, Ellenben, hogy az 1896. és 1897. év vonulasi
Eiilinbségeit o fisti fecske érkezési détumaiban lehetéleg feltiintet-
hessiik, a tényezik mellé zdrjelben odateszsziik a mult év ténye-
z0it is, ami a gyors dtlekintést segiti eld.

Zona Legkorabbi Leglkésdbbi (I]?EZ; Kozépszam
XLIV a | Mirez. 15, (15) | Apr. 8. (20)) | 25 (37) | Marez. 27. [Apr. 7.]

XLV. S0 amiwes) o LiuN(EE) gri(Esy| 0 zeAprig]
XLV . AR T B - 28,527 35 (38) | Apr. 9. [8—9)
XLVI. o 200(20) . 28, (29) 29 (41) | , 12. [9]
XLVI o | Apr. 1. (18.) 4 29. (30) 29 (15) | 4 15. [28]
XLVIL |Mérez. 30. (Apr. 5.) ,, 21. (20.) 23 (16) | ., 10. [12—13]
XEVH e | % 8% (25) » 20, (Maj. 1) 200088 5o 20: FLESR
XLVIIT, SIS (Apra 1y o025, (MaF 2) 28 (B2 1213 [16—17]
XLVII . | Apr. 5. (8.) 5 98, (Maj 1) 24 (24) |, 16—17.[19—20.]
XX, | . 6.(21) » 28, (Maj. 5.) 23 By L, 1B 128

|

Az 1896. és 1897.-iki tényezik viszonya rioviden a kivetkezo:
a legkordbin adatok kozott 7 zondban kerdbbi az 1897. év ténye-
zje az 1896. év tényezdjénél, I esethen megegyeznek, 2 esetben
pedig az 1896. év adott kordlli datumokat, — mindez az 1597,
év korai vonulisdra utal az 1896. év vonuldsival szemben.

A leghésibbiek kozil az 1896, év 9 esetben késibbi, 1 esetben
kordbbi, — tehdt az 1897. év adatai it is feltétlenil Fordbbiak.

A kozépszdmokat illetéleg 8 esetben ismét az 1897. év a
koribbi és csak két esetben késibbi, tehiat egész biztossdggal ki-
mondhatjuk. hogy az 1897, évben a fiisti feeske dltaldban kordbban
érkezett, mint az 1896-ban.
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Az ingadozdsol: 6 esetben az 1896. évben voltak erdsebbelk,
I esetben az ingadozds egyenld 5 esetben az 1897. év ingadozisa
volt nagyobb. Az 1897, évben tehil a vonulis képe egyontetiibb
is, mint az 1896, évé.
Az orszigos kozépszim a két szélsoséghol igy alakul:
L. mirezius 15. Pancsova,
Lk. aprilis 28. Kormiczbinya és Feny6hiza.
I. 45 nap. ;
Orsziagos kozépnap aprilis 6.
A mult évben #prilis 9—10.

Ha az érkezési adatok sorin még egyszer végigmegyiink,
tisztan &1l el6ttink a fisti feeske 1897, évi tavaszi vonulisa. Ebben
a hosszu sorozatban lehetetlen, hogy az elso tekintetre is f61 ne
tiinjék az a rendszer és Osszhang, ami talin egy év vonuldsiban
sem fejezddott ki oly szépen és élesen, mint az 1897. évben.
Megerdsitve és bebizonyitva latjuk mindazt az eredményt, amelyet
a vonulds természetérdl az induktiv modszer iddig is kimutatott.
lgy a fokozatos késés észak felé, mir nem tiikrizodhet vissza pon-
tosabban, mint a legkordbbi adatok soriban, amely ugyszolvin
lépesizetes emelkedése a ditumoknak. A hiipszometrikus viszony
befolyisa, mely a vonulisban az északi szélességgel egyértékii
tényez6, a legtobb adatban elétérbe lépett és éppen ez az oka
annak, hogy a kézépszémok és a legkésébbi datumok soriban
nines meg a fokozatos emelkedés, de amelyet megkapnénk legott,
mihelyt a magasabb pontok ditumait a tényezék megalkotisindl
kizdrjuk. Ezt nem tettilk meg féleg azért, mert annak a beavat-
kozésnak, amely az eredményeket a meglevé adatok eldl valo
kitéréssel Onkényesen modositand, még a litszatit is keriljik, s
mert az ingadozdsok értékét sem akarjuk estkkenteni azzal, hogy
a magas pontok kés6i adatit a tényezdk megalkotdsindl nem
veszszilk figyelembe. lIgaz ugvan, hogy az ilven késéi adatok
tekintetbe vételével az illeté =zoma vonulisival tobbé-kevésbé
ellenkezd kozépszimot kapunk, ecsakhogy aki a sorokon végigtekint,
az északi pontok késését anélkiil is latja s ismételten hangsulyoz-
zuk azt is, hogy a vonulis pontos megitélésénél nem a két szél-
sOsiégre timaszkodo kozép dont, hanem az adatok a maguk teljes
Osszességokben.
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Az az oOsszehasonlitis pedig, amelyet az 1896. és 1897. év
adatai kozott tettiink, minden kétséget kizardlag bebizonyitotta, hogy
az 1897. évben a fiisti fecske majdnem minden pontra joval kordbban
érkezett, ez tehit Fkorai, az 1896. év ellenében 4ésdi érkezésril
adott szimot.

Az 1896. év vonulisinak foldolgozisiban ramutattunk az
okokra, amelyek a késést elidézték. Gyorsan és melegen kezd6do
tavasz, mely késobb kemény télre viltozott s a fiisti fecske vonu-
lisat hosszu ideig feltartéztatta. Ezzel ellentétben az 1897. év
tavasza rendes lefolydsw wvolt, hirtelen Atesapis melegrol hidegre,
vagy esordl hora a fisti fecske vonulisiat nem zavarta meg, — az
egyontetli sorok is errél tesznek tanusigot.

Mindkét év vonulisa megegyezett tehit abban, hogy a ki-
tavaszodis terjedéséhez lehetdleg alkalmazkodotl.

Lapszemle.

Adatok a kakuk természetrajzahoz. A ,Pester Lloyd® egyik
nemrég megjelent szamaban Jiger Albert, kinek gyakorlott tollal
megirt nehiny kizleményét az E. L. koribbi évfolyamaiban is
olvashattuk, igen érdekes kis czikket tett kozzé, mely erdeink egyik
kedves hangu lakojarél szélvin, talin a szaktirsakat is érdekli,
A ezikk a kovetkezoket tartalmazta :

Ha az erd6 kizéldil és a fak kilombosodnak, ha az erdei
énckesek a fészekrakiassal és fiaik apolasaval vannak elfoglalva
¢s ha e ropke népek koran reggeltil késo estig firadnak, hogy
a kedves kis utédok hatarnélkiili étvagyal csillapitsik és e faraszio
foglalatoskodasukban sajit magukrél szinte megfeledkeznek : akkor
kezd eleinte félénken, majd batrabban és tobbszor ismétlodve fel-
felhangzani a [riss lomb kiozott az ismeretes, vig ,kakuk-kakuk™
szozat s mind tébb és tobb fel6l kelt visszhangot.

Utobb pedig, ha a szerelem még a kis kakukszivet is el-
ragadja, hivogaté hangja mély vigyodassal egymdsutin husz-
harminezszor, negvven-otvenszer, sot hatvanszor is megszolal az
erdében ; minél gyakrabban, anndl szenvedélyesebben, mig végre
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a szerelemre vagyo madar hangja valésiggal megesuklik az egész
lényét dthatd érzelem hevétdl.

A milyen mély szerelem vesz erdt a himen, oly kdnnyelmiien
veszi a hdzassig terheit nem ismerd noéstény ezt a esidbito hivo-
gatist; szerelmesen odacsipog az dbrandozénak, — hogv mindjart
utinna egy mdas odarepiilt udvarlonak oszsza kegyét, s hogy ezt is
rivid szerelmeskedés utin hiitleniil otthagyja. Ami ezutin kivet-
kezik, arrél akir hallgatni is lehetne ; esakhogy madarunknak épen
ezentul kovetett magatartisa a legérdekesebb, annil az eddig
szégyenletesnek tartott ténynél fogva, hogy 6 nagysiga, tekintettel
a kilatishan levd csalidi szaporulatra, idegen tiizhelyeket szeret
felkeresni. E végbdl kakukné oly teriiletek utin fiirkész, melyeken
a kis madarak fészkét nagyobb szimban talilja meg; mert csak
a kis madarakat részesiti abban a kétséges megtiszteltetéshen,
hogy a becsempészett és hamar fejl6dé semmihdzit ellassik. Mint-
hogy azonban minden fészeknek csak egy tojis jut és kakukné az
idegen csalidok sajitsigos szaporitisira mindig csak egy viandor
madarfajt valaszt, kell, hogy az illeté madarfaj szamos fészke all-
jon rendelkezésre, Az anya e konnyelmii eljarisinak daczdra
mégis némileg gondot fordit az ily mdédon megtisztelt fészekre,
mert idénkint ezekre a koltéhelyekre visszatér azért, hogy a
jovenddbeli tavaszhirdeték fejlédésérdl személyesen meggyozidjék.
Erdekes, hogy a becsempészett kakuktojds ti)’bbnyi're hasonlit a
tulajdonképeni fészektulajdonos tojasaihoz és pedig ugy szin, mint
alak és nagysig tekintetében. A nemsokira kikelé kakuk, mely
fiatal lakotirsait rovid uton és kurta idé alatt egyszeriien kidobja
a fészekbdl, bamulatra mélté modon ndvekszik és meghokkent
nevelG-sziileit majdnem leheteilen élelmezési vdllalatokra kény-
szeriti, Meghato buzgdsiggal és pdaratlan kitartassal hordjak a
falink szornyetegnek reggeltbl-estig a bogarakat, legyeket, férgeket
és hernyokat —— de a tulbdség daczira is alig sziinik az Orokké
é¢hes legény rekedt kiabdlisa még tobb eledel utdn.

Végre, végre a fattyu kifejlodott oly nagygyd és erdssé, hogy
— a kimeriilt neveld-sziilok megvaltasira — elhagyhatja az igazi
otthondva valt fészket és nem sokdra az 6 hangja is vigan cseng
az erddben.

Ismerve azt a laza viszonyt, mely a him- és ndstény kakuk
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kozott fennall, s tudva, hogy a . kakuktojis“ mily kellemetlen éli
kozmondisképen talal alkalmazisra, azt hiszsziik, hogy ezzel mir
teljesen tisztaban vagyunk a fészekbitorlo tapintatlan eljarasival,
amit az illetd fészek tirvényes lakéival szemben elkivet; s igy
nem csoda, hogy bar méltatjuk azt a kivilé nagy hasznot, amit a
kakuknemzedék épen a legartalmasabb hernyok tomeges pusztita-
saval nyujt, munkissigit még sem beesiiljiik annyira, amennyire
6 ezt megérdemelné és ezenfelil még sulyos igazsigtalansigot
kivetiink el vele szemben akkor, mikor ama szokdsat, hogy utod-
jait idegen fészkekre bizza, példdtlan kinnyelmiiségének tulajdonitjuk.

Dr. Altum B. titkos kormanytanicsos, az érdemekben gazdag
természethuvar, roviddel ezelétt egy lelette érdekes czikkében a
;s Monatsschrift der Deutschen Vereins zum Schulze der Vogelwelt™
czimil ornithologiai lapban ismertette a sokak el6tt még rejtelmes
kakuknak nemcsak gazdasigi haszndt, hanem helyes vilagitisban
mutatja be annak ¢lésdi szaporodasat is és joggal mondhatjuk,
hogy az emlitett természetbuvirnak évek hosszu sorin at tett
megfigyelések alapjin gyiijtott adatai megmentik a kakuk becsiiletét.

A madar gazdasagi hasznara nézve megjegyzi Dr. Altum,
hogy a novényi eledellel majdnem soha nem tiplalkozé kakuk a
hasznos madarak hosszu soraban az elsi helyet foglalja el; hogy
semmi tekintetben az emberi, mezdgazdasdigi, erdészeti és vada-
szali érdekek utjaban mnem all, st inkibb valddi szivetségese az
erdésznel: és gazddnak. Szamos példival bizonyitja, hogy ez a fel-
tiinden falank kiilonez a hernyokat minden mas eledel f5lé helyezi
és killonosen a szoros hernyok mohé elnyelésében a mindlunk
honos madarvilighban pdrjdt ritkitja, ami annyival fontosabb, mert
minden csak kissé is szords herny6 mds maddr iildozésétol meg-
kimélve marad. De ennek fontos, kiilonosen az erdéallomany fej-
l6désére nélkiilozhetetlen feladatnak tokéletes megoldisahoz okvetet-
leniil szitkséges, hogy a kakuk a [észekrakastol, koltéstol és a fiatalok
etetésétol egyszersmindenkorra fel legyen mentve; mis széval:
a hernyvopusztitisban valé sziintelen tevékenysége folytin a kakuk-
nak egyszeriien mincs ideje, hogy a kiltéssel is foglalkozzék és kiny-
telen ezt a csaladi gondot wmds, kevéshé igénybe vett maddrnemeknek
dlengedni. :

Ez a magyarizat nemesak hogy teljesen felfedi madarunk
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¢lisdi szaporoddsinak titkdt, hanem egyszersmind uj bizonyitékot
nyujthat arra nézve is, hogy a soha tréfit nem ismer6 természet
még a kakuk szaporodisinak egészen egvmagdban dllo kiilén-
legességében sem alakitott megokoltsig nélkiili hidbavalésigot,
hanem, hogy mindig és mindeniitt hatarozott ezélok utan torekszik.

Megfigyelvén marmost kozelebbrdl is a kakuk munkdlkodisat
a hernyopusztitis terén, kinnyen rajuthatunk arra a kovetkeztetésre,
hogy megszolamlisa nem csupin szerelmének nyilvanulasa, hanem
mivel hangjat joval a szerelmi vdgyoddis elmulta utan is halljuk,
ezzel sajdat nembelijeit a dusan megrakott asztalhoz bizonydra hivja is.

A Liparis monacha, Cnethocampa processionea és a Gastropacha
pini sth. kiros rovarnak fellépésénél a kakuk pusztitisa hasz-
nosabb a t6bbi Osszes madarnemek tevékenységénél egviittvéve
és ha a baj még nem nagyon elérehaladott, az 6 idejekoran
valo fellépése megmentheti a veszélvben forgé erddt. Igen
kiilonos a kakuk viselkedése ennél a munkdndl; minthogy nem
képes dgrol dagra szokdelni, roptében keresi prédajit. Eles
szeme konnyen felfedezi a zsikmanvt; odarepiil, kozvetlen kizelébe
il és sietve elpusztitja. Ebb6l a sajatsagibol kovetkezik, ugymond
dr. Altum, hogy kiilonGsen a szoros kdzisségben lévé hernyokra
van utalva, melyek utin nem kénytelen ide-oda ugrdlni és igy termé-
szetében rejlik az is, hogy az ilyen igen csekély kiterjedésii terii-
leten lév6é hernvéfoltokat kinnyli szerrel megtaldlja és azutin
erélyesen elpusztitsa. Igy példaul egy megfigvelt fiatal kakuk fel-
fedezte egy ily kdros lepkének elég nagy szimban 1évd hernvait
egy igénytelen bodzafacserjésben és mar a harmadik napon a
hernyok 0Osszesége — s egyszersmind maga a kakuk is eltiint.
Ez a jelentéktelennek litszé eset viligosan mutatja, miként visel-
kedik madarunk a fik koronajdban az erdészetileg kiros hernyok-
kal szemben. Tavaszszal és egyébkor is, ha hernvék tomegesen
Iépnek fel, szenvedélyes lakmirozdsiban nem feledkezik meg
tarsainak hivogatasirol, s6t azt oly zajosan s erélyesen teszi,
hogy eziltal a kozelben tartozkodoé osszes rokonsiagat, himeket
¢s nostényeket egyarint, oda ecsalja. Hivogatisara a telhetet-
lenek minden oldalrél jonnek a gazdagon teritett asztalhoz és
minden érkez6, nem torédve asztallarsaival, gyorsan és mohén
fal amennvit csak bir. Ha teli a gyomra, akkor is esak rovid
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sziinetet tart. Es igy halad a pusztitis munkija nap-nap mellett,
mig csak az Osszes hernyokat fel nem emésztik, vagy ha azok
tulségos mennyiségben volndnak, a még életben maradt karositok
be nem bdboztik magukat. Akkor a kakukok is elvilnak és a
vidéken megint szerte szanaszét szorédva gyéren talilhatok, Ha a
hernyok ninesenek tulsigos mennyiséghen, a kakukok sem {ilnek
ossze, semmi okuk sem lévén arra.

Hényszor torténhetik marmost, hogy az a tevékenység, amit
a kakuk a hernyopusztitisnidl valo sziinet nélkiili munkajiban st
még 1obb kakuk Osszeesdditése utjin is kifejt, a veszélyeztetett
erdd birtokosdnak fel sem tiinik; pedig ez a madir mentette meg
a kdros rovarok dltal megtimadott allabokat azzal, hogy a birtokos
altal nem is sejtett komoly veszélyt mindjdrt esirdjaban elfojtotta.

Az apdcza-lepke hernyéinak irtasira vonatkozolag Dr. Altum
emlit egy ugyan régi, de mindazonaltal igen tanulsdgos esetet,
melyet Homeyer tapasztalt. Homeyernek az északnémetorszagi
birtokdan 1évé erdei-fenyvesében 1847-ben feltiind mennyiségben
lépett fel az apacza-lepke, a kivetkezd eszlendében pedig még
fokozottabb meértékben. A kiornyékbeli erdei fenydéallabok hernyo-
mentesek lévén, az emlitett allab teljesen elkiilonitett falasi teriiletet
képezett. 1848, julius haviban ezen a helyen elég szdmos kakukot
észleltek, s bar e madarnem vonulasi ideje beallt, a kakukok
szama, hamarjiban koriilbelil 100-ra noévekedett. Homeyer 57
darabot lelott, szdimuk azonban alig viltozott, mert folyton uj s
uj példinyok érkeztek. S a sok lovildozés sem riasztotta el ezeket
az Orokké éhes falokat és csak 15 napiigen szorgalmas munka utdn
tiintek el, mikor természetesen a veszélyes hernyéknak mdar sehol
nyomuk sem volt; mas szoval: a Lakuk kél heli tevékenysége alatt
az apdezalepke hernydi dltal erdsen megtamadott erdei fenyddallabot
teljesen kitisztitotta. Homeyer az ezen id6 alatt elpusztitott hernyék
szamat 2,880.000 drbra becsiili! A bucsus pohok, feny6-pohok
sth. sth. pusztitisat illetdleg, hasonloé tanulsigos példikat figyeltek
meg és jegyeztek fel a természetbuvirok.

Mindezekbdl kiilondsen figyelembe veendének és ismétlendd-
nek tartjuk azt a kortilményt, hogy mivel a kakuk legfébb tevékeny-
sége természeténél fogva a tavaszra és a nydr elejére, tehat a
madar legfébb szaporoddsi iddszakiara esik, a kakuknak nines
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ideje a koltésre és kénytelen csaladjanak fentartasit mas, kevéshé
igénybe vett madarfajoknak dtengedni.

Ezzel a fejtegetéssel mindenesetre minden meg van téve
a kakuk becsiilletének megmentésére és csak azt lehetne még
kivinni, hogy a kakuk Ilelivése {torvényileg teljesen Dbeliltassék.
E kivansig megvaldsitisaig azonban az igazsigos vadisz kedves
zild erdejének leghasznosabb vendégeként fogja a kakukot tekin-
teni és biztosan elkerili, hogy valaha fegyverét a tavasz hirdet&i

koziil kase egyre is felemelje. (Kozli: de Pottere G.)
Konyvismertetés.

Irta : Tllés Niindor.
Az drvédelmi fiizesel: telepitése és miivelése. Dardnyi Igndcz foldmivelésiigyi
magyar kir. minister ur 6 mnagymélt. megbizdsabol irta Vadas Jené m. kir,
erddtandcsos ‘és erdészeti akadémiai rendes tanar. 18 szovegkozli rajzzal,
Budapest, Pallas részvénytirsasig nyomdaja 1898,

Orvendetes dolognak tartom, hogy a tankonyveken kiviil
kiilonleges erdészeti kérdésekkel foglalkozo miivekkel is gazdagodik
irodalmunk. Ezek vannak hivatva arra, hogy a sajatképi magyar
erdészetet kiépitsék. Az Erdészeti Lapok feladata osszehordani az
anvagot, a kisebb munkaké pedig feldolgozni az egyes kérdéseket.
A feldolgozds azonban csak akkor felel meg a czélnak, ha a
természetben tortént tanulmanyon alapul. Igy jott létre a jelen
munka s ¢z az oka, hogy oly jol sikeriilt, hogy drommel olvassa
a szakérté és tanul beléle a nem szakérté. Tobbet mondok,
tanulunk beléle mindnydjan, mert megismerkediink a kiilonleges
viszonyokkal, melyeknek szolgdlni hivatva van.

Mikor az als6 vidékeket fenvegeld drvizveszedelmekrol adnak
hirt az ujsagok, hogy az erds szelek altal okozott hullamok itt
vagy amott elszakitottik a védo toltést: felsohajtunk, bar volna
valami, a mivel azokat ezen romlis ellen megvédelmezni lehetne.
Es ime a fiizesek szolgiltatjdk a védelmet, csak megfelelden
legyenek telepitve és kezelve. Erre tanit meg az el6ttiink fekvé
munka.

Vadas a helyszinén tanulmanyozta a kérdést s alkalma volt
meggyozidni arrél, mikép a fiizesek telepitésére meg van a torekvés

Erpiszer: Larog, 406
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mindenfelé, de hogy azokat nagyrészt ugy kezelik, hogyv a toltések
védelmére szilkséges rozsét szolgaltassak. Rovid id6kozokben
vagjak tehat és nem hagyjik megnoni akkordra, hogy a hullimokat
feltarthatndk s azok erejét megtorhetnék.

A czél, melynek a védotoltések eldtt, illetve azok és a
folyampart kozitt telepitett flizesek szolgdlni hivatvak, a hullam-
csapis megtorése. Ennek megfeleléen a fiizes torzsei magassigd-
nak meg kell haladni a védé toltés magassagat. Tehat lehetileg
magas vagasforgd. Igen am, de az idds fiizes kigyéril s mint
ilyen ismét nem felel meg feladatinak. Lehetdleg siiriinek is kell
lenni a flizesnek. Ezen két kivanalomnak csak bizonyos korig
felel meg a fiiz. A kor helyes megallapitasa egyik nagy érdeme a
munkédnak.

A vigiasforgé helyes megiallapitisa azonban még nem elegendd.
Ha tarra vagjak az egész teriiletet, akkor bizonyos ideig meg-
sziinik a védelem, szdlalni pedig a megkivantato siiriiség esokken-
tésének elkeriilése végett nem szabad, de a szdlalast a viligos-
sdgot kivin6 fanem sem tiirné meg jol. A czélszerii vagasosztis
tehdt szintoly fontos, mint a vdgdsforgé helyes megillapitisa.

Ennek a két kérdésnek megoldasiban van az erdész kozre-
miikddésének haszna. Ez képezi Vadas érdemét. Ezért ajinlom a
munka elolvasdsiat szaktirsaimnak. Nem lehet tudni, mikor veszi
egyike vagy masika hasznat., De ajinlom tisztin a tudds ezéljabol
is, mert magiban véve erdészeti kérdés, tehat minket illeto.

A mennyiben az alabb kovetkezékben mégis némely meg-
jegvzést teszek, az nem von le a munka érdemébdl semmit s
inkdbb azért torténik, hogy az esetleges masodik kiadas tokéle-
tesebbitését némileg elbsegitse.

Nem tartom helyesnek, hogy szerz6 a dugvinyvesszikrdl
2—3 riigvon kivill a tobbi letordelését (18. lap) tandcsolja és a
vesszO0k két végének egymadssal vald [eleserélését oly erdsen tiltja.
(20. lap.) A riigyeknek letordelése nagyon hosszadalmas és nem
is lehet tudni, melyik hajt ki jobban. Helyesebbnek tartom, ha ki-
fakadds utin torténik a folos hajtasok kitordelése. Az pedig, hogy
melyik végével dugjuk a foéldbe a dugvanyt, nem valamilényeges,
mert tapasztalds szerént a vékonyabb végével bedugott vesszo ép
oly jol hajt ki és ered meg, mint a vastagabb végével féldbe szurt.
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Tollhibdanak tartom azt a monddst, hogy: .,Gydkeres dugvinyokat
nyerhetiink a természetes uton magavetésbol keletkezett fiizesek-
bél is.* (19. l.) Bizonyara ,gyokeres csemetéket™ akart irni.

Azt mondja (20. 1), hogy gyérebb dllashban minden iz egészen
kiilon dllvan, tébb taplilé anyagot wvehet f6l a f6ldbol s dgait is
jobban éri a viligossdg, .,.a miért a sudar tébb dgat s galyat
noveszt'. Swuder tudtommal a finak vagy dgainak hegye. Azt
mondjik: a fiknak vagy bokroknak esak sudaraik litszanak ki az
arvizbol. Nekiink erdészeknek jo terminus technikus, mert csak
sudarat irunk a fa vagy ag hegye helyett. Kiilonben szerz6 is a
31. lapon azt mondja ,a tiszai fiiz csak akkor sinli meg a sokdig
tarté elirasztast, ha sudara is viz alatt van.*

A fiizes siiriiségét gyengébb talajon 1°25 m, igen termékenyen
1'°5—20 m, a fejesfakét 2—2'5 m erdsnek talilom. Felteszem
azonban, hogy Vadas a kifejlett fik korondjinak szélességét meg-
mérte s ahhoz képest ajinlotta ezen szélességet, vagy arra szamitott,
hogy hamaribb legyen bedirnyékolva a talaj s késébb dterddlés
utjan kivagassék minden méasodik fa.

A vastag dugvanyoknak meghegyezését nem tandcsolja
szerzd. (24. 1) Ebben igaza van. De akkor nem kellett volna
azokat karédugvanyoknak nevezni, mert kard alatt hegyesvégii fiat
ért a magyar. Ez okbdl neveztem én rud-dugvanyoknak a vastag
dugvinyokat.

A 32. és kovetkezé lapon azt mondja szerzd, hogy ,,mély
anyaggddrokben vagy dtaldban oly helyeken, a hol a viz sokdig
all magasan, nem lehet kozonséges dugvinyozissal czélt érni s
azért szitkséges a le nem csapolhaté giodrokben kasi dugvanyok-
bol fejesfakat (Kopfholzer) nevelni s a fiizest fejes faalakban ke-
zelni,* Csak azt a kérdést batorkodom felvetni, hogy miutin igaz
az, a mit két sorral elébb mondott, ,,hogy a tiszai fiiz csak akkor
sinli meg a sokdig tarté elirasztist, ha sudara is viz alatt van*:
mert nem lehet az ily helyeken a ruddugvanyokat vagy vékonyabb
suhdng-dugvinyokat rendes szilfikka felnevelni, amelyek kiilonben
is jobb és erdsebb védelmet szolgdltatnak?

,Dugvanyozzunk . . . gyOkeres dugvinyokkal™ (32. 1. alul)
hibds kifejezés. Gyokeres dugvanyokat el kell iiltetni.

A vagisosztist a 45. lapon rajzban bemutatott esetben,

46%
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midén t. i, a fazfapaszta csak 60 m. széles, megfontolasra ajanlom
szerzének a sakktiblaszerii elrendezést, a midén ugyanis a sor-
rend kovetkez6 lenne:

Lipasata: 9 1038 2.7 1 éves

11 R 12 .5 11 4 10 éves

Ez esetben csak a 4 éves mogott allana 7 éves, tehat

gvenge, kilonben mindig 8 és tobb éves erds fa. Ennélfogva
dllandobb lenne a védelem.

{ap

A 47, lapon elénkbe dllitott esetben is megfontolandd lenne
az elébb javasolt vigdsosztis. Azt vélem u. i, ha 60 méternél

keskenyebb az drtér, a hullimverés veszedelme is kisebb. Ezt

persze csak a gyakolrlat igazolhatja. De ha igazolnd, akkor itt is
két keskenyebb pasztira lehetne osztani a fiizest s a vagassorrendet
sakktablaszeriileg dllapitani meg.

Az 30. lapon foglalt kovetkezé mondds: ,,Ha attol kell tar-
tanunk, hogy a fejesfikat viagds utin az ar hosszabb ideig lepi
el, akkor jo a esonkitott torzs fején vagy esapjain 2—3 darab
vezérhajtist (u. n. szivoagat) meghagyni, ismét megerdsit abban,
hogy a godrikbe és anyagarkokba szalfaig felnevelend6 vastagabb
dugvinyok haszniltassanak.

A mint lithaté, megjegyzéseim nem esikkenthetik a munka
értékét és ismételve ajinlom annak elolvasisat szaktirsaimnak,
Vadasnak pedig szerencsét kivianok, hogy oly derekasan felelt meg
a rabizott feladatnak. ‘

A munka szépen van kiallitva s bar mindenre kiterjeszkedett a
szerz0, a mit csak az erdészeti szakképzettséggel nem biro laikus-
nak tudni kell, s még is, csak 60 lapra terjed. Vékony konyvet irni
gazdag tartalommal nagy érdem.
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Meghivo
az orszigos erdészeli eqyesiilet 1898. évi kozgyilésére.

Az orszigos erdészeti egyesiilet idei rendes kozgyiilését f. évi
augusztus ho 25. és 26.-an Sepsi-Szt.-Gyorgyon és kirnyékén fogja
megtartani a kivetkezd napirenddel és targysorozattal.

Auguszius 24.-én szerdin megérkezés Sepsi-Szt.-Gyirgyre a
déleldtt 10 ora 31 perczkor vagy délutin 4 éra 34 perczkor Brassé
fel6l jovo vonatokkal. Elszdllisolds, este 8 drakor ismerkedés a
kozponti szallo kerthelyiségében. ‘

Augusztus 25.-én reggel 9 orakor a kbzgyiilés megnyitdsa a
vdroshiza disztermében és a tandcskozisok meﬂlsezdese a Lovet-
kezd targysorozat szerint :

1. Jelentés az egyesiillet miikodésérél a mult évi kozgyiilés ota.

2. Az igazgatdé-vialasztmdany jelentése az 1896. évi szamadasok

megvizsgilisa és az 1899. évi koltségvetés megallapitisa
targydban,

. Elndk és egy vélasztminyi tag valasztdsa.

4. Jelentés a Dedk Ferencz irodalmi flapitvany kamataibol kiirt
pilydzatok eredményérdl és javaslat az alapitvany 1899. évi
kamatainak felhasznilisira nézve. [

5. Emlékbeszéd grof Tisza Lajos egvesiileti elndk folott. (Tartja:
Vadas Jené m. kir. erdétanicsos, akadémiai tanar.)

6. Haromszék virmegye erddgazdasigi viszonyainak ismertetése.
(El6ado : Koéesy Janos m. kir. erdémester.)

7. A Haromszék virmegyében levo erdei iparvillalatok berendezésé-
nek és iizemének ismertetése. (Eldado : Siimegh Ignécz m.
kir. foerdész.) :

8. Inditvanyok az 1899. évi kbzgyiilés tanicskozasi targyaira nézve.

Inditvanyok az egyesiilet czéljainak elémozditasira altaldban.

(Az ilyen inditvinyok a gyiilést megel6z0 napig az egyesiilet

titkdri hivatalihoz irdsban bejelentendék.)

Délutin 1 o6rakor kiozebéd a Nagy Jozsef-féle kerthelyi-
séghen.

Ebéd utin az drvafiu szeretethiz, szivi- és szivargyar meg-
tekintése.

w

©
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Este 5 dora 30 perczkor indulds kiilon vonaton Kovisznira.
Elszallasolds, 8'/2 érakor kozis vacsora az Urmossy-féle vendég-
I6ben.

Augusztus 26.-dn reggel 7 Odrakor indulis Kovisznardl a
gyulafalvi firésztelepekre. Megérkezés Commandéra 10 orakor;
rovid villasreggeli utdn a kozgyiilés folytatisa és befejezése, 2%/a
oratol kezdve a fiirésztelepek, telitogyar és egyéb latnivalok meg-
tekintése, folytatélag kirindulds vasuton ,,Halomra®™ és esetleg
HKarajos® felé. Délutdn 3 orakor kizds ebéd a commanddi fiirész-
telepen. Este 6 orakor indulds vissza Kovidszndra, 9 orakor
vacsora az Urmdssy-féle vendéglében.

Augusztus 27.-én kirinduldsok a jelentkezés szerint kiilon
csoportokban. Elindulds reggel 9 dérakor Kovisznirol kiilon vonat-
‘tal Sepsi-Szt.-Gyorgyre, a honnan a tagok egy része a jelentkezés
szerint Balvinyos és Tusnad fiirdére, misik része pedig Brasso és
Predealon at Sinajiba tovdbb utazik. Azok a tagok, a kik egyik
kirandulasban sem Kivinnak részt venni, 5.-Szt.-Gyorgyrél egye-
nesen hazautazhatnak.

Van szerencsém az egyesiilet tagjait, valamint az erdészeti
tigyek irdnt érdeklodoket tisztelettel felkérni, hogy ezen a koz-
gyiilésiinkdn megjelenni és tandeskozasainkban részt venni szives-
kedjenek.

Budapest, 1898. junius hé 3.

Elndkség : Dr. Bedé Albert s. k.,
alelnok.

»*
* ®

Ezzel a meghivoval kapesolatban tisztelettel kérjitk azokat a
tagtarsainkat, kik a kidzgyiillésen megjelenni kivannak, hogy ebbeli
szindékukat és egyszersmind azt is, hogy az augusztus 27.-én
tervezett kirdndulisok koziil melyiken akarnak részt venni, koz-
gyilésiink iigyvezetdjénél, Krajesovies Béla kir. erdéfeliigyelé urnil
Brassoban, legkésibb f. évi augusztus hé S-dig okvetleniil bejelenteni
sziveskedjenek, mert a bejelentés elmulasztisa esetében kozgyiilésiink
iigyvezetdje az elszillisolas és egyéb szikségesek tekintetében
nem volna képes az illetékrdl kellben gondoskodni.

Azokat pedig, a kik augusztus ho 27.-én a sinajai kirandu-
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lashan szindékoznak részt venni, tisztelettel kérjiik, hogy jelent-
kezésiik alkalmival életkorukat is bejelenteni sziveskedjenek, mivel
ez az adat a hatardatlépési igazolvinyok kidllitdsdahoz feltétleniil
sziikséges.
Budapest, 1898. junius hé 3.
Az Orszigos Erdészet]i Egyesiilet
titkari hivatala
Horvath Sandor s, I.

Durst Emil

Fajdalmas részvéttel emlékeziink meg e soraink altal Durst
Emil zagrabi kirdlyi erddigazgatonak f. é. januir hé 6-in Zagrab-
ban tortént elhunytarél. A boldogult a magyar erdétiszti kar
szamos tagja el6tt ismeretes mint kitiiné szakférfi, a ki a horvat-
szlavonorszagi erdigazdasagi érdekek kozvetlen szolgilata mellett
a magyar erdészet irint is elismerésiinket érdemld joéindulattal
viseltetett s egyesiiletiinknek az 1880.-ik évtél kezdve alapité
tagja volt.

Durst Emil 1839 junius hé 8-in Panecsovan sziiletett, atyja
es. kir. erddigazgaté volt Petrinvén. A redliskolat mint magan-
tanulé-, s 1860-ban erdészeti szaktanulmdnyait a mariabrunni
es. kir. akadémian kitiiné eredménynyel végezte. Ugyanily ered-
ménynyel tette le mir az 1860. évben az erdbgazdasig Ondillo
vezetésére képesité allamvizsgit Béesben s oklevele ziradékiban
rendkiviili képessége és alkalmazhatosiga dicsérden emlittetik meg.
1854-ben neveztetett ki a horvit-szlavonorszigi hatirdrvidéken
cs. kir. erdbgyakornokkad, 1860-ban III. osztalyu, 1861-ben 1l
osztilyu és 1870-ben I. osztilyu es. kir. erdészszé.

A hatarérvidék erdészetének 1871-ben tortént szervezése al-
kalmaval Mollindry zigrabi cs. kir. hadparancsnok, mint az orszigos
kozigazgatdsi hatosig vezetdje, I. osztilyu {Gerdészszé, 1872-ben
erdomérnokké, 1873-ban IL, majd I. osztilyn erdémesterré,
1874-ben pedig fderdémesterré nevezte ki, mely dllis a hatarér-
vidéken addig nem létezett s tisztdn Durst érdemeinek megjutal-
mazdsa czéljabdl létesittetett. 1878-ban elérte a hatardrvidék leg-
magasabb erdészeti dllasat, erddigazgato lett s e mindségében
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maradt meg a m. kir. féldmivelésiigyi ministerium altal a m. kir.
erdbigazgatésigokhoz hasonloan szervezett zagrabi m. kir. erdGigaz-
gatosag élén is egészen az 1894. év végén bekivetkezett nyuga-
lomba vonuldsdig.

0 esisz. és kiralyi apostoli Felsége kitiino és kozhasznu -
munkédssigdiért az 1881. évben a III. osztilyu vaskoronarenddel
tiintette ki, Philippovies Ferencz baro es. kir. hadparancsnok pedig a
hatarorvidéki kozigazgatis vezetségétol valé visszalépése alkal-
maval koszonetét fejezti ki kitiind szolgdlatiért és iigybuzgo-
sagaert.

Durst Emil kivaloan iigyes és munkas szakember volt s
kiilonosen a hatarérvidék felosztisa alkalméval fejtett ki tevékenyebb
munkassagot. O dolgozta ki a szolgalom megvaltisira vonatkozo
torvényjavaslat és utasitis elso tervezetét és mint a szolgalommegvil-
tasi kozponti bizottsig tagja is erélyes buzgosigot fejtett ki az emlitett
munkilatoknak a horvat-szlavonorszigi hatiarorvidék teriiletén
ceekély kivétellel mar befejezett végrehajtisandl, valamint késihb
a 80-as évek elsé felében tagja volt és egyik vezetdje annak a
négy erddrendezési hizottsignak is, melyek fonokei (két magyar
és két horvat szakértd) az akkori orszigos féerdémester Bedd
Albert vezetése alatt a hatarérvidéki lakossig szimdira még ki-
hasitandé koros dllabok fatomegének szamszerii kipuhatoldsa
érdekében miikidtek, s melyek, a négy bizottsigi elniknek a vezetést
teljesitd kozos elnok alatt vald targyalisa alapjin teljesen egyetérto
megillapoddsra is jutottak.

A horvat-szlavonorszagi erdészeti egyesiilet elndke volt épen
a legvalsigosabb idében, mikor az egyesiiletet a feloszlalas vesze-
delme fenyegette s tulajdonképen 6 rakta le szilird alapjat az
egyesiilet fenndllhatasanak.

Az 1894. év vége felé sziirke hdlyogot kapott mind a két
szemére s elvesziette litoképességét, minek folvtan nyugdijaztatott.

A mitét, melynek késébb alavetette magat, visszaudta ismét
szemevilagal. ;

Vesebajanak azonban, mely hirom évnél régibb keletii, nem
birt ellentallani s az a sirba dontotte.

Aldds és béke hamvaira !



Hivatalos kozlemények.
I.
Pdlydzat erdészeti dsztindijra.

Az orszigos erdészeti egyesiilet ,Bedd Albert alapivinyia“-bol
palyazatot hirdet egy 300 frtos évi Osztondijra.

Az Osztindij az orszigos erdészeti egyesiilet tagsigi kiteléké-
ben allo magvar erdétisztek és erdészeti altisztek olyan szegény-
sorsu, szorgalmas és jo elomenetelii fiai szimdra alapittatott, kik
az erdészeti pilvara késziilnek s szaktanulminyaikat a selmeczi
m. kir. erdéakadémian szindékoznak végezni.

A Kiirt palydzatban tehdt résztvehet minden erdészeti pdlydra
késziilo, kizépiskolikal végzett, vagy a selmeczi m. kir. erdd-
akadémia rendes hallgatoi kozé tartozé ifju, ha 1. kimutatja, hogy
atyja, mint erddtiszt vagy erdészeti altiszt, erdészeti szolgalatiban
all vagy allott s mint ilyen az orsz. erdészeti egyesiiletnek elsd
belépésétil kezdve dllandéan és legaldbb 5 év oOta tagja, vagy
ha elhunyt, legalabb 5 éven it haldlaig tagja volt s tagsdgi
kitelezettségének mindenben eleget tett; 2. ha hitelesen igazolni
képes, hogy sziillei sem elegendd vagyonnal, sem elegendd jove-
delemmel nem birnak arra, hogy &t tanulminyai végzéséig kello
anyagi ellilisban részesithessék; 3. ha hiteles orvosi bizonyit-
vanynyal igazolja, hogy ép és egészséges testi szervezettel s kiilo-
ndsen hibdtlan 1ité és hallé érzékkel bir; 4. ha az érettségi vizs-
gat valamelyik kozépiskolaban jo sikerrel letette, s a mennyiben
mar a selmeczi m. kir. erdéakadémia rendes hallgatéi kizé tar-
tozik, egyszersmind az ott eddig megtartott vizsgikat is a rendes
hallgaték szamdra eldirt Osszes tantirgyakbol jo sikerrel kidllotta,
s mindezeket eredeti érettségi bizonyitvanynyal silletve a selmeezi
erdéakadémia bizonyitvinyaval igazolja.

A folyamodvinyok ezen feltételeknek megfelelden felszerelve
f. 6. augusztus honap 4. napjiig az orsz. erdészeti egyesiilet titkari
hivatalahoz (Alkotmany-uteza 10. sz.) terjesztenddk be. Az Osz-
tondij a folyamodék koziil a legérdemesebbnek itéltetik oda,
a selmeczi akadémiira tortént beiratkozds utin egyenld havi
részletekben f. évi oktéber honap 1.-ét6l kezdve tétetik folyova.



Az Ogztondijat az elnyeréd fanulminydnak teljes befejezéséig
élvezi, s csak akkor veszti el, ha a félévi vizsgikon a rendes
hallgatokra nézve kotelezé vizsgat egy vagy tobb targybol letenni
indoktalanul elmulasztja, vagy a vizsgikon egy vagy tobb targy-
bol ki nem elégitd osztilyzatot nyer, avagy az egy féléven at
hallgatott kotelez6 tantargyakbol nyert jeles és jo osztélyzatai
egyiittvéve az Osszes osztalyzatok 60°/,-dt el nem érik, vagy végiil,
ba erkilesi magaviselete barmi tekintetben kifogis ald esik.

Budapest, 1898. mdjus ho. A titkdr: hwvatal.

1I.
Felhivds a folyd év dszén tartandd erdészeti dllamvizsgdk
targydbamn.

25/898. szam. — A folyé év 0Gszén erdészeti allamvizsgat
tenni szindékozok figyvelmeztetnek, hogy a vizsgaletétel engedélye-
zéseért a fenndlld szabdlyzat értelmében beadandé folyamodva-
nyaikat a szabdlyszeriileg sziikséges okmdnyokkal és szakbeli le-
irdssal felszerelve, legkésébb f. évi julius ho végéig az erdészeti
allamvizsgilé  bizottsag elndkéhez (Budapest, féldmiivelésiigyi
m. kir. ministerium erdészeti fdosztaly) bérmentve kiildjék be.

Budapesten, 1898. junius hé 4-én.

Siltz Gyula,
elnok.

ML

Pdlydzati hivdetés az erddiri szakiskoldkndl megiiresedett
helyek betiltése targydban.

38844/98. sz. foldm. min. — A gorgény-szentimrei, kirdly-
halmi, liptéujviri ¢s vadaszerdei m. kir. erdéori szakiskoldkba —
melyeknek tanfolyama két évre terjed — a f. évi oktéber haviban
kezd6do tanfolyamra, részint allami ellitis mellett, részint sajit
koltségen tobb tanulé fog felvétetni.

A felvétetni kivanok igazolni tartoznak, hogy :

1. tizenhét (17) éves életkorukat betoltotték, illetdleg az in-
tézetbe valé belépés napjiig betoltik és harminezot (35) évnél nem
korosabbak ;

2. ép, erls, egészséges, munkihoz és az idGjards viszontag-
sagaihoz szokott edzett testalkattal és kiilonosen jo laté, hallo s
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beszélo képességgel birnak, mely kellékek igazolasdara, kinestdri
erdészeti orvos, honvédorvos, vagy virmegyei orvos bizonyitvanya
szitkséges ; megjegyeztetvén, hogy minden az intézetbe felvett
tanulo testi épsége és egészségi allapota az intézet orvosa altal,
a jelentkezés alkalmaval tiizetesen felillvizsgdltatik és az, akinek
szervezete hidnyos, vagy aki valamely ragilyos, vagy az intézeti
foglalkozds mellett kinnyen nem gyogyithatd betegséghen szenved,
az intézetbe be nem fogadtatik ;

3. az elemi iskoldkat elvégezték, illetve folyékonyan irni, jol
olvasni és a kozinséges négy szdmmivelet szerint jol szdmolni
tudnak ;

4. erkdlesi magaviseletiik jo ;

5. katonai kotelezettségben dllnak-e, igenld esetben kotelesek
ebbeli igazolé konyveiket is bemutatni.

A folyamodok kérvényilkkben megjeldlni kotelesek jelenlegi
foglalkozasukat és bejelenteni tartoznak, hogy kérvényiikre a vilasz
mely czim alatt, illetve mely vdrmegyvébe, vagy mely hivatal utjan
és mely postadllomasra killdendé.

Tajekozisul megjegyeztetik, hogy azok a palyazok, kik sajit
koltségiikre vétetnek fel, az ellitdsért és az intézetben valo tar-
tozkodds idejére adott ruhdzatért évi 150 (egyszizitven) forintot
eloleges félévi részletekben fizetni kotelesek; ehhez képest a fel-
veendd tanulok, esetleg azok sziilei, gyamjai, vagy munkaadoi,
kir. kozjegyz6 elott kidllitott okmdnynyal igazolni tartoznak, hogy
az évi 150 forintnyi eltartisi koltséget a kitiizott idére pontosan
befizetik.

Az allami eltartis mellett felvett tanuldk, illetve azok sziilei,
gyvamjai, vagy munkaaddi azon esetben, ha a tanulé az erddéori
szakiskoldt a tanfolyam teljes bevégzése el6tt onként elhagyja,
vagy az intézeti szabdlyzat értelmében elbocsdjtatik, a red for-
ditott koltségeket, egy évre 150 (egyszazotven) forinttal szamitva,
az dllamnak megtériteni kotelesek és erre nézve, hogy azt az illetd
szakiskola igazgatosiganak felszolitisa utian legkésobb hat hét alatt
teljesitik szintén kir. kozjegyzo eldtt kidllitott okmdnvt tartoznak
bemutatni.

Az ujonnan felvett névendék a szakiskolaba valé belépés
alkalmdval tartozik magdval hozni: 6 inget, 6 labraval6t, 6 zseb-
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kendét, 10 par kapezaruhat vagy harisnyit, egy par, az erdd-
jarasra alkalmas, erts bagaria ecsizmat és pedig valamennyit uj
allapotban.

A fennallé szakiskolai szabilyzat értelmében figyelmeztetnek
tehit azok, kik az erdoori szakiskoliba felvétetni ohajtanak, hogy
sajatkezilleg irt és kelloen felszerelt kérvényiiket — melyhez az
allami ellitis mellett felvétetni ohajtok a sziileik, esetleg a maguk
vagyontalansigat igazolo hiteles kdzségi szegénységi bizonyitvanyt
mellékelni tartoznak — kozvetleniil, azok pedig, akik akdr magan,
akar allami erdészeti szolgalatban dllanak, mindig cléljaro tisztjiik
vagy hatosaguk utjan legkésGbb f. évi julius 31-éig a foldmivelés-
iigyi ministeriumhoz nyujisak be.

Budapest, 1898, évi junius hé 5-én.

Fildmivelésiigyi m. kir. minaster.

Kiilonfelek.

A magyarorszagi biikktalpfa alkalmazhatosagarol.
Az Erdészeti Lapok 1897. évi folyam 5. fiizetében Fekete
Lajos fGerdétanicsos a bikkfa hasznalhatésagarsl Schneidt
strassburgi vasuti igazgaté utan a telitett biikktalpfak alkal-
mazasara vonatkozolag oly biztato adatokat kozol, hogy
el nem mulaszthatom azokat a tapasztalatokat, melyeket
ebben az iranyban jelenlegi alkalmaztatasom alatt szerez-
tem, — biikkosok kezelésével foglalkozé szaktarsaimnak
tudomasdra adni.

Hogy a biikkfanak vasuli talpfak készitésére valo
felhasznalisa Magyarorszaghan mar mennyire elterjed,
bizonyitja az a tény, hogy a magyar dllami vasutak igaz-
gatosdaga altal felallitott és Polifka Janos vasuli feliigyeld
vezetése alatt allo négy telité telepen az 1897. év végéig
4,582.425 drb kiilonféle méretii biikktalpfa telittetett. It
mindjart megjegvzem, hogy a rendelkezésre allott biikk-
talpfakbol, mint felitésre nem alkalmas, 25—30% ki-
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selejleztetett, amennyiben 5,728.031 drb talpfabél csak
4,582.425 drb mutatkozott a telilésre alkalmasnak, 1,145.666
drb talpfa pedig, mint telitésre alkalmatlan, nagvobbdra
csak mint tiizifa értékesittetett.

Ez a kedvezdétlen ariny a telitésre valo alkalmassdgot
illetéleg féképen arra az okra vezethetd vissza, hogy a
talpfak elGallitisaval s azok atvételével megbizolt kozegek,
a bukkfinak azokat a tulajdonsagait, illelve betegségeit,
melyek a talpfik telitésére kedvezdtlen befolyassal vannak,
nem veszik mindenkor szigoruan figyelembe, mert mint
a fentebb idézett kozleménybdl is lathato, a telités sikere
Schneidt szerint is, f6képen a fanak kifogastalan egész-
séges allapotatol fiigg, miért is nyersfa atvételénél, nem-
kiulénben a talpfa termelésénél is, csak oly kozegeket
czélszerii alkalmazni, kik a biikkfa tulajdonsigait toké-
letesen ismerik; s az elGallitott talpfikat pedig nem szabad
rakasonkinti probamérések utjan dtvenni, hanem darabon-
kint kell megvizsgalni.

Ezekb6l Polifka J. vasuli feliigyel6 tapasztalatai és
gviijtott adatai alapjan a biikktalplik atvételével megbizando
kizegek részére killon utasitast allitott ossze, melybdl
azokat a részleteket szandékozom itt ismertetni, melvek a
nyers biikktalpfik készitésére vonatkoznak, szem elGtt
tartvan azt a czélt, hogy — az elGallitisi és szallitasi
koltségek kimélése tekintetébdl — talpfak csak oly szer-
vezetit biikkfabol készittessenek, mely telitésre alkalmas,
mert telitetlen biikktalpfat vasuti czélokra alkalmazni nem
lehet. A talp készitésére legalkalmasabb fak a 80-—100
éves biikkosokben talilhatok. Csak egyenes novésii, t0mott
rostos, tokéletesen egészséges, mindennemii sériilésektdl ment
torzseket szabad feldolgozni; elvéniilt, korhadt, szuette,
taplés vagy oly fik, melyek kell tomottséggel nem birnak,
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talpfak készitésére nem alkalmasak, ugy szintén nem
alkalmasak oly biikkésok sem, melyekben a marhalegel-
tetést nagymértékben gyakoroltik, mert ilyenekben sok
sérillt és a sérillések kovetkeztében sok korhadt fa
talalhato.

A biikkfa abnormitdsai, illetleg betegségei, melyek
féképen a tapfak telitésére és tartosagara nézve hatranyos
befolyassal birnak a kovetkezdk : 1. voros korhadas,
2. fehér korhadds, 3. megfillledés, 4. tuléltség, 5. aggoresok,
6. a gyiiriis elvalas, 7. fagyrepedés, 8. sugarrepedés.

A talpak készitésére kijelolt fakat abban az idében
kell donteni, midén a nedvkeringés még legkisebb, tehit
oktobertél marcziusig terjedé idé alatt; a dontés utin a
talpfak kidolgozasihoz azonnal hozzd kell kezdeni, a ki-
dolgozott talpfikat szabad, sziraz és lejiGs helyen &aszok-
fakra kell rakasolni, ugy, hogy minden egyes talpfa minden
oldala a levegl szabad jarasanak legyen kitéve, minthogy
a talpfik atvétele tobbnvire csak a dontéslél szamitando
hat honap utan torténik, s a siiri rakasban az anvag
konnven romlast szenvedhet.

Arostok hosszmenetében simdara fiirészelt vagy bardolt
talpfakba, azoknak a repedést6l valo megovasa czéljabol
két helyen és pedig mind a két végétdl szamitott 15 em.-re
a talpfa magassaganak kozepén a felsé lapjaval parhuza-
mosan 26 milliméter atmérgjit kozpontfuréval keresztiilat
lyukat furunk és ebbe puhafabol készitett kupalaku szeget
iitiink be; ezt a szeget a talpfaba annyira kell beiitni,
hogy annak vékonyabb vége a tulsé oldalon a talpfabol
legalabb 3 em.-re kidlljon; a szegnek ezt a kiallo vékonyabb
végét aztan fel kell hasitani, a hasadékba pedig tolgyfabol
késziilt éket kell beverni, minek megtorténte utin a szeg-
nek mindkét végét a talpfa oldallapjainak sikjaban elvagjuk.
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A talpfik atfurdasat és ékelését azok elkészitése utin azonnal
teljesiteni kell.

Az usztatott torzsbs6l készilt vagy usztatis és csusz-
tatas kozben megsériilt, kirojtosodott talpfik az atvételbdl
kizdratnak.

A Dbiikktalpfak készitésével foglalkozok féfeladata
legyen, hogy a készitett talpfikat a megfiillledéstél meg-
6vjak, mert a megfilledt fa mar a fiilledés elsé fokan
veszit szilardsagabol és szivossagabol, a legnagyobb hat-
ranya pedig az, hogy a megfiilledt fa a telité szert csak
igen csekély mennyiséghen vagy egyiltaliban nem veszi
fel és annak kovetkeztében sikeresen nem is telithet6.

Minthogy a megfiilledést legtobb esetben a fanak
meg nem feleld dontése és feldolgozisa idézi el, igen
elonyosnek tartanam, ha a biikktalpfik készitésével fog-
lalkoz6 szaktarsaim a dontésnél és feldolgozasnil a meg-
fillledeést illetleg lett tapasztalataikat és az ez ellen ne-
talan alkalmazott eljardsaikat koztudomasra hoznak; bar
a Németorszaghan mar alkalmazott Riitgers-féle telito
rendszer behozatala dlfal, melyszerint a telités hevitett
katranyolajjal torténik, talan lehetséges lesz a nvers talp-
fakat kozvellen a készités utian alavetni a telitésnek, mely
eljaras az ép és egészséges biikktalpfikalt a megfilledéstsl
csaknem egészen megovja. (Kozli: Kallina K.)

Tavaszi és oszi vetés és iiitetés. Az ember beavat-
kozdsa az élettani folyamatok fokozasira és fejlesztésére
mégis csak nagyon korlatolt mértékii marad s minden-
esetre csakis a természet ujjmutatisainak helves meg-
figyelése és czélszerii alkalmazisa esetében kecsegtel siker-
rel. Itt is ugy van ez, mint a tarsadalmi vagy a hivatalos
téren: artani mindenki drthat, de hasznadlni csak igen
kevesen haszndlnak.
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A fermészet vildgosan azt mutatja, hogy dszszel kell
vetni és dszszel kell iiltetni s sokan mégis a favaszi év-
szakhoz ragaszkodnak. Pedig amennyire képes a esirdzasra
dszszel a mag, annyira favaszszal mar nem lehet s amilyen
jol telel az anyafoldben a maga helyén, olyan jol nem
birja azt senki sem Aatteleltetni semmiféle, még olyan jol
szerkesztett telelében sem.

A vetés és liltetés idszaka pedig a magérés, vala-
mint a tenyészeti életmiikodés befejezte és ez utobbinak
ujra megindulisa kozotti idére esik, a kozbees( sziinete-
lése alatt pedig csakis a fagyok gatolhatnak minket a
vetés és ultetés munkdlataban, vagyis fagymentes iddben
OsztOl tavaszig egész télen at lehet velni és iltetni.

Hazink északi és északkeleti részeinek Kkivételével
mindeniitt sokkal hosszabb id6szak esik a tenyészeti
miitkddés befejezte és a fagyok kezdete, mint a fagyok
felengedése és a tenvészet meginduliasa kozzé. Igy oktéber
kozepén mdr mindeniilt elnyugszik a tenyészet, de kara-
csonyig ritkin van fagy vagy ho6. A vadaszerdei erdédri
szakiskolanal 1887. évi deczember ho 15-én kocsinyos
tolgymakkott, németgladnai erdégondnoksighan pedig 1896.
évi deczember 18-dn kocsanytalan tolgymakkot, késoi
tolgvet és szelid gesztenyét, 1897. évi november havaban
meg jegenyefenvomagot veteltem a lehetd legjobb sikerrel.
Ez utobbi szép sikerrel szemben ugyanazon a helyen,
ugyanarrol a vidékrol beszerzett, de 1897. évi marczius
havaban elvelett, tehat 1896. évrdl attelelt jegenyefenyo-
mag csemetéi csak sinlédnek, mert nem is soronként,
hanem elszort szdlanként kezdiek kibujni. Tehat mar a.
mult évben leirt*) bajuk el6tt is gyengélkedtek, sot talan.

*) Erdészeti Lapok, 1897, VII. 600. L
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azt meg sem kaptik volna, ha siirii zart sorokban alltak
volpa.

Ezt pedig csakis a kifogistalan telelés lehetetlen-
ségének kell betudnom. Igy van az a tavaly kapott kocsany-
talan tolgymakkal is. Ez a soborsini hid leszakadasa miatt
tulsokdaig fekiidt a a vasuti dllomdson s megfiilledt, de
amint megkaptam, egyik felét azonnal, tehat még a mult
év deczember havaban elvetettem, a masik felét pedig a
leggondosabban atteleitetni igyekeztem. Az el6bbeniek 4%4-a
maris kicsirazott, tehat a jo anvyafold 6lén magihoz tért,
utobbi mind elpusztult. S ilven példam szamtalan van, de
tartozkodom azokat mind felsorolni, s csak annyit kell
még megjegyveznem, hogy mindenesetre okszeriibb és
helyesebb a fentemlitett hosszabb dszz, mint a rovidebb
tavasze munka évadat igénybe venni, még ha nem is szélna
mellette a telelletés nehézsége és koltsége.

Az iiltetésnél is mindenesetre czélszeriibb a hosszabb
dszi, mint a rovidebb tavaszi évszakkal élni, mert a f{alaj
felengedése és a csemeték nedvindulisa kozott néha csak
egy ugris van, mely sokszor kapkodast sziil, holott &sz-
szel higgadlan s ennélfogva tehat alaposabban ériink ra
dolgozni.

Ennek megvilagitisira csak azt 6hajtom felhozni, hogy
az idei marczius hé végén erddbdl szedett csemetéketl kellett
Vadaszerddre szallitanom, s akkor a gyertvian zold hegye
a feslett riigvet mar keresztill torte, az éger és nyir kiszedés,
a biikk ecsomagolis kozben zoldilt ki, egyedill a magyar
tolgy maradt meg nyugalmdban. Ennek az érdekes novény-
élettani jelenségnek elGidézGje azonban ez alkalommal az
altalam «déli szelink»*) néven leirt s Hegyfoky Kabos

*) Term. tud. kozl. 1897. évf, 253. L

Erpgszer1 Larox, 47
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altal magyar fohn*)-nek elnevezett meleg szél volt elsd
sorban. :

 Azutin gvakoriak hazink déli részeiben zuhogo
es6k utani kovetkezd szarazsigok, melyek minden munkat
leheletlenné tesznek, ugy, hogy a csemele godre a kiasolt
folddel egyiilt kiszdrad, az abba iiltetett csemele pedig
kivész, ha nem kap gyorsan es6t. Mindez az Gszi iiltelésnél
nincsen, mert a (éli nedvesség jol beiszapolja a gvike-
reket, a melyek iiltetés kozben sincsenek semmiféle szik-
kaszto hatdsoknak Kkitéve, mert a november mindég hii-
viosebb és nedvesebb, mint az aprilis. Csakis a déli és
nyugoli nedves lejlék szélnak az Gszi iiltetés ellen, de azok
is csak ho nélkili szaraz hideg teleken.

Ilyen helyen s ilyen koriilmények kozott azonban a
fagy a mar tavaszszal ultefelt s tehdat mar félig-meddig
megfogant csemetéket is kihuzza s igy a jelzett szem-
pontbél ez az eset tekinleten kiviill maradhat.

Tehat hazank mindem vidékén az dszi vetés, a kizép-
és déli vidéken pedig még az dszi diltetés is elonyosebb a
tavaszindl, annal is inkabb, mivel az emlitetl vidékeken
az Oszi napsziam is sokkal olesébb a tavaszinil, mivel
ezeken a helyeken a mezbgazdasig igényei tulszarnyaljik
az erdészel szikségleteit.

(Kozli: Gabnay F.)

Bosznia erdészetének 1899. évi kiltségvetése. A kozos
tigyek targyvalasara kiildott orszagos bizottsig (delegiczio)
altal legutobb elfogadott 1899. évi koltségvetésben Bosznia
és Herczegovina erdészeti kozigazgatisira vonatkozolag a
kovetkezd érdekes tételeket taldaljuk:

*) 1893. aug. potf. 160, L



A) Sziikséglet.
1. czim. Az orszagos kermdny beligazgatisi osztilydnak sziikséglete.

a) Személyi jdaranddsdgok.

: Egvenkint Ossze-
Rang-. 2 S
oszté.gly f:zetesi‘ é)nrthiaknt sen
2 erdétandesos ... . . .. .. .. VIL 2500 500  6.000
I erdOmester - = o s e R VIII. 2000 400 11.200
“+ ” i et e e P R e A
2 foerdesz " oL - Lo o IXG 15007 2000 3400
2 erdbsegéd___ . ___ ... .. ... ... XL 700 200 1.800
2 erdGgyakornek ... ...l . ., 700 — 1.400
Személyi jarandosdgok Osszege — — —  — 123800
b) Dologi kiaddsok.
Ezek alatt az Gsszes beligazgatdsi
dgak utikoliségeire 15.000 frt, nyom-
tatvinyokra pedig 61.000 frt hitel alla-
pittatott meg; hogy ebbél az erdészetre
mennyi esik, az a koltségvetésbél nem
tiinik ki.
2. czim. Keriileti hatésigok sziikséglete.
a) Személyi jaranddsdgok.
3 foerdész .. ... .. .. — .. IX. 1600 200) .
g el D NS SAUsy i < B PR
6 erdogyakornok . . . o RIS 700NN 000
Személyi jarandosigok Osszege —— — — 14700

b) Dologi kiaddsok.
Erdékerilletek bejardsa .. ... ... — — — 6400
3. czim. Jarasi hatésigok és kirendelt-

ségek sziikséglete.
47*
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a) Személyr jdaranddsdgok.

3 foerdész
3 erdégondnok ___
18 i = i
2 erddsegéd ... . . . ... ...
14 »
6 erdgyakernok ..o . .
34 erdovéd .-
22 . s e s e e e
6 erdészsegéd ___ __.
148 erdokeriilo ... ...
165 =

Személyi jarandosigok Osszege

Tovabba ataliny a kozségi erdd-
orok részére 1760 frt.

A jardsi hatésagok tisziviseldinek
napidijai 6sszesen 107.000 frttal vannak
eldirainyozva ; hogy ebbdl az Gsszeghol
az erdészeti személyzetre mennyi esik,
nem dllapithatéo meg.

b) Erdigazdasdgi kiaddsolk.

Erdojovedékek kezelési kiltségek .
Mivelések és bekeritések
Favagasi eszkozok ... . . ___
Erdészeti eszkozok._. - . ___
Erdei hatirjelek fentartisa ___ ___

Erdogazdasagi kiaddsok Osszege

Rendkiviili sziitkségletképpen ,uj
épitkezések és javitisok, betudva az
erdész-épiileteket is* czimen 20.000 frt
van felvéve a koltségvetésbe részlete-
zés nélkiil,

Rang-  Egyenkint Ossze-
osztaly fizetési potlék sen
fiorint

1IX. 1500° 200 5.100
X, 1200 200
1100 200} 27.600
XI. 800
, 700 200f 14600
- 700 — 4,200

XII. 450 150)
, 400 100f 26400
— 450 —

— 400 —; 113.160
— 300 —

— —  — 201,060
== — = 7.450
= — —  15.000
- T 300
— —_ — 1.000
— —_ — 2,700
PPN 37
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Rang- Egyenkint Ossze-
osztaly fizetési potlék sen

* forint
Ugyanitt az erd6k haldroldsira és az
erdoiizem berendezésére felvé- . i
RetREERe. Lot Gl e L, SRR - e TS 00
A koltségvetéshol szamszerint pontosan
megallapithaté erdészeti kiaddsok
@sSzEege. oo oot E — — = 200410
Ehhezazonban hozzajirulnak az emhtett
utazdisi koltségek, napidijak, a
nyomtatvanyok és az épitkezések
koltsége, mely pontosan meg nem
hatarozhato.
A sziikséglettel szemben a kovetkezd fedezet dll:
Jarasi hatosigok dltal tébér szerint szabadkézbil
eszkozoll elaresitis o et 1o vl dlitay i 73.000 frt
Ajanlat utjin, tébér szerint eszkozolt eladasok .. 110.000 frt
Szerziédésileg megallapitott faarak szerinti eladdasok  390.000 frt
Sajat szamlara folytatott fatizlet... .. .. ... ... ___ 85.000 frt
Erdokarok megtéritése... .. oo oo oo i oo ol 28.000 frt
Mellékes haszonvételek :
a)-Tiagoithasonilatici g Sitaiiiilonhos. - 13.000 frt
oy MakRolfalaaeegeni i o 0T s 2.000 frt
¢) Gubaecshaszonvétel 2o 300 frt
d) Kébianya- és kavicsilletékek ___ __. . 13.000 frt
e) Halaszat.__ _.. __. Il gdsasapl 6.000 frt
f) Vadaiszati enwedelyei\ e W 13.000 frt

()sszes fedezet

733.300 frt

(Kozli: Bund Kiroly.)
Az Erdészeti Lapok teljes évfolyamait 1879. évtél kezdve
végig (kotetleniil) jutinvos aron hajlandé eladni egy szak-
tarsunk. Venni szandékozokkal az illet6 czimét szivesen

kozoljiik.

Haldlozas. Hajds Gyula kir. erd6feliigyeld (Miskolczon),

az Orszigos FErdészeti Egvesiilet rendes tagja,

Béke poraira!

meghalt.
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Valtozasok az erdészeti szolgalat kirében.
L

A foldmivelésiigyi m. kir. minister a kovetkezd erdétiszteket
nevezte ki.

I. A magyarorszdgt  kincstare evdoket kezeld erditisztek 16t~
szdamdaban :

Lrdimesterré: Schmidt Karoly ([derdészt a [Gldmivelésiigyi
miniszteriumhoz. :

Fierdészekké a kovetkezd erdészeket: Panek Norbertet a
lippai féerdéhivatalhoz, Rado Palt a lugosi erdéigazgatosighoz.
Glos Laszlét a maramaros-szigeti erdbigazgatosighoz, Divald Bélat
a zsarnoczai erdbhivatalhoz, Lopusny Kornélt a kolozsviri erdd-
igazgatosighoz, Cseres Gyuldt a lippai féerddhivatalhoz.

Erdészeklé a kivetkezd erdészjelolteket: Mikolas Vinezét és
Furherr Janost a godolléi erddhivatalhoz, Dohnany Palt a sodviiri
erdohivatalhoz, Saenger Nandort az ungvari féerddhivatalhoz,
Balogh Ernét, Ondrus Gyulit és Bund Karolyt a féldmivelésiigyi
ministeriumhoz szolgdlattételre beosztva.

Erdészjeliltekké a kovetkezd erddgyakornokokat: Schonherr
Séndort a nagybdnyai féerddhivatalhoz, ifj. Mjazovszky Karolyt a
kolozsviri, Zathureczky Vilmost a maramarosszigeti erddigazgato-
saghoz, Béky Albertet a kirdlyhalmoki erddéri szakiskolihoz,
Ludmann Miksat és Egyed Miklést a kolozsviri, Kolbenheyer
Jozsefet a mdaramaros-szigeti erddigazgatosighoz, de Pottere
Gerardot a foldmivelésiigyi ministeriumhoz.

Erdigyakornokkd Kofalusi Viktor végzett erdéakadémiai
hallgatét a sodviri erdéhivatalhoz.

11. A horvit-szlavonorszdgi erdiket kezeli erddtisztek létszdamdban :

Foerdészekké a kovetkezo erdészeket: Krajnyik Janost a
zagrabi erdbigazgatéosighoz, Dianovszky Palt a vinkovezei fGerdd-
hivatalhoz, Polacsek Karolyt a foldmivelésiigyi ministeriumhoz
SE. . Dl
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Eydészekké a kovetkezd erdészjeltlteket: Jakab Istvint a
vinkovezei {Gerdéhivatalhoz, Kaesanovszky Jozsefet és Urbanszky
Istvant az otoesiezi erdéhivatalhoz.

Erdészjeliltelelé a kiovetkezd erdbgyakornokokat : Steller Edét
a vinkovezei foerdéhivatalhoz, Pétermann Keresztélyt az otocsdczi
erddhivatalhoz, Pfeiffer Gyuldat a vinkovezei f6erddhivatalhoz.

11.

A foldmivelésiigyi m. kir. minister az dllami erdéfeliigyeleti
személyzet létszamdban Peté Lajos kir. alerddfeliigyelét a IX. fiz.
osztilybol a VIII. fiz. oszt. 3-ik fokozatdba a debreczeni kirdlyi
erdofeliigyeléséghez és Doroszlai Gabor m. kir. erdészt a IX. fiz.
oszt, 3-ik fokozatdba a foldmiveléstigyi m. kir. ministerium dllami
erdofeliigyeleti tigyosztalyahoz kir. alerdéfeliigyelokké nevezte ki.

HI.

Foldmivelésiigyi magyar ministerem elbterjesztésére Bartha
Gyula erdofeliigyelot féerditanicsossi kinevezem.
Kelt Béeshen, 1898, junius 8.-4n.
Ferencz Jozsef s. k.
Dardnyr Igndcz s. k.



Egyesiileti hirdetések.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti konyvkiadményokbol az egye-
siileti tagok csak egy példanyt szerezhetvén meg a megallapitott
kedvezményes aron, tobb példiny megrendelése esetében a tibbi
példany utin a nem tagok szamara megallapitott ar kiildenddé be.

Az ,Erdészeti zsebnaptar” legujabb (1898. évi XVII.) évfolyama
megjelent. Ara az egvesiileti tagok szdmdra 1 frt, nem tagok szé-
mara 1 frt 50 kr. Legeczélseriibben postautalvinyon rendelheto
meg az Orsz. Erd. Egyesiilet titkari hivatalindl. Ha a megrendeld
a naptir drinak bekiildésekor 15 kr. postakoltséget is kiild, akkor
a postai szallitis bérmentve (keresztkotés alatt, ajanlva) toriénik.

Az ,Erdészeti Novénytan Il. k. Nivényrendszertan. Részlstes
novénytan. Novény foldrajz“ czimii, 200 aranynyal jutalmazott palya-
munka dra az egyesiilet tagjai szamdra 6 (hat) frt, nem tagok
szamdra 9 (kilencz) frt. Legezélszeriibben postautalvinynyal rendel-
hetd meg az Orsz. Erd. Egyesiilet titkdri hivatalinal.

»Az Erdo-Or“ vagy ,Az erdészet alapvonalai kérdésekben és
feleletekben* czimii munka hetedik kiaddsa megrendelhets. Fel-
kéretnek tehat azok a t. erdéhivatalok, erdogondnoksigok és szak-
tarsak, kik az erdészeti miiszaki segédszolgilatra késziilo egyének
részére ezt a konyvet megszerezni kivanjik, hogy annak posta-
utdnvétel utjan leendé megkiildése irant az ,Erdészeti Lapok®
kiadohivataldt értesiteni sziveskedjenek. Ara példinyonkint 3 frt.
— Ha a megrendelés alkalmaval a konyv dara mellett még 25 kr.
postakoltség is kiildetik, akkor a megkiildés bérmentve (kereszt-
kotés alatt, ajanlva) torténik.

Az _Erdészeti Rendeletek Tara“ 1880—84. (L.—IV.) évfolya-
manak Ill. kiadasa teljesen elfogyott, valamint az 1890. (X.) évfolyam
I. kiadasa is. (Az I—IV. évfolyamot az egyesiilet mérsékelt aron
visszavaltja. Ajanlatok a titkari hivatalhoz intézenddk.)

.Erdészeti nidvénytan |. k. Altalanos ndvénytan czimii, 200
aranynyal jutalmazott palyamunka dra az egyesiilet tagjai részére
2 frt 80 kr.; nem tagok részére pedig 4 frt. Legczélszeriibben
postautalvanynyal rendelheté meg az Orszdgos Erdészeti Egyesii-
let titkdri hivatalanal, mely a miivet abban az esetben, ha a fen-
tebbi Osszegen felil még 25 kr. bekildetik (keresztkotés alatt,
ajanlva), bérmentve kiildi meg.
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Az .Erddrendezéstan® kézikdnyvének (I kotet ; irta: boleshdzai
Belhdzy Emil m. kir. féerdétandcsos) dra az egyesiilet tagjai
részére 3 frt, nem tagok részére pedig 5 frt. Legczélszeriibben
postautalvinynyal rendelheté meg az Orszigos Erdészeti Egyesiilet
titkdri hivatalanal.

A legelé erdék berendezése, kezelése és hasznositasa. Erdd-
és gazdatisztek, valamint erd6- és mezbégazdik szamdara. Irta:
Zsarolyani Mdrton Sandor m. kir. féerdész. Az Orszigos Erdészeti
Egyesiilet altal 100 darab aranynyal jutalmazott pdlyamunka.
Ara 3 frt. Az Orszdigos Erdészeti Egyesiilet tagjai az egyesiilet
titkdri hivataldndl 2 frt 40 kr. kedvezményes dron rendelhetik
meg. (Budapest, V. Alkotmdny-uteza 10. sz.)

»A legelé-erdok. — A legeltetés kérdése Magyarorszigon és
annak megoldisa mezigazdasigi uton® czimii munka (irta : Fdldes
Jénos m. kir. féerdész) még kaphato. Az ,Erdészeti Lapok® 1895, évi
[—V. fiizetében kozolt ezen munkit, az egyesiilet dicsérettel tiintette
ki. A kiilon kiadasnak dra az egyesiilet tagjai szdmdara 80 kr., nem
tagok szamara pedig 1 frt 20 kr. Megrendelhet az Orsz. Erd. Egye-
siilet titkari hivatalanal (Budapest, V. Alkotmany-utcza 10. sz.)

Az _Erdészeti Rendeletek Tara“ 1891, évi wvagyis XL
az 1892, évi,-vagyis XIL.; az 1893. és 1894, évi, vagyis XIII. és
XIV. évfolyama (ez a két évfolyam egy fiizetben), tovabbd az
1895. évi, vagyis XV. évfolyama s végil az 1896. évi, vagyis
XVI-odik évfolyama az Orszagos Erdészeti Egyesiilet titkari
hivatalandl (Budapest, V., Alkotmany-uteza 10. sz.) megrendelhetd.
Ara az egyesiilet tagjai szamara az 1891. évfolyamnak 30 kr., az
1892, évfolyamnak 20 kr. az 1893. és 1894. évfolyamot tartalmazo
fizetnek 60 kr., az 1895.-i évfolyamnak 30 kr., az 1896.-i évfolyam-
nak 25 kr.; nem tagok szimara pedig 60 kr., 40 kr., 1 frt 20 kr.,
60 kr., illetve 50 kr.

Az ,Erdészeti Rendeletek Tara“ 1885.—89. (IV—IX.) évfolya-
mabol a Il. kiadasnak dra az egvesiilet tagjai részére 1 frt 20 kr.,
nem tagok részére pedig 1 frt 80 kr. ;

Az ,Erdei facsemeték nevelése“ czimii munka megrendelhetd
az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet titkdri hivatalinil (Budapest, V.,
Alkotmédny-uteza 10. sz.). Ara az egyesiilet tagjai részére 1 frt
50 kr., nem tagok részére 2 frt.



Az ,Erdéhasznalattan” kézikinyvének, néhai Széesi Zsigmond
m. kir. foerddtanicsos, erddakad. tanar dltal dtdolgozott s bovitett
II. kiaddsa megrendelheté az Orsz. Erdészeti Egyesiilet titkéri
hivatalinil (Budapest, V., Alkotmany-uteza 10.) A konyv dra
az Orszdigos Erdészeti Egyesillet tagjai részére 6 frt, nem
tagok részére pedig 8 frt. Megrendelheté postautalvanyon, vagy
pedig utanvétellel valo kiildésre egyszerii levelezolapon is,

.Magyar Erdészeti Oklevéltar® (Magyarorszag ezredéves fenn-
allasanak emlékére kiadta az Orsz. erdészeti egyesiilet). Szerkesz-
tette és torténeti bevezetéssel és targymutatoval ellatta: Taga-
nyi Karoly. A hirom vaskos kotetbél all6 munka megrendelhetd
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet titkari hivataliban (Budapest, V.
ker., Alkotmany-uteza 10. sz., II. e.). Ara az egyesiilet tagjai szé-
mara 10 frt, nem tagok szamara 20 frt.

Erdémiiveléstan. Irta: Vadas Jend m. kir. erddtandcsos, erd.
ak. tandr. Az Orsz. Erd. Egyesilet altal pdlyadijjal’ jutalmazott
munka. Ara az egyesiilet tagjai szamara 3 frt 5C ke, nem tagok
szamdra S frt. Megrendelhetd az egyesiilet titkdri hivatalanal.

wErdész-indule” és ,Nemes sziv. — Kering6.“ Zongordra. Irta
Szmik Gabor. Ara az indulénak példinyonkint 1 korona, a kerings-
nek 2 korona. Megrendelheték az egyesiilet titkari hivatalandl (Alkot-
many-uteza 10 sz. II. em.). Az eladdsbol befoly6é Osszeg ,A magyar
erdétisztek darvalednyait segélyz6 alapitvany“ gyarapitasara fordittatik!

0 felsége nagy fénynyomatu arczképe, a mely az egyesiilet
nagytermében levd eredeti olajfestmény utin késziilt, megrendel-
heté az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet titkari hivatalanal (Buda-
pest, V., Alkotmany-utcza 10.). Ara az egyesiilet tagjai részére
csomagoldssal és postakodltséggel egyiitt 3 frt 50,
nem tagok részére 4 frt.

Kozvetleniil a szerzonél rendelheté meg:

oA tolgy és tenyésztése“ czimii pdlyadijnyertes munka
a: szerzbnél, Fekete Lajos m. kir. f6erdétandcsos és aka-
démiai tandrnal rendelhetd meg. Megrendelések egyszerii levelezd
lapon, vagy postautalvinyon kozvetlentil Selmeczre, a szerzéhoz
intézendsk. Ara az egyesiilet tagjai részére 2 frt, nem tagok ré-
szére 3 frt.
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Ugyancsak Fekete Lajos m. kir. féerdétandcs és ak. tandarndl
rendelheték meg: az ,Erddértékszamitastan® II. javitott és bdovi-
tett kiaddsa (dra 3 frt), és az ,Erddbecsléstan” II. teljesen dtdol-
gozott kiadasa. (Ara 4 frt.)

Ugyvancsak a szerzonél rendelhetd meg:

A selmeczhanyai m. kir. erddakadémia torténete és ismertetéje.
Daranyi Igndcz foldmivelésiigyi m. kir. minister meghizasabo6l irta
Vadas Jend m., kir. erdftandcsos és ak, tandr. Megrendelhetd
szerzénél (Selmeczbanya) és az ,Erd. Lapok® kiad6hivatalanal*)
(V. ker., Alkotmany-utcza 10, sz.) A 24 ivre terjedd, képekkel
diszitett s térképpel ellitott munka ara 2 frt. (Erdégyakornokok-
nak 1 frt 50 kr; erdészeti miiszaki dijnokoknak s akadémiai hall-
gatéknak 1 frt.)

*) Az ,Erdészeti Lapok“ kiadohivatala azonban csak abban az esetben
tehet eleget a megrendeléseknek, ha a t. megrendelék a konyv 4rit és a
25 krnyi portékoltséget egyidejiilleg bekiildik, amikor aztdn a kényv keresztko-
tés alatt ajinlva adatik postira.
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Erdészeti Rendeletek Tara.

: Kérrendeiet

valamennyi  kinestdri erdéhatdsdgnak, a selmeczbinyai erdészeti

akaddmidnak és az erdiori szakiskoldiknak, — beszterczer m. Fir.
erddigazgatisignak.,

(Az ajté- és ablakvasalasok honi gyarakboél vald beszerzése tigyéhen.)

31.101/1898. sz. foldm. min. — Kapesolatban 53.299/1897.
szamu rendeletemmel*) a kereskedelemiigyi m. kir. minister urnak
7008/1898. III. B. szamu dtiratat, melyben az épiiletvasalisi-czik-
kek eldallitasaval és épiletvasalisok egyes kiilonleges nemeinek
elodllitisdval foglalkozdé hazai gydros és iparos czégek czimjegy-
z€két kozli, masolatban a ezimjegyzéknek fentidézett szimu ren-
deletem értelmében leendd folhaszndlasa végett ide csatolva meg-
kiildém.

Budapesten, 1898. évi mdjus ho 14-én.

A minister meghizisabol
Sdltz Gyula.

(Melléklet a 31101/1898. sz. foldm. min. rendelethez.)

7008/1898. sz. III. B. keresk. .. min. — Folyé évi januar
hé 20-an 72.778/1I. 2. a. sz. alatt kelt nagybecsii dtiratdra van
szerencsém Nagyméltosigodat tisztelettel értesiteni, hogy az abban
felsorolt épiiletvasalasi czikkek eldallitasival egyes kiilonleges ne-
meinek elGallitisdval tudomdsom szerint az alibb megnevezett
hazai gydros és iparos ezégek foglalkoznak :

Antony Lajos és fia, Golniczbdnya.

Els6 magyar lakatos és lemezdrugyar részvénytarsasig, Eger.

Epiilet-lakatosdrugyir részvénytarsasig, Nagy-Enyed.

Fischer Adolf, Turdcz-Szent-Mdirton.

Arkay Sandor, Budapest VII. Csengeri-utcza 47. sz.

Jungfer Gyula, Budapest VII. Berzsenyi-utcza 4. sz.

Lepter Janos, Budapest VIIL. Sziliagyi-utcza 3. sz.

Magyar épiilet- és miilakatos-gydr r.-t., Budapest V. Kiils6-
Véezi-ut 107. sz.

Marton Lajos és fiai, Pozsony.

*) L. az Erd. Lapok 1897. évf. X, f. 917, old.
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Strech J. Elischer, Golniczbanya.

Svadlé Ferencz, Budapest VI. Lehel-utcza 8. sz.

Hvisch és Frank, Budapest VI. Szaboles-utcza 34. sz.

Pader Nandor, Budapest VII. Nefelejts-utcza 39. sz.

Mohilla Kdroly, Budapest, V. Klotild-utcza 18. sz.

Fuchs Ede, Budapest VI. Zuglo Jasz-utcza 154. sz.

Rézbol és pakfongbol valé ajté- és ablakvasalisok gyari eld-
allitasaval foglalkozik még a Herczeg testvérek czég Pécsett.

A fentieken kiviil miivészi becsii és rézbél, nickelezett rézbél
késziilt épiiletvasalisi czikkek tomeges eldallitisaval foglalkozik
Viago Pal épiilet- és miilakatos, Budapest Staffenberger-utcza 2. sz.

Azon hazai kereskeddk jegyzékét, melyek hazai gydrtmanyu
épiiletvasalasi czikkeket arusitanak, sajndlatomra nines modomban
kozolni, mert a kereskedik rendszerint vegyesen arusitanak hazai-
és kiilfoldi gyartmanyt.

Ennélfogva leghelyesebbnek tartom, ha a mezdéhegyesi ménes-
birtok igazgatosiga a kérdéses czikkekben el6allo sziikségletét
kozvetleniil a nevezett gyaros és iparos czégek valamelyikénél —
illetve kevésbé finom mindségii ilynemii sziikségletét a helybeli
lakatos kisiparosokndl szerzi be.

Tisztelettel megjegyyem egyébként, miszerint arra nézve, hogy
egyes gydrilag eldallitott ipari czikkek, mely hazai gyarban vagy
ipartelepen dllittatnak elé, mindenkor részletes felviligositdssal
szolgdl a Magyar Kereskedelmi Muzeum tudakozé iroddja (Buda-
pest, VIL. Kerepesi-ut 20. sz.)

Czélszerii volna, ha Nagyméltosigod errdl alirendelt haté-
sdgait és intézeteit értesiteni méltoztatnék.

A Magyar Kereskedelmi Muzeum igazgatosagat egyuttal
utasitottam, hogy a hazai jelentékenyebk gyarak és ipartelepek
jegyzékét magdbanfoglald kiviteli czimtart, az Osszes dllami haté-
sagoknak és intézeteknek kiildje meg, hogy ezek ily médon is
gyorsan szerezhessenek a hazai beszerzési forrasok irdant tajékozast.

Fogadja Nagyméltésigod kivalé tiszteletem Oszinte nyil-
vanitdsat.

Budapest, 1898, febr. 28. A minister megbizisdibol

Zay Adolf s. k.

min. tan.
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Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet pénztaranal
teljesitett befizetések.

1898. évi mdjus hdoban.

A rdviditések magyardazata

ak, = alapitvinyi kamat; att. = alapitvinyi ft0ketdrlesztés ; k.a. = készpénz alapitvény;
WKa. = Wagner Karoly alapitvany; 1La, = gri. Tisza Lajos alapitviny; BAa. = Bed% Albert
alapitviny; Asa. = Magyar erddtisziek drvalednyait segélyzd alapitvany; td. = tagsagi dij;
hd. = hirdetési dij ; 1d. = lapdij ; kld. = kedvezményes lapdij; pk. = postakiltség; Ert. =
Erdészeti Rendeletek Tara: ab. = atfutd bevétel; rb. = rendkiviili bevétel; EL. = Erdé-
szeli Lapok egyes fiizetei; Npt. = Erdészeti Zsebnpptar; nvt I. = Erdészeti Novénytan L rész;
nvtIl. = Erdészeti Novénytan [I. rész; OFa. = O Felsége fénynyomatu arczképe; Ecs, =
Erdei facsemeték nevelése; Fest. = Fekete Lajos. F6bb fanemek csemetéinek fermesziése ;
Fvii, — Fekete. Lajos. Az erdei vetésrdl és illtetesrdl ; Eht. = Erdfhasznilattan; ik. = taka-
rékpénztari idokozi kamatok ; Ek. = Ertékpapirok kamatai. Rz.—=Erdérendezéstan ; FL, = Fil-
des J. ,Legels-erddk; M. L.: Mirton Sindor: A legeld erdik berendezése sib.; EOT. =
Magyar Erdészeti Oklevéltar; Eah = Fekete Lajos. Az erdék ipolisirol és hasznalatarél.
Em. — Erdimiiveléstan,

Befizetések frt Befizetések frt
Arnhoffer Ferencz nvt, I._. ... 2.80 | Dobren Jénos td. —.20 Em.
Alméssy Istvan td. . 6.— L IR e o ne s ST
Artner Ferencz 1&.... . ... ... 2= | Dodek Istvén 1d. .. .. " 4—
Allampénztir az orsz. vizép.
hivatal helyett 1b. ... ... ... 275.— | Ercsényi Béla Jony Ottotél fa-
magvak arabol Wka, .. . 14.78
Buxbaum S.1b. 82.50 iib. —.31 82.81
Dr. Bed6 A. lb. 87.50 ith. 1,43 88.93 Bt PRIRAR S ATl sl i rwic dbies
Buhescu Ferenez td. ... ... ...  4.— -
i 5 B J Fehér.Endre hde - 10l ve.. wadiadey 48,15
ozv. Borkoles Jozsefné td. ..  5.— 3 N
S Fekete Béla td. oo copoen o (2i—
Baleph' Ernetdyr oini s 1.— S : >
Bodé Karoly td. 4.45 perkolt- Erphlich Bruud nvt L oo 4.2
’ =5 - Fekete Jozgel "0 Do, T 2—
seg —.00 S s NSt o
Budapest szék. fov. pénztira
att. 200.— ak. 250 . __ 202.50 | Ghyezy Laszlé perkoltség 1.25
Bielek Hde B~ L4l 1PY860 7 Ll 2 SR R SR s
Bodoni Mik. Rz. 6.— pk. —.06 6,06 | Gruber Kéroly Em. _. ... 3.56
Dr. Bedé Albert néh. Klein Gardids Janos Npt.. ... ... .1.56
(Odoén helyett att. ... . ___ 10.— | Gabor Séndor hd. ... ... ... .. - 3.35
Brass6 varos hd, . .. . ... 1215 | Gogl Adolf td. ... ... ... .. ... B.—
i Glogz™Alajos td. oo L 8
Oeobior Ndolt=td. ol oo (gjee | Gasser Lipét hd. . . opil 630
Glozer Laszlo td. ... ... . -~ 8.i—
Diaconovich Sdndor perkiltség Godollol erdéhivatal Em.... ___ 43.65
—26td, 876 ... ...l ... 44—
Dezsényi Jend td. .. o ... ... 56.— | Huszdr Kornél td. ... ... ... - 8.—

Dudutz Kéroly td. ... . ... ... 4.— | Horvith Sandor ib. .. .. ... —.80



Befizetett frt

Herzfelder A. D. 1b. §2.50 iib.
T AL
Hamernyik Béla td. 3.75 perk.

R S <

Hammersherg Géza td
Dr. Hoffmann Gyula td.
Hermel Agost td. ... .. .. __
Hoffmann Armin Npt, ..
Hirsch Rezs6 td. .. . .. __
Horvath Ferencz td. 8.— nv t.
. 8— & e
Horvath Gyula ld Lo
Hadik Mibaly 1d.

Ipolyi Géabor Ib. 150.— iih.—.43
Incze Janos Npt. "
Jablonovszky Jozsef a m. kir.

allami rov. dllom. helyett 1d.
Jurkovich Janasitd, .. o .-
Kardly Istvin Npt. ... =20 .
Kovées Istvan Npt. ... . .
Konez Antal 1b. ... ... ...
Konez Antal 1b. 55.— iib, —.21
Kostyal Gyula td. ... ... ..
Kepenya Jinos Npt. ... ...
Klukno kozség hd.... ... ..
Kulas Antal Rz, ... - -
Késmark véros hd. ___ . ___
Kugler Istvan td. .. . __

Lahner Karoly td. ... .. ___
Levitzky Albert 1b. 162.50 ul)
—.54
Laszloffy Gabor Npt SR s
Laibs Mor éeska papirért r. b,

Mitske (Gugztdv td.. ... .o .
Mezey Déneg hd- > " - .
Molndr Jénos td. __. . ___
Murdnszky Kalman td.

Michna Bertalan td. ...

82.80

dr=
1.—
S
i
i

Bis

14.—
2.—
e

150.43
3.06

8.—
e

1.56
1.60
100.—
55.21

1.56
5.47
3.06
6.55
e

8. —

- 163.04

2.06
16.05

4.—
5.35
4. —
4,—

fhi—
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Befizetett frt
M.-szigeti erdSig. hd. ... .. ... 19.50
Medveczky Géza és tarsa nvt. I 5.60
Naszlady Séndor td. __. __ ___ 4.—
Novék Mérton Npt. . . ___ 1.50
Nagybinyai féerdohivatal Em. 40.06
Neuhofer és fiai hd. . .. .. 525
Nagy Karoly Bustyahiza td... 8.—
Nagy Samu td. 8.85 Npt. 1.15... 10.—
Nemes Béla td.._. __. . .._ 8—
Ostadal Jens B Ii = 00l i w88
Oesterreicher Lujza lb 187.50

b, —50 - o AR
Orban Janos $d. " .. L. 8=
Ondrus Gvula td. 19.— perk.

1i— SR T ol o0 e
Polgar Jézsef td. ... ... ... ... 8.—
Pintér Mibdly Em. ... ... ... 3.86
Pataki Jozsef td. ... ... .. .. 5.—
Popandron Jakab Em.. ___ ...  3.50
Payer Béla és tirsa nvt. IL__. 12—
Rajnoka Gyula Npt. . ___ ___ 2.30
Ruttkai Géza att. .. . .. . 5.—
Ressel Istvan td. . __ ___ ... 2.—
Récz Imreoddh o v i 18—
Ressel Istvan td. .. ... .. ... 20.—
Szpornyi Gyula td.... ... . ... 8.—
Schiffer Miksa lb, 237.50 ub

b= o s s T e 128800
Dr. Szt. Gyorgyi lmre lb 215.—

b, =00 o vt e aon 01550
Schauschek Gabor Rz. .. __. 3.—
Stolez Jozsef td. "0, 2 . 5.—
Stromszky LaszIo td. —.25 Eht.

R s e el S R | <
Scherer Agoston td. 8.— pk.

R e T L e e (82D
Sztavats Norbert td. . . ... 4.—
Saenger Nandor td. ... . .. 20.—



730

Befizetések frt

Schreiber Karoly td. ... ... -
Schmidt Karoly ak.
Schmidt Ferencz Npt... ... ..
Suszter Rezsé td. 3.76 perkolt-

SO=— 08 - g e LK
Schonfeld Lipét és Reichardt
TenGinyt T o ok ok L2 %8
Soovari erd6hivatal hd., .. ...
Soévari erdohivatal Em. ... ...
Térzs Kalman lb. 80.— ib.
e T | S L e o
Trajer Simon Ib. 87.50 iib.
=000 d g . . S|

K. Tarsoly Arpad td. .. __ ...
Tompa Kélmén td.... ... ... —
Tiirwangen Martin Npt.
Tiehy Kdalman td. . . .. ..
IRSthRkIos 8. - oo s
Tronovszky Mark td.
Taxner Béla 1d. ..
Tiller Mor és tarsa Npt. .. .

2

D
=

3.06

4.—

5.60
10.05
48.75

87.79
4.—
D
1.56
g
1.—

8
1.50

Befizetések frt

Urbanszky Istvan hd. ... ... ...  1.35
Ungvari féerdohivatal Em, ... 38.56
Yily Ferenez td. — . o 55 d—
Vadaa Janes i woitt vasissimide
Véssey Mihaly Em.... . - ... 3.70
Vig-sellyei kizalap. szamtarto-

g8l Bl Ji00 s, G 1768
Wolf Gydrgy td. | toovmaltdl 2o
Zimermann Gusztiv td. 4.—

Fltseeni 28 e bl R0
Zwickelsdorfer Janos td. ... ... 4—
ZalaerdGdi kozalapitvanyi erd.-

gondnoksag hd.._. .. . - 6.55
Zsarnoczai erd.-hiv. Em. .. ... 48.56
Zsarntezai kohoi erd.-gond: hd,  6.03
1898. méaj. hoban befolyt._.  2822.87
Jan.—april. havi bevétel __ 11348.13
Maj. ho végéig Osszesen . 14171.—



