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Molndr Antal jegyzi: (olvassa a czimetés az 1-t6l 17. szaka-
szokat, melyek észrevétel nélkiil elfogadtatnak; olvassa a 18, §-t.)

Bedi Albert eldadd: T. haz! A 18. §. els6 sordba egy sajto-
hiba esuszott be és pedig a ..felsorolt teendok teljesitésekre* helyett
annak kellene lenni: .,a felsorolt teenddk teljesitésekor.” Kérem
ezt kiigazittatni.

Elnok: A haz ezen kiigazitast elfogadja.

Molndr Antal jegyzi: (olvassa 18—66 §§.-okat, melyek észre-
vétel nélkiil elfogadtatnak.)

Az erdészeti vagy ndvénytani tekintetben neveze-
tesebh fafajok tenyészeti hatarainak megallapitasa.

Irta : Fekete Lajos, m. kir. foerd6tandcsos, akadémiai tanar.

1. Az iigy jelen alldsa. Mint tudva van, a nagy-
méltosagu foldmivelésiigyi m. kir. ministerium, mult évi
marczius hoénapjiban kiadott 37046/96. magas rendeleté-
vel megtette a czimben foglalt nevezetes feladat meg-
olddsdhoz szilkséges intézkedéseket.

A feladat jelenlGségét, részleteit, valamint annak kap-
csolatat a Kkilfoldi hasonlé iranyu mozgalommal, szépen
ismertette Bund Kdroly az «Erd. Lapok» mult évi folya-
manak 5. fiizetében, buzdité szdézatot intézve egyszersmind
a hazai erdészekhez az tigy érdekében.

Azota épen egy év telt el, melynek eredményét erdé-
szeti kozonségiink megitélheti a kovelkezé adatokbol.

Bejelentett észlelk szima 247. Ezek koziil eddig be-
kildottek eésszleleteiket 90-en, tehat 36%. A bekildott
észlelo lapok szama 1750. A kozségek szama, melyek ha-
taran észleteteik torténtek 730, amely Magvarorszig 0sz-
szes erddvel biré kozségeinek csak mintegy 7%o-dra és az
ezer holdon feliil biré kozségek (3015) mintegy 24°%o-dra rug.

Erpeszert Larox. 35
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Az észleletek iranvitasat, a tévedések eloszlatasait, fel-
vilagositisokat, kiillonleges utasitisokat tartalmazo atirat
kiadalott 80 esetben.

Ez volna az adatgyiijtés elsé évének szaraz torténele.
Abbdl azonban, hogy az atvizsgall kozségi hatarok szama
az 1000 holdnal tobb erdével biré magyarorszagi kozsé-
geknek 24%o-at eléri, korantsem kell azt kiovetkeztetni,
hogv az adatgyiijtés feladatinak kériilbeliill /3 részével
készen vagyunk ! Sajnos, ett6l még nagyvon tavol allunk.
Ugyanis a bekiildott adatok jelentékeny része haszna-
vehetetlen, mert egyszeriien az tizemlervbsl irodott ki.
Mas része kevés értékkel bir, mert ismert dolgokat tartal-
maz, amennyiben a lapilyos és dombos vidékeken min-
deniitt elGfordulé fajokat sorolja fel, a nélkiil, hogy min-
den ott eléfordulo elGirt fajra kiterjeszietett volna.

A magas hegységekbdl, melyek atkutatisa elsé rendi
fontossiagu, nagvon kevés adal érkezett még s annak is
csak csekély része értékesithetd.

Az észlelok nem voltak tekintettel arra, hogy a
tomeges eldgjovetelnek, a szdérvanyos eldjovetelnek, a sza-
kadozott allab-képzésnek s végre az eltorpiilésnek also-
és fels6 hatarait allapitsik meg pontosan, kiilonosen
tekintettel a nevezett tenvészeti hatarvonaloknak a fekvés
altal eloidézett vialtozasaira, hullimzatos menetére.

Mindez tehat elég szomoruan jellemzi a helyzelet.

Megvalljuk, az elsé esztendGben nem is vartunk sok-
kal jobb eredménvyt.

De hat akkor miért nem el6ztiik meg az eredmény-
lelenségel sikerl biztosité intézkedésekkel, cselekvd kozbe-
lépéssel.

Erre feleletiink a kovetkezd.

Biztosan és szabatosan csak ugy lehetett volna a
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fennforgé nagy feladatot — eltekintve a feldolgozastol —
két vagy harom év alatt elérni, ha a nyari honapok alatt
mintegy 20 érlelmes, buzgé és mindeniilt a helyszinén
begyvakorolt fiatal embert lehetett volna alkalmazni, 3—4
tapaszlaltabb erd6rendezének bevezetd és ellenérkddd
miikddésével kapcsolatosan. Minthogy ezek az észleletek,
sok utazassal s kuldndsen a magas hegységben nagy
koltséggel vannak osszekotve, a kivitel évenkint mintegy
3000 forintha keriilt volna.

Hogy az orszig pénziigyl viszonyai s az dallami er-
dészet személyzetének a legszitkségeseb mértéket tul nem
halado szama ilv tervnek felvetését furcsa szinbe tiintette
volna fel, az azt hiszem mindenki elGtt viligos.

Nem allott tehat egyéb mod rendelkezésre, mint az
allami és magin erd6hatésigok joéindulatu kozremiiko-
dését és az erdészeti személyzet ligybuzgosagat és jo-
akaratat igénybevenni.

Az észleléseknek a nagvméltésigu foldm. m. Kkir.
minister ur altal elfogadoit e rendszerével szemben az
els6 évben varakozé allaspontol lattam jonak elfoglalni,
hogy kitinvén a hianyok, tévedések: biztos alapot nyer-
jek az észlelés e rendszerének tovabbfejlesztésére; kimu-
tathassam a cselekvd kozbelépésnek, vezetésnek és ellen-
6rzésnek szilkségét s végre szabalosan ramutathassak
az orvoslas eszkozeire és modjaira.

Az elGbbiekrdl itt sz6lni most idéel6ttinek tartom; az
az észlelelek szabatos véghezvitelének elémozditasa tekin-
tetében azonban el nem mulaszthatom itt mindazokat a
megjegyzéseket, felvilagositasokat osszefoglalni és Kkiegé-
sziteni, melyeket a mult évben bekiildott észleletekre és
tudakozodéasokra vonatkozolag kibocsatottam.

Szolgdljanak az alabbiak egyszersmind a fennt idé-

35
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zett magas ministeri rendelettel kiadott, némely észlels
altal kell6 figyelemre nem méltatott és sokszor félreértetl
utasitisnak bovebb magyarazalaul.

2. Czél. A fennebb idézelt ministeri rendelethez
csatolt munkaterv 1. §-a szerint «A vizsgilatok czélja
megallapitani az erdészeti vagy novénvtani tekintetben
nevezetesebb fafajok természeles eldjovetelénel és mesterséges
megtelepités altal valo tovabbterjedésének vizszintes és
magasscdgi hatdrait.»

3. Az észlelendé fafajok. Azidézelt munkatery-
ben fel vannak sorolva azok a fafajok, melyekre a magyar
korona orszdgaiban az észleleteket ki kell lerjeszteni.

Kereszttel jeldltettek meg azok a fajok, melyek ész-
lelése kotelezs, karikdaval azok, melyek észlelése szitkséges
és végre jellel nem latlatlak el azok, melyek észlelése
kivinatos. Ugyanezek a fajok vannak felsorolva, de
minden kilonvalasztis nélkill, a boritéklap masodik
oldalan.

E felsorolishoz megkell jegyeznem, hogy minden
magyar erdésztdl, ki a megligyelésekre vallalkozik, elvarom
és a magvar erdészet j6 hirének érdekéken kérem, hogy
figyelmiket ne csak a jegygvel ellatott, hanem az Osszes
felsorolt fajokra Kkiterjeszteni sziveskedjenek, amennyiben
az az észlelésitk altal felkarolt teriileten el6fordul.

Ha ugyanis az észleld-lapokon valamely fa hianvzik,
illetve a boritékiven &t van huzva, az oOsszedllitasnal fel
kell tételezniink, hogy az az illeté teriileten is hianyzik.
Mar pedig egy teriiletet tenyészeti szempontbol nem csak
a rajta el6fordulé novények jellemeznek, hanem épugy
— 80t néha még inkabb — bizonyos kozonséges fajok
hidnya is. ; |

A fafajok kozé, hazdnkra nézve még okvetlen fel kel-
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lene venni a didt, luglans regia L., mely elvadulva mele-
gebb vidéki erdeinkben tudvalevileg ofthonos.

Ausztria déli tartomanyaira vonatkozolag felvette még
az osziridk kisérleli allomas a kovetkezd fajokat: Acer
monspessulavum  Waldst, Arbutus Unedo 1. Ceratonia
Siliqua L. Cupressus sempervirens L. Erica arborea L. Olea
ewropea L. Phillyrea media Rehb., Pinus halepensis JMtll.,
Pinus Pinaster Sol., Pinus Pinea [., Pinus leucodermis
Ant., Quercus coccifera L., Qu. Pseudosuber Santi, Quw.,
Suber L. s végre Zizyphus wvulgaris Lam. A melyek e
fajok koziil Fiume kornyékén és a horvat tengerparton
el6fordulnak, azokat az ottani észlel6knek az egyonteti
eljaras kedvéért hasonléan fel kell vennidk az észlelen-
dok koze.

A fajok tudomanvos neveit ugy irtuk, mint ez a né-
met és osztrak kisérleli dllomdsok dltal kiadott utasitisok-
ban all.

Innen eredt részben az a szemrehanyas, melyet
kozelebbrél hazank egvik jeles bolanikusatol az Ulmus
campestris Sne. elnevezés miatt el kellett viselniink. De
szivesen elviseljilk azon sikeres és koszonetiinket érdemld
faradozasaért, melylyel hazank fafajai ismeretét tisztazni
torekszik. '

Csakhogy arrol le kell mondanunk, hogy észleldink a
fajok aprolékos elkiilonitését a szobanforgé munkdlatok
korébe bevonjik. Ezt a killonben nagyvon kivanatos mun-
kal a jelenlegitél el kell valasztani, mert az kilonleges
kutatdsokat kovetel.

E targyra nézve {ehat kijelentem, hogy az utasitis-
ban, illetve a boritéklapon Ulmus campestris Sme. alatt az
U. glabra Sme. fajt értettem, melyet az Erd. novénytan
II. részében Fkopasz szilnek irtunk s melyet az erdészek
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rendesen mezei szilnek, Ulmus campestris, szoktak mon-
dani. Azt hiszem azonban, hogy evvel Simonkar fénylo
sziljat, (Ulmus nitens Minch.) is ossze szoktik keverni,
melyet — megvallom — ecsak nevezell szerzé bardtom le-
irdsa uldn ismerek. Ez az Osszekeverés azonban egyelGre
elkeriilhetetlen s a kél rokon szilfaj teriilelének pontosabb
elvalasztasa a jovo kérdése marad.

A fajok egvmastol valé elvilasztiasiban teljesen ele-
gendd, ha az észlelok az utasitisban megjeldlt fajokat
veszik tekintetbe, s minden kétes esetben az Erd. novény-
tantol kérnek tandcsot. A hol ez biztosan ki nem segitené,
ott itaté papir kozé nvomott friss példanyok postai bekiil-
dését kérjilk, amint ez a munkaterv wvégén is ki van
mondva.

4. Fafajaink vizszintes elterjedésének
megdallapitasa. A vizszintes vagyis foldrajzi elterjedése
egy fafajnak sincs oly sziik teriiletre Kkorlitozva, melyet
hazink hatarai befoglalhatninak. De nehany fafaj f{old-
rajzi elterjedésének hatirvonala éppen orszigunk teriiletén
megy at. Illyen pl. az ezistlevelii nyar (Populus alba), a
torok mogyord (Corylus Colurna), a keleli gyertyan (Car-
pinus orientalis), a cser-tolgy  (Quercus Cerris), a magyar
tolgy (Qu. conferta), a déli czellisz (Celtis ausiralis), a
tompalevelii juhar (Aecer obtusatum), a fekete gyfrijuhar
(4. tartaricum), a sirga szomorcze (Rhus Cotinus), a foj-
tos berkenye (Sorbus domestica), a torok meggy (Prunus
Mahaleb), az eziist hars (Tilia argentea), stb.

A kinek egy kis érzéke van a hazai erdészeli novény-
tan fejlesztése és ebbeli ismereteink hianvainak poétlasa
irant, az be fogja latni, hogy mily renkiviil kivanatos
ezen érdekes fafajok elterjedésének hatirpontjait meg-
ismerni. Kitél kovetelje ennek felderitését a miivelt vilag,



535

ha nem az ezerszemii magyar erdészett6l! S emelleft
mily konnyii itt az egvesnek érdemeket szerezni! Egyéb
sem kell hozzd, mint hogy jelezze lelkiismeretesen, hogy
az illet6 faj a kozség hatiraban el6fordul-e vagy sem.
De aztin mind az igeni6, mind pedig a nemleges vilasznak
feltétlenil igaznak Fell lenni.

Ez az egvik oka, hogy az észlel6tél megkivanjuk,
hogy a boritékiven el6fordulé fajok koziil huzza at azokat,
melyek észleletének leriiletén nem fordulnak eld, de csakis
ezeket! Ellenben minden el6forduld fajra terjessze ki
figvelmét és jelezze az eldforduldsnalk, legaldbb legalsd és leg-
felse pontjdt az észleld lapon.

Sokkal nehezebb feladat a hazai fafajok tenyészeti
tajainak, régidinak, also és felsd hatarait szabatosan meg-
allapitani.

d. Fafajaink tenyészeti tdjai magassagi
hatarainak megallapitasa. Minden erdész tudja,
hogy némely hazai fafajunk, amilyen pl. a biikk, a jegenye-
és a luczfeny6, a Nagy-Alfold belsé teriiletén, s6t még
melegebb dombos vidékeinken is (pl. az erdélyi mezéség
belsejében) hianvzik, énként meg nem telepedik, sét iil-
letés utjan megtelepitve is csak megfleleld apolassal nevel-
het§ fel és ér el magasabb kort. Ha egy ily fafajra, pl. a
biikkre irdnyozzuk figyvelmiinket, elészor a hegységek la-
banal északi oldalokon vagy nedves, arnyékos vilgyek-
ben, mas fanemek kozt elszérva talaljuk meg azl. Ez a
szorvanvos elGjovetel als6 hatara. Tovabb hatolva a hegység
beljébe, mind siiritbb lesz eldjovetele, ugy, hogy mar-mar
tulnyomé lesz a tobbi, vele egviittesen el6fordulo fafajok
felett, 0°5—0-6 és magasabb elegvaranyban fordulvan eld,
s0t mar magdra is alkot tiszta vagy majdnem tiszla dlla-
bokat. Ez az allabképzés alsé, (6bbé-kevéshé elmosadott
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hatira. Tovdbb folytatva utunkat a hegységhen felfelé, kél
esel fordulhat el6. Vagy megsziinik az illet6 fafaj az al-
labképzésben lénveges szerepet jatszani, azt egy mas fa-
fajnak advan at, pl. a jegenvefeny6 a luczfenvének, mely
utébbi kozt mar csak szorvanyosan lép fel, mig végre
teljesen eltiinik, a nélkiil, hogy eltorpiilne: ez a szor-
vianyos elgjovetel felsG hatara; vagy pedig az illeté fafaj
képezi az erddtenvészet felsG hatarat, pl. a bilkk sok
helyen, vagy a luczfenv6 a legtobb magas hegységiinkben.

Ez utébbi esethen az illeté fafaj, mint ez a lucz-
feny6nél igen gyakori eset, nem torpil el mindjart, ha-
nem elGszor csak egves erddnyelveket vagy elszigetelt
szalagokat vagy pedig csoportokat képez, melyek szélein
a fak foldig agasak, sot ily egves fiak magukra, vagy fia-
talabb, tobbé-kevéshé eltorpiilt utodaikkal koriilvéve is
el6fordulnak.

Ez az u. n. szakadozott allabalak (lasd az észleld lap
9. és 10. rovatait.)

Ha ezek az egyes fak vagy csoportok mar a 8§ méter
magassagot sem érik el, akkor az eltorpiill, vagy elcserjé-
sedett alak all el6ttiink. (Lisd az észlel6 lap 11. és 12,
rovatat.)

Ennek legfels6 pontjai jelzik az illeté fafaj elGjovele-
lének legfelsGbb hatarat.

A luczfenyonél tehiat meg lehet kiillonboztetni:

1. a szorvanyos és elegves eldjovetel alsé hatarait;

2. az allabképzés alsé hatdrait ;

3. a szakadozott erdGalak also halarat, mely egyszer-
smind a zart allabok képzésének felsd hatira is;

4. az eltorpiilés also hatarat, mely egyszersmind a
faalak fels6 hatara is;

0. az eltorpiilt vagy elcserjésedett alak felsé hatarat,
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hol a falaj elGjovetele teljesen véget ér. De korantsem
minden fafajunknal fordul el6 mindezen alakja az eld-
jovetelnek.

A magyarorszigi magas hegységekben pl. a jegenye-
feny0 also és kozép fellépése a luczfenviével teljesen
megegyezik ; de eltiinése felfelé egészen mas. Lzt a leg-
szebb hazai fenyGnkel ugvanis eltorpilt allapotban én
legalaibb nem littam, hanem szorvanyosan vész el a biikk-
és luczfenyGerddk tengerében. Ennek tehdt egy felsé szor-
vanyos Ove is van.

Mias fanemeinknek megint nines meg hazdnkban az
als6é hatara. Ilvenek a nyarfajok, a kozonséges kdris, ko-
pasz vagy mezei szil stb. Ezeknél tehat csak a felsé hatar
lehet targya a megallapitasnak.

Ismeretes végre az erdész el6tt az is, hogy sok fa-
fajunk termdészeténél fogva csak mas fanemek kozé ele-
gyedve és szorvanvosan fordul el6, milyenek a koris,
szil- és juharfajok sth. :

Ezek tehat az észlel6 lapnak mindig a 7. és 8. ro-
valaiba jegyeztelnek fel, kivéve, ha tan egyikiik vagy
masikuk az allabképzésben a fOszerepet jdtszand, ami
ritka esel ugvan, de még sines kizarva.

6. A tenyészeli hatarvonalok egyenetlen-
ségei, ingadozasai. Minden leveles novény s igy
valamely fafaj is, a kilonben neki fizikai és vegvi miné-
ségére nézve megfeleld talajon, a klimai ténvez6knek csak
bizonyos hatarértékei kozolt talalja fel tenyészete feltételeit.

A klimanak ezek a lényezdi: az évi dtlagos hoémér-
sék, a tenyészeti id6 tartama és annak atlagos homérséke,
a legmelegebb és leghidegebb honap hoémérséke; a ho-
mérsék évi maximuma ¢s minimuma; a hoémérsék szél-
sGségeinek gyakorisiga és nagysdga, Kiillonisen az elkésett
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fagyok a noOvénytenvészet felébredése utian, valamint a
nyari hosszantarté forrésig és szarazsig fellépése, ha csak
kivételesen is fordul el6; végre a levegd nedvességi vi-
szonvai, az évi s kiillondosen a nvari csapadékok meny-
nyisége és feloszliasa sth. sth.

Ezek a klimai hatok kozvetve is gyakorolhatnak
valamely fafaj tenyészetére kedvezd vagy hitrinyos be-
folvast. A szufélék, némely levéltetvek s mas karos rovarok
gvors és akaddlytalan elszaporodasanak a hosszu fagy-
mentes évszakok pl. nagyon kedveznek s ez valamely a
hegységhen otthonos fafaj tenyészetére nézve végzetes
lehet az Alféldon és a dombos vidéken.

Ha egy fafaj tenyészetének a klimai és talaji viszo-
nyok nagvon kedveznek, ez uralkodik az illeté teriileten,
s meglorténhet, hogy mads fafajoknak csak szoérvinyos
tenyészetél engedi meg.

Az eredeti okot ez esetben is féképpen a klimai
viszonyokban taliljuk meg.

Ezek pedig, amint ismeretes, a terméhelynek foldrajzi
fekvésétél és abszolut magassiagatol fiiggenek.

Itt esak az utobbiakat akarom széba hozni.

Az abszolut vagyis tengerfeletti magassig a termdéhely
klimai tényezdire, kiillonosen hémérséki és nedvességi
viszonyaira feltiinG befolydssal van.

Minthogy azonban ezekre a foldrajzi helyzeten és a
tengerfeletti magassagon kiviill még sok mis (ényvezOnek
van modosité hatdasa, annalfogva a megkozelitéleg ugyan-
azon abszolut magassiggal biré helyeknek sem mindig
ugyanaz a novényzete.

Ebb&l magvarazhato, hogy a fafajok elterjedési tajait
jelz6 hatirvonalok nem futnak egykoziien az egymagas-
sdgi vonalokkal vagyis az izohipszdkkal, hanem az ég-
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tajaknak valo kitettség (expositio), a kornyezd hegységek
védelme, azok tomegességének foka s altaliban a dom-
horzati viszonvok sajatsagai szerint valtoznak, hullamzanak.

A luczfenyd elterjedésének fels hatara pl. valamely
magas hegység északi és déli lejt6jén egymastol 1—200
méter killonbséget is mutathat.

A terméhelvnek és kiornyezetének domborulali viszo-
nyai hasonléan igen nagyon eltéritik a tenyészeti hatart
jelzé vonalat az atlagos tengerfeletti magassagtol. Valamely
magas hegység sziik és mély volgyeiben pl. a tenyészeli
hatdarvonal 1, 2 s tibb sziaz méterrel is lehet alacsonyab-
ban, mint a szabad hegyoldalokon, magaslatokon.

Ily nagy kiillonbségeket okozhat a hegvek tomeges-
sége is. Ahol pl. a hegyvség oly tomeges, hogy mar a
volgyvek tengerfeletti magassiga is igen nagy, pl. az 1000
vagy 1500 métert eléri és a gerinczek ezek felelt még
vagy 1000 méterre emelkednek; ott a fik tenyészeti ha-
tarai joval magasabbra emelkednek, mint a 3—500 méter
magassdgot meg nem halado széles volgyekkel és sikokkal
koriilvett, elszigetelt ormokon.

A fennebbiek utin nvyilvinvalé, hogy a hegyvségekben
a tenyészeti hatarvonalakat nem csak egy-két helyen, ha-
nem a legkillonbh6zébb viszonyvok kozt kell észlelni; igy
pl. lehetdleg minden égtij felé lejté hegy- és volgyolda-
lokon, szabad tet6kon, sziik és tag volgyekben, szélnek,
viharnak kitett, valamint ezek ellen védett helyeken és a
kozepes lételektdl eltéré adatok magyvarazatiul a «Meg-
jegvzés» rovaliban a felvilagositisra alkalmas tényeket,
de csakis tényeket bejegvezni.

7. A talaj és kézet befolydsa. E tekintetben
ismereteink meglehetés hianyosak. A helvtelen nézetek
gvakoriak. Mdar ezek helyreigazitisa végett is sziikséges
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tehat a talaj és kozel jelzése e fanemek -elterjedésének
vizsgalatanal,

De még mas szempontbol is.

Tapasztaltatott ugyanis, hogyv valamely novénvfaj el-
terjedésének magassagi taja is terjedelmesebb, szélesebb
akkor, ha a lalaj neki kivaléan megfelel. Tehat a talaj
kivilosaga, josaga, valamely fafaj természelének megfele-
l6sége, vagy arra alkalmatlansiga is kell, hogy a faj el-
terjedésének hatarait modositsa.

8. A lapalyos és dombos vidéken valé ész-
lelés, A lapilyos és dombos vidéken az észlelés nagyon
egyszerii. Itt ugyanis az a legfontosabb, hogy minden eld-
jegyzetl és a helyszinén el6fordulé fafaj fel legyven jegyezve
az észlelé lapokon; a boritékiven pedig csak azok legye-
nek athuzva, melyek az atvizsgill teriileten valoban hiany-
zanak. Ez altal ki lesz deritve, hogy ott mely fafajok
fordulnak el6, melyek nem.

Az elGfordulo fajok eljovetelének azonban legalibb
két pontja, a legalsé és legfelsd jeloltessék meg. Killonos
figvelmet kell forditani itt a hegységi fanemek also haté-
rara, melyek néha nyelvalakulag benyulnak a dombos
vagy lapalvos vidékre a hegységhdl jovd volgyek, illetve
folyok mentén.

A tengerfeletti magassagok meghatirozisa a katonai
térképek alapjan, aneroid észleléssel kiegészitve, itl igen
egyszerit dolog.

9. Eszlelés a hegvségekben. Az észlelés a
hegységekben, kiillonosen pedig a magas hegységben sok-
kal tébb oldalu és nehezebb, mert itt nem csak az eléirott
fafajok koziil eléfordulok és hianyzok megdallapitisa szik-
séges, hanem mindeniknek ott észlelhetd elgjoveteli alak-
janak (allabképzs, szorvanyos, eleserjésedd alak) also és
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felsG hatarat ki kell kutatni és a kiillonboz6 kiteltségek s
domborulati viszonyok szerint tobb jellemzd ponton kell
észlelni és feljegyezni.

Ez a munka azon kivil nagyon faradsigos és sok
id6t igényls, jollehet a magas hegységben arra csak a
nyari honapok alkalmasak.

Epen azért az ily teriilel atvizsgalasanal minden folos-
leges munkatol ovakodni kell, hogy a rendelkezésre allo
id6t az észlel6 mennél sikeresebben kihasznalhassa.

E czélra elkeriilhetetlen, hogy az észlelé az elvallalt
teriilet atvizsgalasanak tervét a katonai térkép és erdd-
térkép segitségével elére elkészitse s csak ennek alapjan
fogjon a munkihoz.

A terv megallapitisanal jol teszi az észlel6, ha a
sajat helyszini ismeretein Kiviil a masokét is igénybe veszi.
Ha pl. az erddrendeziség egy tagja vallalja el a munkit,
az illeté kezelé személyzet meghallgatasiaval dllapitja meg
a tervet.

Kiilonés gondot kell forditani arra, hogy a bejards-
nak kivalasztott utjai lehetéleg minden fafaj elGjoveteli
alakjainak hatarait (lasd e czikk. 5. fejezetét) jellemz6 pon-
tokon menne és ahataroknak a 6. fejezetben targyalt azon in-
gadozasai is kitiinjenek, melyeket a domborulati viszonyok,
védelem és kitettség okoznak.

Az also hatarok az észleld eldtt alulrdl felfelé menet,
a fels6 hatarok ellenben a lefelé jovetel alkalmaval tin-
nek elg legjobban.

10. Az észlelés eszkozei s azok hasznalata.
A foldrajzi fekvés és magassigok meghatirozasira nél-
killozhetetlen az ‘;3},1;5-95 mérczéjii katonai térkép (Special-
karte), mely laponkint egy korona, dllami hatésiagok szd-
mara 50 fillérért kaphato. (Elarusité Magyarorsziag részére
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Grrill Karoly Budapesten.) Ennél sokkal részletesebbek és
pontos meghalarozdsokra még ajanlatosabbak az So0G-€S
mérczéji lapok (Militiraufnahms-Sectionen); de ezek sokkal
dragabbak ; ugyanis egy lap ara dllamhatésagok szamdra
5 korona, maganosoknak 8 korona.

Ezen az utébbi térképen az egyenmagassagi vonalok
20—20 méterenkint vannak Kkitiintetve s ezen kivill oly
sok pont magassiga van szimmal megjelolve, hogy ez
altal a tajékozas nagyon biztos és a meghatirozando
pont magassiga elég pontosan megbecsiilheté. E térkép
birtokaban tehat az észlelé az aneroidot mellGzheti.

Az mg-es térkép mellett azonban, ahol valamely pont
magassiga pontosan megdallapitando, az aneroidot nem
lehet nélkiilozni, mert a térképen az egyenmagassigi
vonalok (izohipszdk) esak 100—100 méterenkint vannak
megjelolve s ezenkivil az erdd belsejében nem tdjékoz-
hatja magat az észlel6 oly megbizhaléan, hogy a térképen
hatirozottan feltalalhatna allaspontjat.

Azonkiviil a magassiagi sziamok is sokkal gyérebbek.
Ez esethben tehat csak a kovetkezd eljarassal allapithatja
meg az észleld allaspontjainak magassagat.

Utiranyat ugy intézi, hogy a térképen magassagi
szammal jelzett tobb pontot érintsen egv és ugyanazon
a napon. Ezeken a pontokon, valamint a meghatarozando
pontokon az aneroidot leolvassa, s utobbiak magassagit
kozbesités utjan allapitja meg. Ha azonban a volgyon vagy
hegygerinczen fel- vagy lefelé menve oly pontokhoz
ér az észleld, melyeken a térképen kitiintelett izohipsza
megy at, akkor ezek a pontok is felhasznalhatok egyéb
pontok magassiginak kozbesités uljan valo meghataro-
zasara.

A kozbesités igen egyszerii miivelet és czéljainknak
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eléggé megfelel. Két ismert 4 és B pont kozt meghati-
rozando pl. 1., 2. és 3. észlelési pont magassaga.

E pontokon az aneroid mutatott volna kovetkezé
fokokat, melyek koriil-beliil a higany barométer milli-
métereinek felelnek meg:

N oG R SR it v o T R
| WP s 1N 3 AR e S T Y T s
2 Tt ieE 1R LR
B ety “FaMaii e RERY w ALY BT
RS S S s TSP INe T R
Ismeretes magassag : '
A iestsa et ottulr- (e A0 101 B85 s
B i s L aRin

Killonbség A és B kozt___ 353 m.
Aneroid-fokban kiilonbség
701—672 =129
Esik egy aneroid fokra
3563:29=12-17 m.

Az 1., 2. és 3. pont magassiagat megtalilom, ha a
pontok ¢s az alsé pont (A) aneroid fokszama kozt valé
killonbséget 12-17-dal szorzom és A pont magassigihoz
adom.

E szerint lesznek a magassigok egész szamra Ki-
kerekitve :

1 ponté 695+ 9X12:17=805 m.
2 « 695+18X12:17=914 «
3 « 6951+22X12:17=963 «

Igyekeznie kell azonban az észlelének, hogy mennél
tobb oly pontot érintsen, melyeknek magassaga a katonai
térképen ki van irva, hogy a kozbesités 200—300 métert
lehetbleg meg nem haladé hatirok kozt mozogjon.
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Az aneroidok s azok hasznalata le van irva kiilonben
Cséti Ottd Erdészeti foldméréstanaban (411. és k. lapokon).
‘De ki kell jelentenem, hogy a fennforgé feladatok meg-
oldasanal kivihetellennek tartom a magassagmeghatirozas
azon modjait, melyek egyellen ismert magassigu ponthoz
csatlakoznak és ezen a ponton a barométerillas és a lég-
hémérsék orankénti észlelését kivanjak meg a szamitasok
pontosziaga czéljibol. Leginkdbb ajanlom, mint igen kénvyel-
mest az u. n. Compensated aneroidot, mely Budapesten
Calderoninal 50 frtért kaphato. De ne lessék a Kiilso,
métereket jelzé és mozgathaté, hanem a belsd, a légnyomast
mm.-ben (aneroid-fokokban) mutato beosztist hasznilni a
kozbesités czéljira.

A Kkiteltség, valamint a lejtésfok meghataroziasara igen
alkalmas eszkdz az u. n. banya- vagy geologus-iranyti
(Gruben-Kompasz, Geologen-Kompasz), mely 5—T7 friért
kaphato. Ez a lejtésfok meghatarozisara kis fiiggélylyel és
fokbeosztissal van ellitva. Ha ennek az észak-dél vonallal
egykozii szélén, a hegylejtd iranyaban végig néziink, akkor
a fiiggély eltérése a fokbeosztis O pontjatol a lejtésfokot
mutatja.

A boritékiven felsorolt fafajok ismeretét ugyan minden
erdésztél meg kell kiovetelniink, mindazaltal kétes esetek-
ben az Erdészeti Novénytan Il részét nem nélkildzheli;
melyet tehat jo lesz magival vinni, vagy pedig a kétes
fajbol leveles, illetve (ha lehet) virdgos galyat vive haza,
otthon pontosan meghatarozni. Altaliban igen ajanlatos,
hogy a megfigveld tobb napot igénybe vevé hegységi ki-
randulasai alkalméaval egy novénygyijté mappat is viles-
sen magaval, hogy a késébb meghatirozandé faj leveles
galyit itatopapir kozt oly allapotban vihesse haza, melyben
annak jellegei megvizsgalhatok.
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Ha a megallapilast az észlelének ideje meg nem en-
gedné, a leveles galynak itatopapir kozt valéo postai be-
kiildését kérem.

11. Utasitas a nyomtatvanyok kitoltésére.
Legjob lesz a borit¢kiven kezdeni. Ez arra valé, hogy a
bekiildéskor az észlel6lapok belehelyezlessenek.

A borilékiv  elGlapjan  «3. Pagony:» Kitoltésére
nézve a koveltkezG megjegyzésem van. Ennek az ivnek
szerkesztOje el6tt az az esel lebegett, hogy az észleleteket
rendesen a pagony kezelGje vagy megbizottja fogja telje-
siteni.

Ez azonban igen sok esetben mdsként torténik. Ha
nagvobb uradalomrél vagy a kinestari erddkrdl van szd,
melyek pagonvokra vannak osztva, akkor e rovat maga
helyén van. Ebbél kovetkezik, hogy ily esethen csak azok
az észleld ivek tétetnek egy boriték lapba, melyek nem-
csak ugyanattol az észlel6tl erednek, hanem ugyanannak
a pagonynak teriiletére is vonatkoznak.

Masként van a megyei erdégondnoksigoknal, melyek
nagy leriiletet foglalnak magukba, sok kézség hatarat ole-
lik fel, melyek azonban nincsenek, nem lehetnek egy
pagonyban egvesilve.

Ez esetben a pagony kitorlendd és helyetle «Erdg-
gondnoksag» irando. «A vizsgalatot teljesitette» szavak ald
jo az észlels neve. Két észlel6 egy ivre nem irhato, mert
minden észlel§ csak sajiat észleleteiért vallalhatja el a fele-
16sséget. Ebbél aztan az is kovetkezik, hogy egy boriték-
ivbe esak egy észlelonek a lapjai zarhatok.

A boritékiv masodik lapjan (beliil) fel vannak sorolva
mindazok a fafajok, melyekre az észleletet ki kell terjeszteni.

Ezekhez kell csatolni a horvat tengerparton és Fiume
hatirin még a kovetkezoket :

Erviszert Laroxk. 36
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Acer monspessulanwm Waldst. Avbutus Unedo 1. Cera-
tonda siliqua L. Cupressus sempervivens L. Frica arborea L.
Olea ewropaea 1. Phillyrea media Sehb. Pinus halepensis
Mill. Pinus pinaster Sol. Pinus Pinea L. Pinus leuco-
dermis Ant. Quercus coccifera L. Qu. Pseudosuber Samnti.
Ou. Suber L. és végre Zizyphus vulgaris Lam. fajokat, hogy
megtartsuk az Osszehangzast a mi megfigyeléseink és az
oszirak részrél teljesitenddk kozoll.

A boritékiv halsé oldalan ki kell tintetni, hogy az
allabképzé fanemek, névszerint a tolgy, gyerlyan, biikk,
erdeifenvs, jegenvefenyd, luczlenyl az dtvizsgdlt teriiletnelk
becslés szerint koriilbeliil hiny szdzalékat foglaljak el.

Az észlelo lap felsO jobb szélén, épugy mint a boriték-
lapon is kitett «Ellendrzési szam» nem toltendd ki az ész-
lel6 altal, mert azt az adalok gyujtésével és feliillvizsgila-
saval megbizott kozeg teljesiti.

Ugvanolt ki van nyomtatva: «ElGjovetel : természetes,
mesterséges,» mely két utébbi koziil a nem talalo athuzasat
nem szabad elmuwlasztant, ami pedig gvakran meg szokott
torténni. Ha az illet6é fafaj a teriileten nemecsak természetes
uton tenyészik, hanem mesterséges uton is, akkor csak
természetes terméhelyein kell megfigvelni. Kertekbe, séta-
terekre, utak mellé sth. iiltetett fak tekintetbe nem vehetok.

Egy észlelé lapon csak egyetlen fafajra vonatkozo
adatok egyesitheték és pedig esak azok, melyek egyetlen
kiozség hatdrdn vétettek fel. Ez azért van, mert ha toébb
kozség foglallatnék ossze, akkor a foldrajzi fekvés (szélesség,
hosszusig) nem volna pontosan kitiintethet6. Ha az egy
fafajra vonatkozé adatok szama olynagy, hogy azok egy
észleld lapon el nem férnek, akkor azok feljegvzése egy
masodik, illetve harmadik lapon folvtatando. «Pagony»
sz6 helyett abban az esetben, ha jarasi erddgondnok-
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sdgokban torténl az észlelés, itt is az «Erdégondnoksag»
szot kell irni.

A foldrajzi hosszusigot és szélességet fokokban (pl.
47"% és perczekben (pl. 35) kell kitiintetni, az illeté koz-
ség atvizsgalt erddteriiletének kozéppontjara vonatkoztatva.
Ha valamely kozség hatira nagyon terjedelmes ¢s az ész-
lelé valamely nevezetes észlelési pont pontosabb megjels-
lését szitkségesnek tartja, akkor az egyves észleletnek meg-
felelo hosszusigi és szélességi fokot és perczet a «Meg-
jegyzés» rovataban kiilon tintetheti ki.

Az észlelés helyének megjelolése cz. forovat 2/a
alrovatiban az illet6 erdérész népies nevét fiszldan, jol
olvashatolag kell kiirni, merl az észleletek Osszegyiijtdjétol
és feldolgozdjatol nem lehet varni, hogy neki a tot, roman,
s mas nyelveken homadlyosan, érthetetleniil kiirolt nevet
helyesen kibetiiznie sikeriiljon. Az izemosztilyt ¢és a
tagot (*/b és */c) csak akkor kell kiirni, ha az észlel6 az
illetd teriiletrdl szerkesziett tizemtervi térképpel rendelkezik.
Ellenkez6 esetben iiresen marad. «Talaj» férovat 3. alro-
vatiba j6 az alapkézet, melyet az észlelé Magyarorszag
geologiai térképe, (vagv az Erd. talajtan Il. kiadisdhoz
csatolt kis talajtani térkép), de féképen sajat kozettani
ismeretei alapjan hatiroz meg. Ha a talaj nem nyugszik
sziklan, akkor a talajiagy mindségét (kavics, agyag, sth.)
kell beirni. Talajagy alatt altaliban azt a réteget értjik,
melybe a gyokerek mar nem vagy csak kivételesen hatol-
hatnak be.

A «Talajnem» alrovatot a (alajtan (II. kiad. harm.
rész. 177. és k. lapok) utasitasa szerint jeloljilk meg, termé-
szetesen csak a helyszinén lehetséges megitélés alapjan.

A kovetkezd fGrovat: «Az elGjovetel modja s a fafaj
alaki kifejlodése» czimet visel. Ebben delel az észleletek

36%
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eredménye. Alrovatainak megértése e czikk 5. és 6. feje-
zetel utdn mar nem nehéz. Az els6 hiarom alrovatpar
valamelyikébe irjuk a megfligvelés pontjanak magassagal
és kitettségét akkor, ha az észlelt fafaj felndtt allapotiban
a 8 méter minimalis magassdgot eléri; a II. rovatba, ille-
téleg 11.és 12. alrovatparba irjuk a magassigot és Kkitelt-
séget akkor, ha a fafaj mar annnyira eltorpil, hogy oOreg
koriban sem éri el a 8 méter csucsmagassigot. A cserje-
fajok természelesen mindig e rovatparba jegvezietnek. Oly
fajokat, melyek ugvanabban a magassighan is hol fa, hol
cserje alakban fordulnak el6, a fennebb jelzett csucs-
magassagi hatarpont (8 m) elérése vagy el nem érése sze-
rint kell feljegyezni.

Hogv a «I. Faalak» forovataban mit értiink akov. alrovat
czimek alatl: «allabképzileg», «elegyitve vagy szorvanyo-
san», és «szakadozott dllabban», azt e czikk 5. fejezete
teljesen vilagossa teszi.

Igen fontos, hogy az eldjoveteli alak egyes Oveinek
mindig ecsak a hatdrvonaldt jelz6 pontok magassigai jelol-
tessenek meg az észlel6 lapon; ellenben ugvanazon eld
joveteli alak ovének belsejébe esé pontok ne vétessenek
fel a rovatokba. Ha pl. egy hegyoldalon felmenve talalom
a jegenyefeny( szorvanyos eldjovetelét elGszor 550 méter-
nél s ugyanezt talalom 595 és 620 méternél is; azutin
allabot képzdéleg talilom 650, 690, 830, 1025 méternél,
megint szorvianyosan 1085 és 1120 méternél, feljebb pedig
épen nem ; akkor csak az 550, 650, 1025 és 1120 méter
t. f. magassiagok altal jelzelt ponlokatl jegyzem be az ész-
lel6 ivbe, melyek a szérvinyos és az allabképzo elGjovetel
legalsé és legfelsG pontjat jelolik. A tobbi észlelési pontot
teljesen mell6znom kell, mert ezek csak zavarnik az dssze-
allitast és feldolgozdst.
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Barmennyire is gondoskodva van a rovatok jelenté-
keny szama altal arrdl, hogy az elGjovetel koriilményei
jellemezve legyenek, mégis maradhat az észlelGnek még
valami fontos mondani valdja, amit aztin lehetd roviden
és szabatosan kell a «Megyjegyzés» rovatiba beirnia. Tlye-
nek mindenek felett azok a domborulati viszonvok, vé-
dettség vagy [kilettség, emberi beavatkozas (legelletés)
sth.,, melyek az elGjoveteli alak hatarat igen magasra
emelik, vagy mnagyon lenyomjik, vagy az eltorpilést
okozzik.

De meg kell végre emlékeznem azokrol is, amiket az
észlelének tennie mnem szabad. Ezeket ugyan itt mind el
nem sorolhatom; de az eddig tett tapasztalataim szerint
mégis ki kell emelnem a kovetkezdket.

Nem szabad a fafajok elGjovetelére vonatkozé adatokat
az tizemtervbdl kiirmi, hanem minden tételnek helyszini
megfigyelés eredményének kell lennie.

Nem  szabad a magassiagi tételt két szamban adni,
pl. 500—800 m., mert az ily adatnak semmi értéke
sincs.

Nem szabad a magassagi adatokat konyvekbol vagy
czikkekbdl kiirni, mert az illetd észlelok nem rendelkeztek
abban az id6ben a kell6 segédeszkozikkel.

Szoval minden egyes tételnek, mely az észlelé iven
feljegveztetik, az észlelé sajat megfigyelésén kell alapulnia.

12. Végszd. Egy képzett ember sem kételkedik ma
azon, hogy a természelludomanyokban nyilatkozo oridsi
el6haladast az észleléseken és kisérleteken alapuld induk-
tiv rendszernek lehet koszonni. Nem varhatjuk mas uton
az erdészeti (udomany azon &gainak el6haladasit sem, a
nelyek a természettudomanyokon alapulnak. Mar pedig az
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erdészetnek kiviloan ezek az agai érdemlik meg leginkabb,
hogv a tudomanyok kozé soroztassanak.

A kisérletezés az észleléssel kizel rokon. Az elGbbi
is részben észlelés, de olyvan viszonvok eredményeinek
észlelése, melyeket a kisérletez6 maga allit ossze.

Helvesen mondjik, hogy a tudoményos kisérlet a ter-
mészethez intézett kérdés, melyre a felelet az észlelés és
az ebbdl levont kovetkeztetés adja meg.

De a kisérletezés a természet nagyszeriiségét nem
tudja utdnozni. Hegveket, vilgyeket az ember nem teremt
het és azokon a klimai viszonyokat tervszeriien nem sza-
balyozhatja. Az ember csak igen kis mértékben és roppant
hosszu id6n 4t is csak kis eredményeket képes e téren
létrehozni.

De van a természet 6riasi konyve olvasasanak, tor-
vényei megértésének egy mas madja is, melyet nem nél-
kiilozhetiink.

Ez a meglévé viszonyoknak tudomanyos megfigyelése,
az ¢szleletek czélszer(i osszedllitisa, rendszeres csoportosi-
tisa és az ezek alapjin vont kivetkeztetések.

A kisérleleket altaliban megel6zték az észlelések.

Az észlelések oriasi fere dll az erdész el6tt a fafajok
elterjedése feltételeinek kikutatisaban is.

Eddig e téren igen kevés megbizhatéo adat kozolletetl.
A régi észlelbk nem rendelkeztek oly hipszometrikus tér-
képekkel és oly biztos magassigi csallakozasi pontokkal,
melyek megfigyeléseiknek megbizhalé alapul szolgdlhattak
volna. De az ismert adatok kiilonben is oly szorvanyosak,
oly tsszefiiggéstelenek, hogy azokbol az egyes fafajok jenyé-
szetének feltételeit megdllapitani nem lehet.

Szerencsés véletlennek kell elismerniink azt, hogy a
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fafajok elterjedési viszonyainak megdllapitasit feladatul
kituzott észleletek éppen most, s6t valamivel hamarabb meg-
indultak, mint az erdészeti kisérletezés.

Mivel itt a természet altal nyujtott tények mar készen
elottiink allanak & csak oOsszegyijtésre és feldolgozasra
varnak, ez altal falin még hamardbb lesziink képesek
eredményt felmutatni, mint a tulajdonképpeni Kkisérlete-
zéssel.

Minthogy azonban a kisérletiigy az észlelés tigyével
oly kozel rokon, s6t egymist sok tekintetben fedi s mint-
hogy az észleléseknek most meginditott, széban forg6 fela-
data oly terjedelmes és mar az Osszegyiijtés, ellendrzés,
kiegészités és feldolgozis is oly nagy munka és oly hosszu
id6t kivan, melynek végrehajtisat egyes embertél varni és
munkaképessége épségben maradasatol fuggdvé tenni nem
lehet: annalfogva kivdnatos és jelen viszonyaink kozt
egyediil helves, hogv ez az iigv is a Kkisérleti kozponti
allomds ald rendeltessék, mely okvetlen nagyobb eszko-
zokkel rendelkezik és hosszabb életli, mint az egyes
ember.

Igy torténl ez az Osszes eurdpai allamokban, melyek
kisérleti allomassal birnak s igv fog torténni nalunk is.

De a sziikséges megfigyelések roppant szamaval egy-két
ember meg nem birkézhat. Gondoljunk csak a Karpatok
100 csoportjara és dgara, melyek mindenike szdz meg
szaz megfigyelést kivan.

Sok ezer megfigyelés sziikséges itt, hogy az elGirott
mintegy 60 fa- és cserjefaj elterjedésének s elterjedési
alakjainak hatarvonalait a magyar kirdlysag 325.000 négy-
zet kilométernyi teriiletén megallapitsuk.

Oridasi a munka, de nem riadunk t6le vissza!
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Avagy nem rendelkezik-e a magyvar erdészet a jol
képzell és hazalias erdészeknek egész kis hadseregével ?

Fel hat munkara tisztelt szaktarsak, erddrendezd ¢s
erdogondnok urak! Fel fiatal erdész nemzedék!

Vegyetek részt mindnyijan, vegvenek részt legalabb leg-
jobbjaink a kisérleti iigy els6é nagy munkdjiban.

Arany konyvet fognak képezni észlel§ iveilek, melye-
ken neveilek meg lesznek orokilve az utékor eldtt!

Egyesiileti kiozlemények.

Az Orszdgos erdészeti eqyesiilet 1898. évi wmdjus hd 17 .-én
tartott wvdlasztmdnyi iilésének jegyzokimyve.

Jelen voltak: Bedd Albert alelndk, Aratd Gyula, Bartha
Gyula, Eleid Josa, Ghyczy Emil, Havas Agoston, Havas Jozsef,
Hangay Géza, Kalling Karoly, Ldszldffy Gabor, Solez Gyula és
Tavi Gusztav valasztmanyi tagok; Krajesovies Béla alapito tag,
Horvdth Sandor titkar és Levitzky Albert pénztarnok.

Bittner Gusztav, Csupor Istvan, Szabd Adolf, Tomesdnyi Gyula
valasztmanyi tagok elfoglaltsdagvk miatt nem jelenheltek meg az
iilésen.

I. Bedé Albert alelndk az ilést megnyitvin, tudomdsdra
hozza a vilasztmdnynak, hogy a Dunamelléki ev. ref. egyhaz-
keriilet és a pesti ev. ref. egyhdz, melyeknek néhai feledhetetlen
elndkiink, grof Tisza Lajos fégondnoka volt, az elhunytnak emlé-
kére ez évi marczius 6.-dn gyasziinnepélyt tartott s arra egyesii-
letiinket is meghivia. E meghivé alapjin egyesiiletiink képvisele-
tében 6 és a titkar jelentek meg.

Szomoruan emlékezik meg azutan arrdl a sajnos veszteségrol,
mely az erdészetet és az egyesiiletet a mult ho 26.-an Belhdzy
Emil féerd6tandcsos elhunytival érte. Egyike volt 6 az erdészeti
szak azon kivalo embereinek, a kikre az orszagos erdészeti egye-



