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A keépviselohaz foldmivelésiigyi bizottsaganak jelentése

» kOzséqgi és némely mdas erdok és kopar terii-

letek allami hezelésérdl, tovabba a kizbirtokos-

saqok és a voll urbéresek osztatlan tulajdonaban

lévd, hizisen haszndll erddék és hopar teriiletek

gazdasdagi tigyvitelének szabdalyozdsdrol szolo
S72. szamu torvényjavaslatrol.

Az elbterjesziett torvényjavaslat az abban targvalt
erddk, kopar és befasitott teriiletek kezelésének szakszerii
vezetése ¢s lgyvilelének szabalyozasa irant kivan az eddi-
ginél kozvellenebb allami gondoskodast alkalmazni.

A javaslat elso czimében foglalt rendelkezések lénye-
gokben az erd6torvény végrehajtisa tekintetében a fold-
mivelésiigyl tarcza korabbi . vezetdi altal, — s ennek a
torvényjavaslatnak elGterjesztéséig jelenlegi t. vezetGje altal
is, kovetetl azokalt az inlézkedésekel juttatjak befejezésre
s illetve terjeszlik ki az Osszes kozségi €és némely mas
erddkre, melyeket — figyelemmel az 1879. évi XXXI.
t.-czikkben foglalt erddtorvénynek arra a rendelkezésére,
hogy a kisebb Kkiterjedésii erd6k birtokosai nemcsak a
kezelést egyesithetik az drzéssel, de kiilon szakérlé erdo-
tisztel sem kotelesek alkalmazni, hanem ebbil a czélbol
kozos erddtiszt tartasira egyesiillhetnek, — a foldmivelés-
tigvi kormanyzat, eddigelé és altalaban sajat kezdeménye-
zése alapjan, azzal az eljardgsal ismert alkalmazandoknak,
hogy ezeket az erdéket, az illetG torvényhatosagok koz-
vetitése utjan szerzddésszerii okiratba foglalt feltételek
mellett allami kezelésbhe vette at.
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Ezek szerint tehat a torvényjavaslat idézett czimében
foglalt intézkedések, — kivéve a volt urbéreseknek legel6-
illetéségben kiadott, vagy altaluk mds uton szerzelt azokat
az erdSket, melyvek véderddk vagy feltétlen talajon allo
erd6k, s az 1894. évi XIL t.cz. 13. és 14. §-aiban meg-
hatarozott és a targyvalis alatt allo torvényjavaslat 1. §-dnak
a—f) pontjaiban megjelolt birtokosok teriletén eszkozoll
befasitasok iranti intézkedéseket, melyekre e térvényjavas-
latnak torvénynyé valo alkotasaig a most fenndllo erdd-
torvény hatalylyal nem bir, — altalaban a kozségi erddk
kezelése koriil eddig alkalmazott, a gvakorlatban helyesnek
bizonyult és az életben jol bevalt eljarast torvényes szaba-
lyokba foglalva tartalmazzik; s a midén a javaslat a
tulajdonosoknak birtokuk allomanyara és hasznilatira a
torvények és egyéb jogszabalyok dltal biztositott szabad
rendelkezési jogat mindenekben érintetleniil hagyja, jovore
mell6zendGvé teszi azt, hogy a kozségi és volt urbéres
erdok kezelése érdekében az eddigiekhez hasonlé szerzé-
dések kottessenek, miutin ezeknek az erd6knek a gazda-
sdgi vezetésére vonatkozo kérdését allandéan rendezi és
véglegesen megoldja; az az intézkedése pedig, hogy az
urbéri legelG-illetGségbe kiadott erddkre és az erddkhoz
nem lartoz6 vizmosasos teriileteken létesitett befasitasokra
az erd6torvény hatalyal kiterjeszti, kétségteleniil czélszerii-
nek és szitkségesnek ismerhetd, mert hazank termdofold-
jének részben természeti alakuldsinal, részben pedig
talajanak alkatrészei minGségénél fogva amaz erdGk fek-
vésokre és természetiikbdl is eredd allapotukra valo tekin-
teltel altaliban olyanok, melyeknek a legeltetés czéljaira
valo okszerii fentartisa csak arra az esetre bizlosithato
allandéan és sikerrel, ha azokon az erddtenyészet, a talaj
termOképességi erejének ugyancsak dllando megovasara, a
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feltétleniil sziikséges fadllomanynak megfelel6 mennyiség-
ben valé novelése dltal fentartatik, illetve torvényes inléz-
kedés alkotasaval biztosittatik, hogv azok erdéminéségiikben
jovire mint olyan legelG-erdék kezeltessenek, a melyeknél,
kivalo gondozist érdemld allattenyésztésiink érdekeire valo
figyelemmel, ne a faanyagok termelése legyen a fGczél,
hanem a talaj termd&erejének dllandé biztositasa azért,
hogy sajat eredeli rendeltetésoknek is megfelelGleg a legel-
tetési sziikséglet okszerii kielégitését minél czélszeriibben
szolgdlhassak.

A torvényjavaslat elsé czimének az allami kezelés
kozegeirdl, az allami erdGhivatal hataskorérdl és koltségei-
rol tervezell rendelkezéseil a bizottsag csekély modositassal
s a mar allami kezelés alatt 1évo erddknél szerzddésileg
biztositott alalinvoknak szerzidésszerii lejartaig valo fen-
tartisa mellett elfogadta, miutin a {6ldmivelésiigyi minister
ar, a bizoltsag korében az erdébirtokosok éaltal viselendd
koltségek tekintetében felmeriillt aggilyok eloszlatisa és
megnyugtalas végett is, kijelenlette, hogy a torvényjavaslat
1. §-dnak a—g¢) pontjai alatt megjelolt birtokosok altal a
torvény élelbelépése utan az elsé 6t évben fizelend6 keze-
lési atalany a késGbbi megdllapitisok alkalmaval is csak
abban az esetben lesz emelhetd, ha ez az emelés az illeté
erddk és kopar leriiletek tobb jovedelmében fedezetet
talal.

A tirvényjavaslat mdasodik czimében foglalt intézkedések
a kozbirlokossigok és volt urbéresek oszlatlan tulajdonaban
lévé kozosen hasznall erdok és kopar terilletek gazdasagi
igyvitelének olyan szabdlyozasit czélozza, melyet a vagyon-
beli kezelés kell6 ellenérizhetése szempontjabol nemcsak
az illet6 s a maguk jogait sok esetben kellsen megvédeni
sem tudé birtokosok anyagi jolétének érdekeib6l kifolyolag
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kell kivanni, de az ezzel osszefiiggd 1ényeges kozgazdasagi
tekinteteknél fogva is, mert a gazdasiagi uUgyvitelre vonat-
kozo megfelels tiorvényes jogszabdlyok jelenleg dltaliban
hianyozvan, a kérdésben forgo erd6k fentartisinak biz-
tositisa vagyonfeliigyeleti szemponthol annyira fogyatékos,
hogy azoknak az erdéknek lélele s az ezeknek a (ulaj-
donosoknak birtokiban 1év6 kopar teriiletek erdositheto-
ségének sikere is kétséges és annyira veszélyeztetve
van, hogy ma mar késedelmezés nélkiil sziikséges azok
kezelését oly torvénves szabdlvozis alda helyezni, mely az
azokban levé nagy vagyonnak okszerii kezelhetését és fen-
tarthatasat, valamint a birtokosok mindenkori kisebbségé-
nek jogil is eléggé biziosithatjik.

Minthogy pedig a toérvényjavaslatban foglalt intéz-
kedések a kozbirtokossigoknal még torvénves rendezés
nélkiil levé tulajdonjogi kérdéseket nem érintik, a vagyon-
kezelés vitelére tervezett rendelkezések pedig eléggé
helveseknek ismerheték: ennélfogva méltan olyanoknak
is tekinthet6k, melyek ufjan a kittzott czél elérhetd
leend.

A torvényjavastat harmadik czimében a zaréhatirozatok
kozé a bizottsag kivanatanak megfeleléen a foldmivelés-
tigyi minister ur, tekintettel az els6 czim 1. §-dnak a)
pontjaban foglalt arra az dltalinos rendelkezésre, mely
minden kozségi erddt és kopar teriiletet, figyelem nélkiil
arra, ha vajjon az Kkiterjedésénél és jovedelmeziségénél
fogva képes-e az onndallo kezelés koltségeit viselni, dllami
kezelés ali helyez, ez az intézkedés pedig az egy gazda-
sagi egészet képezhetd birtokokndl tulsigos dllami beavat-
kozasnak lenne tekinthets, — mint uj 59. §-t oly intéz-
kedést hozott javaslatba, melynek értelmében az olyan
kis- és nagykozség és vagyonkozség, melynek az 1. §. «)
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pontja értelmében allami kezelés ald bocsiatandé erdd és
kopar terilete legalibb 5000 kalaszteri hold terjedelemmel
bir, a torvény életbeléptétdl szamitott hat honapon beliil,
illetéleg ennek az idének letelte ulan a 7. §. masodik
bekezdésében meghatarozolt idéponlig folyamodhatik, hogy
erdejét és kopar teriiletét sajal erdotisztje altal kezeltet-
hesse, a mit a f(oldmivelésiigyi minisler egyelérlfleg a
beliigyministerrel abban az esetben megenged, ha a kiilon
kezelés sikerél eléggé biztositottnak talalja.

s

A [oldmivelésiigyi bizotlsig a torvényjavaslatol egves
kisebb iralyi modositisok és nyomdai hibak kiigazitasa mel-
letl a kovetkezO vialloztatisokkal fogadla el:

A 3. §. elsh bekezdésének harmadik sordban az «ezek»
sz0 torlése utan és annak helvébe a kovelkezd szavak
iktattassanak be: «ezeknél, miutdn rendeltetésik a legeld-erdil:
litvatdsdl szolgdlnt, nem «a faanyagok termelése a foczél, hanem
 legeltetés wgényeinck a kielégitése, s ennélfoqua azok.»

A 11. §& b) pontjaiban, a «meghalirozza» szo helyelt
tétessék : «himutatja», ugyannennek a §-nak utolsé bekez-
désétil pedig vétessék fel a kivelkezd intézkedés:

«d m. kir. dllami erdihivatal jelen §-ban meghatdrozolt
hatdskorének tovdbbi vészleteit és az eljdrvdst a foldmivelésiigye
minaster rendeletiley dllapitjia megq.»

A 13. §. els6 bekezdésének utolsé mondatiban: «az
erddvédelemrél  valo  kozvellen gondoskodisra» szavak
helvetl tétessék: «az erdovédelem Eizvetlen gyakorldsdra.»

A 19. §. harmadik bekezdésében: «Az ekként meg-
Allapitott évi datalany» szavak utin torollessenek a kovel-
kezOk: «az elsd ot évhen kat. holdanként dllagosan nem
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lehet nagyobb annal az Osszegnél, melyet az egyes var-
megyékben a szerzddés alapjan allami kezelésbe velt erddk,
illetdleg az eddig alkalmazoll kozos erdétisztek altal kezell
erdék birtokosai az allami, illetGleg a kozos kezelés kolt-
ségei» s helyvellok vélessenek fel ezek: «azokban a idrvény-
hatdsdgokban, wmelyekben az 1. és 2. §-okban emlitelt erdok
a jelen torvény életbe lépése elitt szerzidés alapjan mdr az
d@llam dltal kezeltelttek, az dllami kezelés irdant kitott szerzidések
lejdrtdig, — a tobbi torvényhatdsdgokban pedig az elsé ot év
leteltéig, kat. holdankint dtlagosan nem lehet nagyobh anndl
az dsszegnél, a melyel a birtokosok kezelési killséy.»

A 31. §. masodik bekezdésének harmadik sordban a
«jovedelem» szoval kezdve e bekezdés végéig eldfordulo
szavak toroltessenek s helyettok a kovetkezOk vétessenek
tel: «jdvedelembol a Lizos terhek és Liltségek fedezésére sziik-
séges Osszeq guiimilesizoleq helyeztessél: el, a jovedelemmnek ezen
feliil megmaradd vésze pedig annye évre felosztva haszndltassél:
fel a jelen §. elsi bekezdésében meghatdrozott czélra, a luiny
évi rendes haszndlatnak « venkivili haszndlat megfelelt ; —
vagy pedig hogy @ vendkivili haszndlathdl  befolyd jovedelem
gazdasdgr  beruhdzdasokra, ingatlan bivtok wvdsdrldsdra, wvagy
addssdgok: tirlesztésére fordittassék. «

A 39. §. masodik soriaban 1évé «hirdetményl» sz6
utan iktattassanak be a kovetkezd szavak: «melybe min-
denkov felveendd, hogy wtdajdanlatok eqydaltaldban nem fogad-
tatnak el.»

A 44. §. a) pontjiba a «gyiilésének» sz0 utan iktat-
tassék be a «székhelyét» sz0.

Az 58. §. uldn, mint uj 59. §. vétessék fel a kovel-
kezG rendelkezés :

«Olyan  kis- vagy nagykozségnel és  vagyonkizségnel,
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melynek az 1. §. a) pontja értelmében dllami kezelésbe adandd
teriilete legaldbb 5000 kat. hold terjedemmel biv, jogdiban dll
a jgelen torvény élethe lépésétol szamitott hat honapon beliil,
lletileq ennek az idinek letelte wtdn, a 7. §. mdsodik bekez-
désében. meghatdrozott iddpontokig a foldmivelésiigyi ministerhez
wrdsban  folyamodns  az dvdnt, hogy erdejét és kopdr terii-
letét  az dallami  erddhivatal helyett  sajdt erddtisztje dltal
kezeltesse.

A foldmivelésiigys  minister az ekként kért engedélyt «
kizigazgatdsi bizottsig meghallgatdsa utdn a beliigyministerrel
equetértésben adja meg, de csak abban az esetben, ha az illeto
erdd jovedelmezdséygél a Liilin erditiszt tartdsdval jard koltségelk
d@llandd fedezhetése szempontjdabol megfelelinel: és a kért IFiilin
kezelés  silerét  eqyéb  tekintetben is  kelldleg biztositottnak
taldlja.

A foldmivelésigyr minaster engedélye alapjdn Filin erdo-
tiszt dltal kezelt erdd és kopdr teriilet kezelését a m. kir. dllame
evdohivatal évenlint megvizsqdlni és lapasztalatairdl « fold-
muvelésiigyi ministernek jelentést tenni kiteles.

A foldmivelésiigyi minister, ha arrdl gyozidik meq, hogy
a kezelés az ilyen erddkben és Fopdr teriileteken a czélszerii
erddgazdasdg  Livetelményeinel; nem felel meg, a kilin erdd-
tisgt tartdsdra adott engedélyt a beliigyi ministerrel eqyelér-
tésben wvisszavonhatja és az erdinek és kopdr teriiletnek az
d@llam kezeléséhe vald dtaddsdt rendelheti el.

A gelen §-ban a kis-, vagy nagykizségelnek és a vagyon-
kozségelmek myujtolt kedvezmény dltal sem az ebben a tirvény-
ben, sem az 1879. évi XXXI. tirvénycziklben foglalt ren-
dellezésel: nem érintetnel:.»
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A foldmivelésiigyi bizotlsig az el6adottak alapjin @
tirvényjavaslatot az abban tett modositdsokkal
a t. hdznak wqy dltaldnossagban mint részle-
teiben elfogaddsra ajanlja.

Budapesten, 1898. évi dprilis ho 18-an.

Gir. Bethlen Andyds s. k., Dr. Bedo Albert s. k.,

a foldmivelésiigyi bizottsag elndke. a foldmivelésiigyi bizottsdg eléaddja.

Eldaddi beszéd.*)

Bedd Albert eléado : T. képviseldhaz ! (Halljuk ! Halljuk !)
A targyalas ald veend§ javaslat egvik czélja a kozségi és
némely mas azokhoz hasonlé kisebb terjedelmii erdd-
birtokoknak szakszerii kezelégét allandéan biztositani az
altal, hogy azok gazdasdgi tgyeinek vezetése, torveny-
hatosagok szerint egvesittetvén, allami kozegek dltal végez-
tessék.

Szilkségessé leszi ezt az a korillmény, hogy ezek az
erd6birtokok altalaban véve oly kisebb terjedelmiiek, hogy
ugy teriileli nagysdigukbol, mint jovedelmezési viszonvaik-
bol kifolvolag alig lehelnek képesek a kiilon sajat terhitkre
alkalmazott erdészeti tisztviselkkel valo kezeltetés koltsé-
geit viselni. :

Minthogy pedig ezeknek a birtokoknak (tulajdonosai
" részér6l az erdGtorvénynek az az intézkedése, mely szerint
az olvan erd@birtokosok, kik kisebb terjedelmii erdeiknél
kiulon erdétisziet nem alkalmazhatnak, kozos erddotiszt
tartasara egyesiillhetnek, tekintettel arra a korilményre,
hogy ez erddk tobbé-kevéshé és egészben véve sok eset-
hen egymastol tavol is fekiisznek s mert az ily egyesilésre
gyakran nagvobb szamu erdbirtokosnak szovetkezése

*) Lasd : Az orszaggyiilés képvisel6hdzanak f.¢é. aprilis ho 30.- naplojat.
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vilnék sziikségessé, nchezen érvényesitheté és pedig any-
nvival nehezebben, mert a birtokosok kozott a sajal kulon
érdekeikre vonatkozd killonbozé felfogasok kovetkeztében
az egyetértés szinlén esak ritkabb esetekben valik elérhetoveé:
a foldmivelési kormanvzat az erdftorvény végrehajtasanak
mar elsé idejében felismerte ezt a nehézséget s ezen
azaltal igyekezett segiteni, hogy sajal kezdeményezésébdl
vallalkozoll az egyes varmegyék kozségeinek lamogatasira
azzal az eljardssal, hogy a torvénvhatosig teriiletén levo
Osszes kozségi — és az erdotorvény 17. §-a ala tartozo
mas erddket is, a torvényhatosagi képviselet kozremiikodeé-
sével és ennek jovahagyasaval allami kezelésbe vette at.
(Helyeslés.)

Ezt az eljarast pedig az egész orszagban oly altala-
nosan kovetle a foldmivelési kormdany, hogy a birtokosok-
nak ommaguk részér6l valo tarsuldsa ugyszolvan nélkiiloz-
hetové vill, mert az allam kozremiikodésével valo tar-
sulasnak létesitése az illet6kre csekélyebb koltséggel jart,
mint a sajat részikrdl lélesithetd tarsuldas; s igy aztin ez
az eljaras oly kiterjedéshen jutott alkalmazisra, hogy a
jelen torvényjavaslatban targyall kozségi és némely mas
erdGknek az egész orszagol véve kerekszamban kétharmad-
része allami kezelés ala lett véve; ott pedig, a hol ez az
eljaras nem volt alkalmazhato, legtobb esetben épen azéri,
mert az illet6 torvényhalosagok részérdl nem nyilvanult
arra kello készség, rendesen maguk a torvénvhatosigok
vették a kozségi erd6k kezelésének vezetését keziikbe s
maguk egyesitették ezekre a birtokokra a kezelést, var-
megvei vagy jarasi erdétisztségek felallitisa dltal. (Ugy van!
jobbfelél.)

Az e téren szerzett tapasztalatokat, tekintve és is-
merve a fenndllo és még hosszu iddre megmaradoknak
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tekinthetd ténvleges viszonvokat is s figyelemmel a szak-
szeril kezelés koltségeinek lehetd legkiméletesebbé tételére:
szakszempontbdl nem lehet tagadni, de el kell ismerni az
allami kezelés alkalmazasinak czélszeriiségét; — joggal
feltehetvén azl, hogy a kezelés korében az allami kor-
manvyzat levékenységét a nemzeti kozjélétnek az a min-
denkori kivelelménve fogja vezetni és iranyitani, melyel
egyedill a gazdasagi érdekek kivannak, s mely népiink-
nek a felesleges hivalalos koéllségek terhének viselésétol
valo megkimélését szem el6tt tartja. (Helyeslés.)

Masik czélja a torvényjavaslalnak kell6 rendelkezések-
kel gondoskodni arrol, hogy a kozbirtokossagok ¢és az
ezekhez szamitott volt urbéresek kozosen kezelt erdeinél
a birtokosok Osszeségét megilletd azok az iniézkedések
legyenek akadalytalanul foganatosithatok, melyek a tulaj-
donul birt erdéknek vagyoni értéke és jovedelmezdsége
szempontjabol az illet6k részérél sajat maguk érdekeibdl
kifolyolag alkalmazandok.

Altaliaban ismeretes az, hogy ma még igen szamos,
kizosen kezelt kozbirtokossiagi és urbéres erdd gazdasagi
tigyvitelénél azért nem alkalmazhatok a gazdasigi veze-
tésnek legiidvosebb, vagy akar csak kis részben is szabd-
Iyos eljarast rendeld czélszerii modozatai, mert hianyzik
az elhatirozasra sziikséges (ényezbknek oly torvényes ala-
pon valo szervezete, milkidhetése és oly szabdlyok alko-
tasara hivatott jogosultsaga, mely szabdlyoknak kovetése
mellett aztian az illetd birtokok okszerii fentartisa és jove-
delmeziségének nemcsak fokozasa, de kelld allandosdggal
valo biztositasa is érvényesithetd lenne.

Err6l  gondoskodnak a tulajdonjognak érintetleniil
hagyisa mellett a torvényjavaslat masodik czimében fog-
lalt intézkedések s azoknak a jelzett érdekekbdl valo szik-



493

ségességét  kétségteleniil el kell ismerniink. (Ugy van!
jobbfeldl.)

A torvényjavaslatnak el6bb jelzeit és sarkalalosabb
két intézkedéséhez csatlakozik még a javaslat elsG czimé-
ben a kozségi és volt urbéres erddk kezelésével kapcso-
latban all6 az az uj intézkedés, mely altal az 1879. évi
XXXI. torveényezikkben foglalt erdtorvénynek hatalya kiter-
jesztetik a volt urbéreseknek legelGilletGség fejében kiadott
azokra az erdeikre, melvek véderddk, vagy feltétlen erdd-
talajon allo erddk természetével birnak, tovabba azokra a
kopar teriiletekre, melvek az erd6torvény alapjan erdésit-
tetnek s mint véderddk kezelendék és azokra a befasiti-
sokra, melyek a mezGgazdasigrol ¢és mezirendorségrol
sz6l0 1894, évi XIL t.-cz. 13. és 14. §-ai dltal a torvényjavas-
lat 1. §-dban megjelolt birtokosok altal létesittetnek.

A legeltetési czélokra szolgalé erdéteriileteknek az
erd6torvény hatalya ala helyezése kétségteleniil igen lénye-
ges és helyes intézkedése a javaslatnak s ez, miként a
foldmivelésiigvi bizoltsag jelentésében is kifejezésre jutott,
a hazai alattenyésztés érdekében bir kivalo jelentGséggel,
és miutin a torvényjavaslat 3. §-dban a foldmiveléstigyi
bizottsig altal tett modositassal hatazozottan ki lett mondva,
hogy ezeknek az erdéknek a legelG-erddk hivatasat kell
szolgalni, ennélfogva nem lehet attol tartani, hogy ezek a
birtokteriiletek tulajdonképpeni rendeltetésok szolgalatatol,
szigorubb erdészeti szabalyok alkalmazasaval csak részben
is elvonhatok legyenek, mert e modositasban foglalt hata-
rozott intézkedés értelmében, soha sem lehet ezekben az
erdékben a f6czél a faanvagok termelése, hanem csupan
a talaj allando termdéképességének fenlartasara sziikséges
annvi éléfa novelése és fentartisa, mennyvi annak a talaj-
nak, a lehet6 legjobb és legnagyobb fiitermés érdekében
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kivinatos jokarban valo tartasira s ezzel az arra allando
szolgalomként harulo legeltetési sziikségletnek legkielégitébb
szolgalhatdsara szikséges.

A torvényjavaslatnak elsé czimében s nevezelesen az
annak 1. §-a «) pontjaban foglalt abbdl az intézkedéshol
kifolyolag, mely a kis- és nagykozségek erdeit, az ugyan-
ezen §. b), ¢) és d) pontjaiban megjeldlt erdok- és kopar-
teriiletekkel egyiitt, kivétel nélkiil és allandéan az allami
kezelés ala helyezi, -— a foldmivelésiigyi bizottsig sziik-
ségesnek ismerte egy oly intézkedésnek is a felvételét,
mely az altalinos szabaly alél, abbdl a czélbol, hogy ne
avalkozzéek be az dllam a magankezelés korébe oft, a hol
az orszagos kozérdekb6l nem szilkséges — kivételt enged
meg, s ezl a bizottsag ugy allapitolta meg, hogv a gaz-
dasagi kezelés ilyen kivélelre alkalmas egységét legalibb
5000 kat. hold terjedelemmel bird erds- és koparteriiletek
képezzék, melyek a foldmivelésiigyi minister dltal, ha
kiilonben a kell6 biztositékok megvannak, az dllami keze-
lés aldl kiboesathatok legyenek. (Helyeslés.)

Viszont azonban ezzel szemben nem volt az az
intézkedés sem mell6zhetd, hogy ha a Kkivétel ala vett
erdik kezelése a czélszerti erddgazdasigi kovetelményeknek
nem felelne meg, a minister altal azoknak az allam
kezeléséhe vald atadisa elrendelhetd legven.

A torvénvjavaslat rendelkezéseinek legjelentékenyebb
részét tartalmazo 1. §-nak ¢) és f) pontjai alatt megjelolt,
a lorvényhatosigok, virosok, egvhazak, hithizomdinyok,
részvénvtarsulatok stb. birtokaban levé erddknek dllami
kezelés ald valo helyezése nem bir dllando tartossiggal,
hanem csak feltételes esetekben all be s ezért, mint
id6hatarhoz kotott és csak kizérdekbdl bedllo sziikségesség
esetében alkalmazando intézkedés elfogadhato.
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Nines kétség abban, t. Haz, hogy a lorvényjavas-
latnak elébb jelzett intézkedései értelmében az allam az
erdébirtokosok helyett oly teendfk végzését veszi dl,
melyek azokat tulajdonos-mindségiikben illetik meg, s
ehhez képest felhozhatéo ez alapon az a kifogis a javaslat
ellen, hogy az dallami beavatkozis jogkorét a ma torveé-
nyesen gyakorolhatonil nagyobb mértékiire kivanja Kiter-
jeszteni. Ez a Kkilerjesztés azonban megokolisat taldlja
abban, hogy a szakszerii jo kezelés, melv a kérdésben
forgo erddk fenlartisa szempontjabol elvégre is a leg-
kivalobb figvelmet érdemli, ezen az uton érhetd el leg-
biztosabban, s midén e mellelt a javaslat, killonben igen
természetszeriien, hatirozottan kimondja a birtokosoknak
birtokuk allomanyaval és hasznaival, a lorvényes jogi
szabdlyok szerinl Oket megilleté szabad rendelkezésnek
érintetleniil hagyasal, masfelél elég jelentékeny pénzbeli
aldozatot hoz az allam azaltal, hogv a kezelési koltségek
nem csekély részének az orszag jovedelmeibdl valé vise-
lését is elvillalja; ez a koltségelvillalis pedig mar az
els0 idében és kerekszamban évi 96,000 frt, oly lerhet
harit az allamra, melyet a birtokosoknak kellene viselni;
ezenkivill azonban nem szabad kételkedniink abban sem,
hogy ezek a koltségterhek, miutin joggal feltehetd, hogy
az dllam, illetSleg az ennek képviseletében eljaro féldmi-
velésiigyli minister urak, tekintettel arra, hogy az erdds
vidékeken levé kozségek lakossiaginak nagy tomege és a
volt urbéresek dltalaban, hazink népének legnehezebb
viszonyok kozt €l6 részét képezik — a most viselt kolt-
ségek netalani felemelésél csak a legszikségesebb és leg-
elkeriilhetetlenebb esetekben fogjik alkalmazni, s igy azok
jovére is biztosabban fognak az allam terhére emelkedni,
mint javara apadni; a mely koltségeknek egyébiriant a
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birtokosok terhére vald legméltanyosabb és legkedvezdébb
megallapitasat az orszignak az a kozgazdasigi érdeke is
tanacsolja és koveteli, melyszerint kivanatos, hogy a koz-
ségek és az urbéresek korében minél nagyobb meértékben
oregbitlessék az a meggyozddés és kedv, hogy erdeiket
se eladni se feloszlani ne kivanjak, sot ellenkezGleg mint
olyan testiiletek, melyek a hithizomanvszerii birtoklasra
legalkalmasabb erddévagyonnak megszerzésére, illetve gyiij-
tésére a leginkabb hivatoltak kozé tartoznak, s a mely
vagyon szaporitasa irdnt kedvik és hajlandosaiguk ma is
fennall és gyakran (apasztalhaté, — a maguk szamara
minél tobb erddbirloknak megvisarlisira serkentessenek,
melyet aztin figvelemmel az erdéknek arvizvédelmi tekin-
tetben biré kozhasznu hivatasira is, egészen orszigos
kozérdekb6l, mindenkor és minden iranyban a leghatha-
tosabb segélyeszkozokkel kell tamogatni. (Elénk helyeslés.)
A torvényjavaslatnak f6bb vonasaiban altalam meg-
jelolt rendelkezései képezik azt a torvényhozasi alkotast,
melvnek czélja, a hazai [6ldmivelés terén, a tébbi allamoké-
hoz képest, nalunk kétszeres jelentGséggel biré erdd-
gazdasig érdekében s ezzel a szantévetd és allattenyészto
gazdak javanak szolgdlatara is, a kisebb birfokosok és
kozosbirtokosok kezén levd erdGk fentartasara és apolasara
azt a torvényes biztositékot lélesiteni, mely a kezelési
eljarasnak allandosagat és kevésbé koltséges voltat, szerves
egyontetetiiségét és czélszerilbb vezethelését s az illeto
birtokesok altal kihasznalt erd6k helyelt sziikséges uj erddk
felnevelésének nagyobb zilogat, a magyar erddtisztek hazafi-
sdgara, szorgalmara és hilségére alapitolt reménynyel
megnyugtatébb mértékben nyujthatja. (Elénk helyeslés.)
Az elmondottak utin engedje még meg a t. Haz
abbeli szerény véleményemnek kifejezését, hogy a targyalas
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ald veends torvényjavaslatban foglalt rendelkezésekkel sza-
balyozolt gazdasigi intézkedések nem annyira a kozvetlen
sziikségesség szempontjibol és politikai tekintetekbdl lehet-
nek birdlhatok, mint inkabb abbol a kizgazdasagi jelen-
(6=éghdl, melylyel a javaslat az erdészeti igények kielégi-
tése mellett, a mezbgazdasigi és allaltenyésziési érdekek
szolgalatdra van hivatva! (Helyeslés.)

Ugvanezért kérem a mélyen t. Hazat, hogy a javas-
latot a foldmivelésiigyi bizottsag altal elGlerjeszlett szove-
gezés szerint ugy altalanossdagban, mint részleteiben elfo-
gadni méltoztassek. (Elénk, hosszantarto helyeslés jobbfeldl.
Szolot szamosan tdvozlik.)

A torvényjavaslat targyaldsa.

Molndr Antal jegyzé: Kubinyi Arpad! (Halljuk! Halljuk!)

Kubinyi Arpdd: T. haz! Ritkin veszem igénybe a t. hiz
figvelmét és nem szoldsi viszketeg indit a folszolalasra; de kép-
viseloi kotelességemet vélem teljesiteni, midén a tdirgyalds alatt
levi torvényjavaslathoz szot emelek. (Halljuk! Halljuk!)

A javaslat {idvos czéljait elismerem, hanem idészeriiségére
¢s maganak a torvénynek végrehajtisira nézve, vannak kizgazda-
sigi és politikai szempontbél aggilyaim. Engedje meg a t. haz,
hogy a viszonyok ismeretén alapulé nézeteimnek és aggalyaimnak
kifejezést adhassak. (Halljuk! Halljuk!)

A javaslathoz mellékelt indokolds szerint az orszig 63
virmegyéje koziil az dllam szerzédési alapon 38 varmegyének
osszes kozségi erdeit vette kezelése ald. A kisebb erddbirtokosoknak
pedig {obb, mint egyharmad része bizta allami kezelésre erdeit.
Az intézmény bevilt és eredményre vezetett ott, hol a torvény
folytonosan és szigoruan végrehajtatott. De a minister ur indoko-
lisaban hangsulyozza, hogy ez az intézmény szerzidéses alapon
fenn nem tarthaté és nem fejleszthetd, mert a szerzodésileg
megallapitott évi jarulékok a torvényhatésigok dltal be nem

Erp#szer1 Larox. 33
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hajthatok, a hdtralékok szaporodnak és helyenként nagy Osszegre
nének. A javaslat torvénynyé valisa esetén a jarulékok nagvobbak
lesznek, a koltségek nézetem szerint feliil fogjak mulni a inostani
kezelési koltségeket.

A minister ur indokolisa ugyan kijelenti, hogy nemcsak az
orszdag pénziigyi szempontjait, de az erddbirtokosok anyagi hely-
zetél is szemeld6tt tartva, csak 5 évi idgszak lefolyisa utin fogja
a koltségek teljes megléritését az erdébirtokosoktol kovetelni s a
kozségi kizadok modjara a virmegyéktél behajtani, azt hiszem,
hol az allam és térvényhatosagok kozott szerzddések jottek létre,
csakis ezen szerzbdések lejarta utan.

Minden reform, nézetem szerint, akkor iidvos, ha annak életbe-
Iéptetésénél a konkrét tényleges viszonyok tekintethbe vétetnek.
Nem szolok most arrol, hogy a reformok életbheléptetésénél minden-
kor tekintetbe vettiik-e konkrét, tényleges viszonyainkat; de ezt
szemelitt tartva, czélirinyosnak tartanim, ha az erdék allami
kezelésérol szolo torvény kozigazgatisunk dllamositisa, kozségeink
rendezése és ado-rendszeriink szabilyozisa, modositisa el6lt nem
lépne életbe. Mert kétségtelen, hogy a nagyobb jarulékokat és
kéltségeket azon erdobirtokosok és kozségek fogjik viselni, a
kiknek és a melyeknek kopdr teriiletiik és erdeik vajmi keveset,
helyesebben mondva épen semmit sem jovedelmeznek, melyeknél
a kozségi- és potadé ma mar az dllamadonak 100—110%e-it
képezi. Mindezek ulin kozgazdasigi, tirsadalmi és politikai okoknal
fogva, ezen kizségekre nagyobb teher nem réhato.

Koztudomdasu delog t. hiaz, hogy a felvidéken és az orszig
erd6s vidékein Jaké népiink a legnehezebb gazdasigi viszonyokkal
kiizd. Es azért a leggondosabb figyelem forditand6 arra, hogy
az allami kozkoltségek terhei ne emelkedjenek, hogy az dtalinyok
kiszabdsaindl a legigazsigosabb eljarast kivessiilk, a mint a t.
minister ur a [oldmivelésiigyi bizottsig iilésében ki is jelentette,
hogy a jarulékok csak ott fognak emelkedni, a hol az dllami
kezelés segélyével a jovedelem is novekedik. A t. minister ur
tidvos intézkedései daltal nem egy tanujelét adja annak, hogy
hazink kozgazdasagi viszonyai irdnt érzékkel bir és ismerve a
minister urnak a felvidék gazdasagi erejének fejlesztésére és
emelésére iranyzott torekvését és gondoskoddsit, hiszem és remélem,
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hogy megnyugtaté kijelentései lehetévé fogjak tenni a javaslatnak
részemrol valo elfogadasit.

A javaslat szerint az dllam sok oly intézkedést és teenddt
vesz at, a melyek eddig az erddtulajdonosokat illették. Erre ki
nem terjeszkedem, valamint arra sem, hogy a javaslat az dallam-
hatalom jogkorét nagy részben kibdviti. Mindez a magyar dllam
¢rdekében torténik.

Ezzel befejezem rovid felszélalasomat. A t. eléadd urnak
ugy a koltségekre, mint a legeltefésre vonatkozo észrevételeit és
megjegvzéseit magamévd teszem és ajanlom az eléadé ur, valaming
az daltalam [felhozottakat a t. hiz és a t. minister ur figyelmébe.
(Helveslés jobbfeldl.)

Rakovszky Istvdn jegyzé: Barta (Odon!

Barta Odim: T. haz! En nem mentegetédzom, a miért a
f. haz figyelmét igénybe veszem, hiszen ez a hiz minden tagjinak
kitelessége és joga, a melylyel minden aggodalom nélkiil élhet.
Kubinyi t. képviselé ur halira kotelezett benniinket, hogy arrél
az oldalrol is felszolalt és kifejezte azt az aggodalmat, hogy az
e jayaslatban kontempldlt ujabb adéterhek oly néprétegeket fognak
érintani, melyek ezek elbirasiéra absolute nem rendelkeznek
elég erdvel. Megjegyzem eldzetesen, hogy a budgetjog szempont-
jabél a javaslat mai targyalisa hatirozott sérelem. Nem tartanim
helyesnek, ha ez az — ugvlilszik — mind gyakrabban ismétlédo
precedens dllando gyakorlatta fejlddnék a tekintetben, hogy oly
javaslatok, melyek az dllampénztirnak nagyobbmérvii és allando
megterheltetésével jarnak, a pénziigyi bizottsig meghallgatisa nélkiil
keriilnek a hiz elé.

Nem vitatkozom az eléado urral a felett, hogy a javaslat
eifogaddsa dltal mily teher fog az dllampénztarra haramolni; esak
konstatilom, hogy az elfadé ur a ministeri javaslatban 6szintén
feltart tételek legkisebbikét vette alapul és ugy jutott ra a 96,000 frtos
megterheltetésre. Azt hiszem senki sem vonja kétséghe, hogy ez
a t. minister ur indokolasiban elfoglalt allisponttal sem egyez-
tetheto 0Ossze. Méltoztassék a javaslat indokoliasdanak 33. lapjat
megnézni, melyen a szimok meglehetds redukezidja utjan és csak
egy nagvon erds szamtani milvelet utjin jott ki ez a legkisebb
osszeg. Itt voltaképen az dllamnak 618.000 frttal valé allando

33*
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megterhelésérél van sz6. Hogy ebbdl a minister ur mit tart
levonandonak, az nem viltoztat a javaslatnak pénziigyi fontossigin,
mert ez a 618.000 most mar dllandé évi terhet fog képezni,
melyet megtagadni a torvényhozisnak nem lesz moédja; a 618,000
frth6l pedig levonni nem lehet azt, ami az ezel6tti években
killonbozo czimekben ugy adatott, hogy ezen javaslat keretében
most beilleszthetének latszik.

Mikor tapasztaltuk azt, hogy egyes fontos, akir kulturilis,
akir kozgazdasagi czélokra valo javaslatoknal, midoén akir az
ellenzék egvik, vagy masik arnyalata, vagy akir honnan felszolalt
képviselok az illetd dotati6 birmi csekély folemelését kérték,
mindig arra tortént hivatkozas, hogy az dllam pénztligyi helyzetével
lkell szdmolni, akkor azt hiszem nem kivanok jogtalansigot, st
azt hiszem, a t. hiz kivelne jogtalansigot a pénziigyi helyzettel
szemben, hogyha félretéve ezt a tekintetet, ezen javaslat tdrgya-
lasdba belemenne, a nélkill, hogy a pénziigyi bizottsigot, mint
erre hivatott szakkodzeget, megkérdezné.

Ennélfogva bator vagyok inditvinyozni, hogy ezen javaslat
a napirendrdl levétetvén, a benne rejlé pénziigvi dldozat mérle-
gelése és a budgeljog helyes érvényesitése szempontjabol a pénz-
iigyi bizottsdgnak adassék ki. Azonban, miutdn nem vagyunk
annyira elkényeztetve, hogy azt higyjilk, hogy az innen jovd
javaslatok még ha pozitiv torvényen alapulnak is, elfogadisra
taldlnak, egy perczig sem kételkedem ez inditviny sora felett és
tisztdn esak képvisel6i felelosségem helyes mérlegelése szempont-
jabol voltam bator ezt meglenni.

Méltoztassanak azonban megengedni, hogy magaval a javas-
lattal is egy par kérdésre nézve foglalkozzam. Készséggel ismerem
el, hogy azon idi alalt, midta kitelességszeriileg foglalkozom a hdz
elé benyugtolt tirvényjavaslatokkal, én ennél korrektebbiil szerkesztett,
exaltabban indokolt javaslatot mem ldittam. Ez kotelességem volt
azért megmondani, mert ha a javaslat dltalinossigban el lesz
fogadva, a részletekhez alig lesz valakinek szava.

Mindazondltal nem tartanam helyesnek, hogy azon dltalinos.
aggodalmakat, melyek a javaslatban kifejezésre jutott intenczidkkal
szemben orszégszerte hallhaték, néhdny szoval kifejezésre ne
juttassam. A javaslat szakértoje is érezte azt a nebéz helyzetet,
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melybe ezen javaslat dltal jut. A maganjogok oly eklatins meg-
tamadasa rejlik benne, a melyet sz6 nélkill hagyni nem lehet.
Azt, a mit valaki tulajdonul vétel, ajindék vagy csere utjan
szerzett, a ne¢lkil, hogy azt barmi néven nevezendd korlitozas
terhelte volna, az illetének meghallgatisa és beleegyezése nélkiil,
korlatlan szabad rendelkezése alél elvonni jogéallamban nem szabad.
Még a kisajatitisi eljaras az, mely kozérdekre valoé hivatkozissal
ad meg bizonyos testiileteknek bizonyos jogokat, az is esak
kirpotlis mellett adja meg azt, viligos jeléiil annak, hogy a
tulajdon szentségéhez semmiféle czimen hozzanyulni nem szabad.

En helyes mértékben méltinylom azt a torekvést, hogy az
u. n. urbéres és kozségi erddk kezelése koriil tapaszialt és tapasz-
talhaté visszaélések, rendetlenségek és — ugy mondhatnam —
vagyonpusztitdsok megakadilyozisa czéljabol a foldmivelési tarcza
t. képviseloje eriteljesebb intézkedésekre tirekszik. De nem tartom
helyvesnek azt, hogy ezen (drekvés odiig menjen, hogy a magin-
tulajdonnak birmely legkisebb alkatrészét is mesérise.

Méltoztassék a torvényjavaslat els6 czimének 1. §-at végig
nézni és meg méltoztatik gyozodni arrdl, hogy ebben oly tulaj-
donul szerzeit vagyonok feletti rendelkezési jogot szerez maganak
a foldmivelési kormdny, torvényvhozisi hozzdjdrulissal, a melyhez
eddig abszolute semmi néven nevezendé joga nem volt. Nem
akarok e tekintetben nagyobb elmefuttatisba bocsitkozni, hogy
vajjon az eddigi gvakorlat mennyiben felelt meg a magantulajdon
respektdlisanak. Méltoztatnak jo6l tudni, hogy ndlunk, széles e
Magyarorszigon az urbéres vagyonnak, a kozségi vagyonnal valo
alapos Osszezavardsa oly nagy mérveket oltott, hogy az urbéres
tulajdonos, a ki sajit tulajdondat litja a telekkdnyvben és azt
igazolni is képes, maga is teljesen {ajékozatlanul all azirdnt,
hogy szabad-e neki annak a finak az drnyékiban megpihenni.
Minden urbéres vagyon a kilonbozé rendeleteknek még kiilon-
bozobb alkalmazisa és magyarizata utjin oddig jutott, hogy sem
a kozbirtokossig, sem az ugynevezelt urbéres kozonség a maga
tulajdonaval rendelkezni abszolute nem tud. s

En az 1848-iki tirvényhozds szempontjibol ‘nagyon kiilonos-
nek tartom azt az urbéres és nem urbéres szerinti megkildnboz-
tetést. Hiszen, ha az illeté azt a vagvont azon idébeli szolgil-
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mianyai karpotlasaul kapta, az ép ugy respeklalando tulajdondvi
vilt azt illetének, mint a hogy tulajdonava valt a kirdlyl adomdny
folytan béarkinek adott birtok. Igaz, hogy van nekiink tételes
torvényiink, a mely ezekrol az urbéres kozonséget illeté tulajdo-
nokrol rendelkezik, de hogy az azon torvény alkalmazisa czéljabol
és azoknak alkalmazisa korében kiadott rendeletek joval messze
tul mennek annak a térvénynek a rendelkezésein, azt ugy hiszem
senki kétségbe nem vonhatja.

De még sokkal sérelmesebb ennél az, a mi az ugynevezett
kizbirtokossagra vonatkozva kontemplilva van. Az a kozbirtokossig
egy alkalmi egyesiilés, egy tarsasdg, a mely a vagyonnak egyiittes
értékesitése vagy megszerzése ezéljibol alakult, még pedig alakul-
hatott killinbozé viszonvoknak a behatdsa alatt a sajit tetszése
szerint és ha egyszer megalakult, akkor egyviltaliban nem veszit-
hetett a tulajdon és szabad rendelkezés szempontjibol a jogaibol
semmil, mert tobb tulajdonos egyiittvéve nem birhat kevesebb
joggal, mint egvenként az egyes tulajdonosok. Es mégis mit
latunk ? A javaslat az egész vonalon kiterjeszti az dllami beavat-
kozds jogat a kozbirtokossigi dolgokra is. Igaz, hogy vannak
fentartisok is, mint pl. hat honap mulva valo jelentkezés, de itt
nem arr6él van szé, hanem az elvrél magarol. Elészér szabad-e
a magantulajdonnak ilyen korlitozdsat imminens veszély igazolasa
nélkiil szankecziondlni és torvénybe iktatni, masrészrol pedig, ameny-
nyiben a javaslat rendelkezései szerint a kdzbirtokossagi dolgokrol
vald esetleges sérelmes intézkedéseknek a feliilbirdlata az eddigi
biréi ut mellézésével a kizigazgatisi utra tereltetik at, szabad-e
és van-e arra kelld ok, hogy — holott mindnydjan mindig arra
hivatkozunk, hogy a polgiri és vagvoni jogok sérelme szempont-
jabol nagyobb garancziat latunk a birésaghan — ilyen allapot
mellett mi a nagyobb garancziit odadobjuk és azt mondjuk, hogy
nagyobb biztositék és remedium van abban, hogyha az esetleges
sérelmek orvoslisa érdekében azilleté kizbirtokossiagok kisebbségeit
vagy egyeseket, nem a birésiaghoz, hanem a kozigazgatisi hato-
saghoz utasitjuk.

Nem szindékozom barmi nagvobb mérvii rekrimindcziokba
bocsitkozni a felett a rendszer felett, a mely eddig uralkodott és
pedig azon testiiletek korében, a melyek ezentul oOridsi nagy
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hatalmu kort nyernek ezen javaslat dltal, értem az erdészeti
bizottsagot.

T. hdz! Azt hiszem, hogy szerzett tapasztalatainknak itt
valé feltarisa nemesak jogos, de kitelességszerii is, mert tapasz-
talatokbdl okulni lehet. Méltoztatnak igen jol tudni, hogy a fenndillo
erdotdrvény, a melynek hatdlya most a kopdr teriiletekre is
kiterjeszkedik olyan értelemben, a mint eddig nem volt, tehdat az
1879. XXXI. t. ezikk kiterjesztésérdl lévén szo, talin alkalomszerii
és jogos ezen torvények eddigi alkalmazdisa keretébdl szerzett
némely tapasztalatokat itt eléadnom. (Halljuk.)

T. haz! Méltoztatnak emlékezni arra, hogy hénapok dta
rendkiviili nagy port vert fel az ugynevezett majdinkai erdei
pusztitis. En ismertem annak az iigynek minden fézisat és a
legképtelenebb hiresztelésekre, a melyek a lapok hasdbjain tért
foglaltak, abszolute nem reagiltam, mert nem tartottam helyesnek,
hogy az a kérdés, a mely annak idején clintézés alatt dllott, a
hirlapok utjan mintegy preokkupdlt kizvéleménvt csinaljon. Méltoz-
tassanak megengedni, hogy én a felelésség szempontjabol emlitsem
fel ezt az esetet. Mert az 1879. XXXI. t.-cz. kiterjesztésére nézve a
foldmivelési minister ur a javaslat indokolisiban azt hozza fel,
hogy a torvénvhatésigok daltal szervezett intézmények, a melyek
eddig is feliigyeletet inaugurdltak, nem feleltek meg a virakozisnak,
mert a jarulékok behajtisira is képteleneknek Dbizonyultak a
torvényhatdsdgok.

En kivanatosnak tartanim, ha az igen t. minister ur nekem
a feleldsség szempontjabol megmagyariznd azt, hogy mi tortént
voltaképen Majdinkan ?

Az én tudomdasom szerint tortént a kovetkezdo: 1889. évben
a majdinkai kozbirtokossig 5000 kat. holdnal joval nagyobb
kiterjedésii erdejének iizemterve elkésziilt. Ezen erddé az erdd-
torvény 17. és 21, §-a szerint, de kiilonben is jogi természeténél
fogva a hatésigi feliigyelet targydit képezte. Ezen erddt az dltalam
imént hivatolt, kiillonhozd idékben kiboesatott és kiilonbozéleg
interpretalt és kiilonboz6é forrasokbél keletkezett rendeletekkel ugy
kezelték, hogy vollaképen, mint kozségi vagyont adminisztraltik
egészen 1895-ig és mint kizségi vagyont kezelvén, arra minden-
kirek wvolt befolydsa, csak annak a tulajdonosnak nem, a
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ki mint telekkdnyvi fulajdonos volt bevezetve a telekkdnyvbe
egyénileg.

Azt kérdem, hogyha 1889-t6l 1895-ig egy ilyen nagy erdd-
birtokot, a melynek bizonvira van valamelyes jovedelmezisége,
legalabb értékének csekély perczentudlis ardnydban, igy kezelnelk,
hol van az a kizeg, a ki ilyenkor feleldsségre lesz vonandé ?

1895-ig ezen erdd kozségi adminiszirdczio alatt dllott, tehal
az én legjobb meggyozddésem szerint ennek az adminisztraczionak
keretében a kizbirtokossig egyes tagjai dltal birmi ezimen szen-
vedelt kdrosodasaért mar csak a jogtalan foglalis jogi theoridjabol
véve is a dolgot, azok a kizegek és annak f{olottes hatésagai
felelosek, a melyek az ellendrzést ezen Lkozségi vagyvon kezelése
keretében elmulasztottak.

De, t. haz, 1895-ben ezen kozbirtokossigi vagyon autoném
szervezetet nyert, mert Mdarmaros varmegye altalam emlékében is
tisztelt alispanja egy akta alkalmabél rajott arra, hogy ez nem
kozségi vagvon s ehhez nekiink semmi koziink nines; elrendelte
tahat az autonom szervezkedést. Ennek els6 kelléke lett volna,
hogy az 1889-ben megdllapilott izemterv, a mely meghatdrozza,
hogy milyen mértékben és dimenzidkban szabad itt a kihasznalas
és milyenben nem, dtadassék az autonom testiilet képviseletének.
Es minthogy a hatosigok tudtik, hogy jogtalanul haszndltik
masoknak jogat, illetékteleniil kezelték masok vagyonat, legalibb,
azt hiszem, a helyes vagyonkezelés és feleldsség érzeténeck mini-
mdlis mértéke szerint is az lelt volna koitelességiik, hogy azt
mondjak: rajovén a tévedésre, ime megdllapitjuk, hogy kezelésiink
alatt hiba nem volt és atadjuk leltirilag ezt a vagyont az auto-
nom testilletnek. Ez nem tortént meg. Aktaszeriileg meg vagyok
rola gyGzodve, t. hdz, és nem hiszem, hogy valaki megezafolna
ezen allitisomat, hogy az urbéres birtokossag vagyondnak a
kizség jogtalan kezelésébdl az autonom birtokossdgi vilasztmdny
kezébe tortént atjuttatdsiandl sem leltirozds, sem az uzemtervnek
a vdlasztmiany kezcéhez torténendett dtaddsa nem tortént. Es
most elddllanak az erdébizottsdg tagjai 1896—97-ben ¢és konsta-
tiljak egv jelentés alapjan, hogy az az 5000 hold katasztralis
erdd biinds kezek dltal letaroltatolt és elidegenittetett. Hdt arrdl
az abszurditisrél nemn is beszélek, a mi abban foglaltalik, hogy
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D000 katasztrdlis hold erdit egy ¢évi kezelés utdn elpusztitottal,
hiszen, ha az egész virmegvének minden apro gyerekét rabocesdjtottik
volna, se tudtak volna 5000 katasztrilis holdat egy év alatt elpuszti-
tani. Ha tehat all, hogy elpusztitottik, — ¢és én ezen allasponton
allok, mert hiszem, hogy elpusztitottak, — azt kérdem, hogy ki
van eddig felel6sségre vonva ezen elpusztitisért? Méltoztassék
megengedni, t. haz, mikor arrél van szd, hogy a jogkor kiter-
jesztessék és hogy hatalyosabb ellendrzést gyakoroljanak a koz-
vagyon felett, akkor b6vebben megmagyardzom, hogy miért nem
ldtok ebben elég garancziat?

Az erdétorvény eddig is megadta a jogot nemesak, de egye-
nesen kotelességévé tette annak a hatosagnak, melvnek most itt
az a tig jogkor adatott, hogv a legerélyesebb ellendrzést gyako-
rolja. Legyen elég e tekinletben hivatkoznom az 1879. XXXI.
t.- ¢z. 34. §-ira, a melyben viligosan meg van mondva, hogy
feltétleniil teljesitendd azon kitelezettség az erdofeliigyeletben,
hogy az erddk dllapotarél a feliigyelé maganak legalibb évenkint
egyszer meggyOzidést szerezzen, és tapasztalatairdl jelentést
tegyen. Ugvanezen kitelességek az erdészeti bizottsagnak, ugyan-
azon torvény 23—26 §§-aiban vannak magszabva. — De hiszen
felesleges ezt bovebben fejtegetni. A ki az erddtorvénynyel foglal-
kozott, tudja, hogy joformin oOsszes rendelkezései a hatésagok
jogait, kotelességeit irjak koriil, mert az egyesnek alig marad
joga. Hat, t. hiz, ha egy ily administrativ testiilet évek hosszu sorin
4t elmulasztja azon kolelességét, hogy évenkint a ministeriumhoz
jelentést tegyen ; ha a feliigyeld, ki tisztin e czélra alkalmaztatik
és a kit mi most az allami erdéhivatal vezetdjével kipoétolunk,
absolute nem teljesiti kitelességél; az adminiszlraczio feje pedig
1894. évben a birlokossig részérdl egy irasbeli panaszt kap ¢és
annak megvizsgalisiara két embert kiild ki, a kik, ha szemiiket
be nem hunyjik, ha nem vakok, vagy ha nem vettek részt azon
mulasztishan, melyért oket a feleloség terhelte, lehetetlenség,
hogy egyebet jelentettek volna, minthogy itt devasticzié folyik.
Nem lattam ezen urak jelentését, de tény, hogy 1894-ben bheadott
egy ilynemii jelentés alapjin fGkép 1897-ig, még csak hajaszila
sem gorbiilt meg senkinek, (Egy hang a szélsobaloldalon: No
lam!) akkor t. hiz, azt kérdem én, mi ezélbol adunk mi most
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allami kezelés czimén allami hatiskort azon kizegeknek, a kiknek
eddig is meg volt, esakhogy nem éltek vele és ezeknek hatalyo-
sabbd tételét én itt nem latom. Nem mondom, hogy ez altalanos-
sigban igy volt, de azt tartom, hogy ily komoly példibél okulni
kell éz én ezen feleldsséget alkalmazva nem litom. Nem latom
pedig azért, mert ha 1897-hen egy kozigazgatasi vizsgdlat azt
konstatilta, hogy itt egy ily nagymérvii erdipusztitis forog fenn,
ennek kivetkezményéill nem volt elég egy erddérnek elmozditisa ;
nem alulrél kell kezdeni ilyenkor a purifikdcziot, hanem feliilrél
(Ugy van! Ugy van! a bal-és a szélsobaloldalon) és megnyugviast
csak akkor talilhat az a fellazadt kizvélemény, hogvha a purifi-
kiczi6 az egész vonalon megtirténik. (Ugy van! Ugy van! a bal-
és szélsobaloldalon.) Szerettem volna ldtni, hogy a kizigazgatasi
bizottsag Osszes tagjainak és a fdispinnak a vagyondra a zdrlat
elrendeltessék azon karok biztositisa végelt, melyeket azutén
polgari uton fog az egész birtokossig érvényesiteni. Szerettem
volna ldtni, hogy az erdéfeliigyeloség, a melynek kizirdlagos fel-
adata, hogyaz erdok dllapotat tiizetesen vizsgalja, arrél jelentést
tegyen, minden legkisebb eltérést, a mely az tizemtervvel szemben
konstatalhato, jelentsen fel, feleldsségre vonassék, mert lehetetlen,
hogy az sem vetle észre, hogy az urbéri birtokossignak részben
még az lzemterv sines dtadva. Ha igy végeztelik ez a nagy
illami kezelés ¢s igy fog tovabbra végeztetni ezen torvény kere-
tében, akkor a torvény nem lesz elég. Ha azonban arrél van
sz0, hogy az egyesek jogait Konfiskaljuk és elvegyiik, akkor,
mieldtt ilyen jogot akarunk a haztol, czélszerii volna legalabb
példaadds kedvéért megmutatni, hogy ott pedig, hol az dllam
altal nyujtott hatalommal az illeték ugy élnek vissza, hogy abbol
masoknak karuk szdrmazik, a szigoru példaadds meglegyen.
Ennek alapjin, t. képvisel6hdz, nem vagyok azon helyzetben,
hogy altalinossigban ezt a hataskor kiterjesztést ilyen nagy mér-
tékben hajlandé lennék a kozigazgatasi bizottsignak megadni.
Sérelmesnek tartom a mdsodik fejezetnek egy inkdbb negativ
részét, azt t. i, hogy nem hatiroztatik meg, hogy hol, mennyi
erd6 lesz egy olyan komplexum, a mely feletti feliigyeletre egy
allami erdohivatal allitando fel. Nem tartom azt megnyugtatonak
azért, mert ha torvénybe iktatjuk az uj hivatalok feldllitasat, hat
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legalabb az orszigban s altaliban uralkodé ilyen irdnyu kezdemé-
nyezésekkel szemben elég hangosan nyilvinulé bizalmatlansig el-
haritisa végelt talin czélszerii volna azt mondani, hogy ,ennyi
erd6hivatal sziitkséges® a mostani adalok szerint. Hiszen adatnak
kell lenni. Hdt azt miért kell szabad korteskedés targyava tenni,
hogy melyik varmegye teriiletén és hany varmegye teriiletén hol
allittassék fel az az erddhivatal. Ne méltoztassék ezt csak olyan
ellenzéki kotézkodésnek tekinteni, de megint tapasztalathol beszélek.
Méltoztassék emlékezni, hogy a pénziigyigazgatosagok felallitasa
alkalmabél milven hajsza indult meg a varosokban: valosigos ar-
lejtés és darverés, a mely mindenkinek hasznalt, csak azoknak
nem, akik ezeken az drveréseken részt vettek, a mely drverések
ép ugy voltak folvamatban a torvényszékek, tablak stb. elhelyezése
alkalmabol; és én azt hiszem, hogy ez elég erds bizonyiték volna
arra neézve, hogy ilyen modon a varosokat tonkre lehet tenni;
hit ezen wujabb hivatalok részére szeretném, hogy ne maradjon
meg a javaslatban a mostani intézkedés, hanem legyen konstatilva,
hogy ,ennyi teriiletnek, ennyi holdnak a kezelésére allami erdd-
hivatal allittatik fel.* (Helyeslés a bal- és szélsiébaloldalon.) Sziik-
ségesnek tartanam ezt azért is, mert hiszen, ha ez megillapittatik,
akkor a pénziigyl eredménye is meglesz dllapithaté ennek a koltség-
vetésnek, holott az eddigi adatok szerint és a dolgok jelen alla-
siban a pénziigyli eredményt megdillapitani nem lehet, mert minél
tobb hivatalt fogunk feldllitani, annal tébb lesz a koltség, és minél
kevesebb hivatalt fogunk [feldllitani, természetesen anunidl inkabb
apadnak a koltségek.

A torvényjavaslat egy altalinos intézkedése az egyenld teher-
viselés elvénél fogva az én nézetem szerint sérelmes. E tekintetben
az eléttem szolott {. képviseldtarsamnak, azt hiszem, jol értettem
az dllasfoglalisat; de én egy kissé kibdvitem; én nem tudom
megérteni, t. képviselohdz, hogy hogyan jut egy alféldi ember, a
kinek erdeje nincs, a ki legfobb egy dkdczfanak az arnyékaban
huzodhatik meg, amikor teheti, ahhoz, hogy az egyik vagy masik
hithizomédny kezelése czimén csak egy krajezarral is novekedjék
az O adéterhe. Nem tudom megérteni azt sem, hogy mikor egy
kozség potado nélkiil fedezi az Osszes sziikségleteit, teljesen ren-
dezett viszonyok kozott, a mellett erdétulajdonos is, (Egy hang:
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Ritka eset!) van olyan is; nagy erddbirloka lévén, erdébirtokinak
és foldbirtokinak a jovedelmébol képes fedezni a haztartist; nagy
ritkasdg, de ha ritkdn fordul is eld, mi sziilksége van egy ilyen
kizségnek arra, hogy mis olyan kizségek, a melyek sziz szizalék-
nil magasabb potadoval vannak megterhelve, szintén hozza-
jaruljanak ? (Helyeslés a széls6baloldalon.) Nagyon kinnvii dolog
azt mondani, hogy hiszen ebb6l a hatszizezer forint koltséghél
egy rész meg is tériil, de ha megtériil is, akkor is kérdés targyat
képezi, hogy mennyi apré fillérek jutnak ebbdl egy embernek.
Hogy megtériil, azt elhiszem, de nem lehet kiszamitani, hogy hany
ilyen fillérb6l alakultak azok a terhek, a melyek alatt a nép maris
roskadozik. En azt hiszem, hogy erre a tulterhell szekérre tobhé
mdar egy atomolt sem szabad feltenniink.

Kilonben ¢én az egyenld megadoztatis elvénél fogva nem
tudom megegyeztetni elveimmel azt, hogy a szazezernyi jovedelem-
mel duslakodd hithizomanyi tulajdonosok vagyvonianak kezeléséhez
egy fillérrel is hozzdjaruljanak a nép rélegei és igy kijelentem.
hogy én ebben az egyenls adoztatas elvét megsértve latom. (Helyes-
Iés balfeldl.) Nem akarom a t. hdz figyelmét tovabbra is igénybe
venni, és kijelentem — bdar nagy sajndlattal — hogy ezen javaslat
nem elégiti ki varakozdisomat és mindazon kitiind intézkedések
daczdira, melyek benne foglaltatnak, kiilonosen az urbéresek szer-
vezkedése szemponjibdél nem vagyok bajlandé azt a részletes
targyalis alapjdul elfogadni és ragaszkodnom kell azon hatirozati
javaslatomhoz, hogy a pénziigyi bizottsaghoz ulasittassék. (Helveslés
a szélsdbaloldalon.)

Rakovszlky Istvin jegyzi: Melzer Vilmos !

Melzer Vilmos: T, képvisel6haz! Azt tartom, hogy az a torvény-
javaslat, a mely most targyalds alatt all és voltaképen tisztan
egy szaklkérdést akar szabalyozni, killon szakszerii jelentdsége
mellett bir dltalinos politikai horderdvel is, mert amint abban a
kongrua-vitiban, mely a kozelmultban ebben a hizban lezajlott,
az allam ¢s az egvhaz kozotti viszonvrol taplalt nézetek szolgal-
tattdak a targyalis anyagit, ugy ennél a javaslatndl az allam és
az erdd kozotti viszony képezi a kérdés sarkpontjat.

S ha ehhez a targyalishoz hozziszolok, némileg talin egy
bizonyos parlamenti elszigeteltség érzésével, hozziszolok azon szak-
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miivellség teljes hianyival, a mely miiveltséggel a t. eléado ur
olyan kivialé mértékben rendelkezik, s ha épen dltalinos elvi indo-
kokbol nem mindenben kedvezi birdlatot akarok mondani a tae-
gvalas alatt 1évé javaslatrol, méltoztassanak véllalkozdsomat tulaj-
donitani azon meleg érdeklidésnek, a melylyel az erdé fontos
igye iriant mindenha viseltettem. Ez nilam természetes dolog.
Hiszen ha az utam hazafelé visz azon vasuti vonalon, a mely az
orszig erdélyi részeit kozépen dtszeli, jobbfelé és balfelé hosszu
ordkon keresztiill szemlélem azon erdotelen, vizmosdsos, ranczos
vidék szomoru képét, melynek fdldje a kopar hegyoldalokon az
eg0 lezuhogd vize pusztito hatisdnak ¢és a szelek kisziraszté lehe-
letének védteleniil kitéve van, mivel hegyeinek ormait és gerinezét
meglosztoltak az erdok oltalmazé, a fGldet ujra és ujra megifjito
dldiasos hatalmiatol. S esak ha sziikebb otthonom hegyei felé érek,
litom azon dsi hagyomany oOrvendeses miikodését, a mely a hegye-
ket borito erddségek felett a mullban oltalmazolag Grkoditt és a
jelenidd sziitkos gazdasigi viszonyai, Oregbedd pénzigényei, faeladdsi
hajlamai, szdraz jozansdggal szamilo tehelségei kozt talin nem
fogja elfeledni, hogy min6 jelentéséggel bir az erdd az emberre
és vidékére nézve akkor is, ha nem tekinti esupin tiizi- és haszonfa-
szitkségletét. Gondolom t. haz, jo és lUdvis dolog ezen erddnevelé
érziilet lejlesztése és dpoliasa. A mezigazdasig rovidéletii, gyorsan
eltiind novényeket termel, amelyeket ugvanegy évben felzoldiilni,
megérni és elhalni litunk s melyeknek mivelése alkalmas, hogy
kifejleszsze az embereknek a czélszeriire, a gazdasigilag legtobb
hasznot hajtéra irdnyzott hajlamait. Az erdd fdi .tulélnek sok
embernemzedéket s lombjukban arrél beszélnek hozzank, a mi
elottiink volt s a mi utdnunk lesz; a ki itt a magot elveti, az
bizony nem dontli le a hasznot hajto tolgyet.

Nem fogok én, t. hdaz, itt belemélyedni azon kdzismeretii
érdekek fejtegetésche, a melyek az egészségiigy, az égalji viszonyok,
az arvizek elleni védekezés, a mivelés alatt dllo fold termdképes-
ségének megovasa szemponijabol az erdok fentartdsdt, védelmét
és apolisat az allami gondoskodasnak is kivalo targyava teszik.
Csak jelezni akartam, hogy én rokonszenvvel fogadok az dllam
részérdl is minden olyan sziikséges intézkedést, a mely az emlitett
czél biztos elérésére torekszik. S én készségesen elismerem az
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1879. évi erddtorvénynek orszdgszerte tapasztalhaté idvos ered-
meényeit, helyesnek tartom killonosen annak 2. §-di, a mely a véd-
erdokre vonatkozik, a 4. §-dt, a mely a feltétlen erdétalajt altala-
ban irtdsi tilalom ald helyezi, 17. §-at, a mely az ott felsorolt
erdébirtokosokra nézve a rendszeres iizemterv szerinti gazdal-
kodast teszi kiteleziivé és 21. §-at, a mely ezen erddbirtokosokat
kellé mindsitéssel bird erdoétisztek alkalmazasara szoritja. Gondolom,
hogy ezenfeliil altaliban bevalt a térvényben koriilirt hatdskdrében
az allami erddfeliigyeldk intézménve is, a mely ellen, noha esak
az allami ellentrzés kozegének allami kinevezésérél volt szo,
1879-ben az erdotorvényjavaslat képviselohazi targvaliasa alkal-
méaval az ellenzéki partok részérdl, nevezetesen Simonyi Lajos b.
részérGl foleg gyakorlati szempontbol, Szederkényi Nandor és
Alméssy Sdndor részérél emellett foleg a torvényhatosigi on-
kormdnyzat szempontjibol sulyos kifogiasok lettek emelve, mely
kifogasokhoz ha jol tudom, akkor hozzajarult Madarisz Jozsef t.
képviselé ur is. (Ugv van! a baloldalon.)

A jelenleg érvényben allo erdétorvény rendszerétél, a mely,
ha jol vagyok értesiilve, az illeté szakkifejezéssel a messzemend
allami feliigyelet rendszerének nevezhetd s a mely a torvény 21.
§-dban foglalt egyik alapvetd intézkedésében az illeté erddbirtokosok-
nak kotelességévé teszi, hogy szakképzett erdétiszteket alkalmaz-
zanak, de egvuttal meghagyja azt a jogukat, hogy ezen erdd-
tiszteket Onmaguk vdlaszszik, s6t a kisebb erddbirtokosokat
feljogositja arra is, hogy kozos erddtiszt alkalmazisira szovel-
kezzenek, a jelenleg targyalas alalt 1évé javaslat it akar menni az
ngyszolvin teljes dllami erdészités, németill ugynevezett , Befor-
sterung* rendszerére, a menyiben a javaslat 1. §-aban felsorolt
erdgk — lényegében ugyanazok, a melyek a mostani erddtorvény
17. §a ala tartoznak — az erd6gazdasagi teenddket illetoleg,
majdnem feltétleniil az allam kezelésébe mennének at, kivételnek
ecsak annyiban lévén helye, a mennyiben kis- és nagykozségek,
valamint vagyonkdzségek, ha legalébb 5000 holdnyi erdéteriilettel
birnak, tovabbd tirvényhatosigok és varosok, ha erdejok jovedel-
mezbsége a minister ur véleménye szerint erre elegendd, csak
kiilon kormdnvhatosagi engedélylyel alkalmazhatnak sajit erdétisztet,
s ezen kormdnyhatosigi kényszer ily alakban csakis egyhazi,
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alapitvanyi, hithizomanyi és részvénytirsulati erddkre nines ki-
terjesztve; ez utobbiakra nézve is, valamint egydltaliban az 1.
§-ban felsorolt erdobirtokosokra nézve a jelen javaslat azonban,
ha jol értelmezem, teljesen elejti a kozos erddtisztnek szovetkezés
utjin valé alkalmazasinak gondolatit, a melyet a mostani erdo-
torvény 21. §-a megvaldsitani akart és tényleg meg is valdsitott.
Az indokolas, a melylyel a t. minister ur torvényjavaslatit be-
terjesztette, viligosan mutatja, hogy honnan vette a bdtoritist és
az indokot arra, hogy az egyes erdiégazdasigokba vald ily messze-
mend dllami beavatkozist vegyen kilatasba. Eldadja az indokolds
hogy koriilbeliil 11,500 erddbirtokos koziil, majdnem 8000 erdejét
onként, szerzodéses alapon, mar tényleg at is adta az allam
kezelésébe, s hogv esak mintegy 3500 erddbirtokos kerek Osszeg-
ben 2.000,000 holdnyi erddéteriiletiel all még azon szerintem elso
sorban kivanatos és természetes dllapoton, hogy a torvényben
felallitott és helvesen feldllitott kotelezettségek korlatai kozt és
szigoru €s hatalyos allami ellenorzés alatt erdogazdasaganak vitelét,
tehat elsésorban sajit tigyét, a sajit személyzetével 6nmaga intézze.
Reamutat ezenfeliil az indokolis azon mindenesetre figyelemremélto
és jelentékenvy nehézségekre is, a melyekkel a mindsitett erdo- .
tisztek alkalmazasanak eddigi modozata sokhelyt jart, s a melyek
az erd6birtokosok nagy részét a kényelmesebb dllami kezelés kar-
jaiba terelték. Hit én értem és méltinyolom ezen indokokat, de
azokkal szemben kiemelem, hogy az erdébirtokosoknak egy igen
tekintélyes része, igen jelentékeny teriilettel, a kormanyhatdsdgi
beavatkozis kiterjesztése nélkiill is tényleg eleget tett és eleget
tesz a torvény kovetelményeinek. Tudom, t. hiz, hogy az messzebb-
mené rendszer, a melynek alapjdn a javaslat all, s a melynek az
egész vonalon valé megvaldsitisa felé a dolgok fejlodése, ugy
latszik, torekszik, mds dllamokban, pl. Francziaorszagban és
Belgiumban és Németorszagnak egyes részeiben is fenndll, de
viszont az utébbi orszig nagy része és a szomszédos Ausziria is
— taldn Tirolt kivéve — lénvegben elegenddnek tartja a mi erdd-
torvényiink : a szigoru és hatdlyos dllami feliigyelet és ellenérzés
rendszerét. S én e részben azon az allisponton vagyok, hogy az
dllam részérdl az erdégazdasigokkal szemben gyakorlandé jogok
szempontjibol magiban véve teljesen elegenddk az érvényben allo
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erddtorvény rendelkezései: a kormianyhatosigi jovahagyds ald tar-
toz0 rendszeres tizemterv és a mindsitelt erddlisztek alkalmazdsa-
nak kovetelménye, valamint az erdéfeliigyelo és a kormany fel-
tgyeleti és ellentrzési hatiskére. Ennél tovabb menni és a kor-
many jogat elvileg annvira kiterjeszieni, a mennyire azt ez a
Javaslat teszi, csak ott tartom indokolhatonak, a hol az erds-
birtokos a torvény kovetelményeinek meg nem felel, vagy jogainak
tovabbi megszoritisat tnmaga kivanja, és nem tartom indokolinak
¢s fidvosnek sem ott, a hol az erddbirtokos sulyt fektet mostani
személyzeti hataskorére is és felsorolt torvényes kotelezettségeinek
e részben is tényleg eleget tesz. Ugy vélem, hogy ezen eljirds
akkor is, ha az dllami kezelés, a minl a javaslat czélbaveszi,
csakis a szakteenddk ellitisara szoritkozik, az Onkormdnyzalnak
allami sziitkség nélkiill valé megesorbitisa és azt tartom, hogy
tisztin erddgazdasigi tekintetben is sokkal lazabb lesz az dllami
ktzeg és az illetd erdoteriilet kozt az Osszekottetés, mintha
az illetd erddbirtokos -— adott esetben szivetkezés utjan
is — valasztja meg erddtisztjét. Habdr, ettdl eltekintve, a javaslat-
nak irinyzalit dltaliban helyeslem, s jelesiil kivanatosnalk, sot
szitkségesnek tartom, hogy a most szerz6dési alapon dlle allami
kezelés torvény utjin szabdlyoztassélk, a beterjesztett javaslathoz
tltalanossdgban csak azon feltevésben jarulhatok hozzd, ha a
Javaslat 1. §-dnak f) ponljaban az egyhdzi és olt megnevezett
egyéh erdokre nézve az erdétisztek alkalmazdsa tekintetében meg-
adott feltétlen jog kiterjesztetnék a tobbi erddbirtokosokra, neve-
zetesen a kozségekre, varosokra és torvényhatosdgokra is és ha
fentartatnék mindezekre az erditorvény 21. §-aban koriilirt szdvet-
kezés lehetdsége.

Ily értelemben dltalinossighan elfogadom a torvényjavaslatot
a részletes targyalas alapjaul. (Helyeslés a kozépen.)

Molndr Antal jegyzi: Ruffy Pal.

Ruffy Pdl: T. hiz! Rovid idére kivinom a t. haz tiirelmét
igénybe venni ¢és mir elore is kijelentem azt, hogy kizardlag a
felvidéknek urbéres és kozségi erdeivel kivanok rovid felszolald-
somban foglalkozni.

Epen ezért reflektdilni kivinok Barta Odion t. képviseld-
tirsamnak azon kijelentésére, mely szerint, hogy jut az az alfoldi
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gazda, kinek — ha jol emlékszem ugy mondta — egy dkdezfija
sines, ahhoz, hogy adéjival a felsémagyarorszagi erd6k kezeléséhez
hozzdjaruljon. Mi azért képezimk egy onallo orszagot, hogy az
orszdgos érdekek megvalositisa az egész orszdg kiézonségének
feladata legyen. Hiszen felhozhatndm azt is, hogy Felsomagyar-
orszdg a tirsadalmi kérdésekben mindig helyt dllott és sokszor
megtortént — csak a nemzeti kdzmiivelédés tigyét emlitem — hogy
ez nem talilkozott a gazdag Alféldnek azon rokonszenvével, melvel
kiilontsen a magyar nemzeti politikinak fejlesztése érdekében
talin jogosan virni lehetett és ha Felsémagyagyarorszigon annak
az urbéres gazdinak olyan termékeny talaja lenne, mint az alféldi
gazddnak van, ugy gazdasigit bizonyira sajit erejébdl rendezné
és nem lenne szilkség ezen torvényjavaslat targyaldsdra.

En ezen torvényjavaslatot ugy tekintem, hogy az tulajdon-
képen kiegészitése, vagy jobban mondva betetézése maginak az
erddtorvénynek. Magvarorszig termdfoldjének 30°o-a erdd, tehat
gazdasagi szempontb6l nagy jelentdoséggel bir, hogy ezen erdd-
talajt jol kihasznaljuk és ne esak konzervéljuk azi, mi megvan, de
egyszersmind arra is torekedjiink, hogy minden talpalatnyi foldet,
mely egy erdémagnak életet adni képes, megmiiveljiik.

Az 1891. XII. t.-cz., mezdrendori torvény, intézkedik a kopdr
tertileteknek és vizmosdsoknak befisitisa tdargyaban, tehdat oly
szellemben rendelkezik, mint a hogy rendelkezik az erdotorvény,
s mint a hogy rendelkezni kivin a targyalds alatt levé torvény-
javaslat is. Ezen torvényjavaslat czélja, hogy az erdétorvény 21.
§-anak, a mely a szakszerii kezelést mondja ki, a redlis tartalmat
és alapot megszerezze. Koriilbelil 2 milli6 kat. holdra tehetd az a
teriilet, a melyet az darbéresek részben erdék, részben beerdositendd
legelok czimén nyertek. Az urbér rendezése el6tt az urbéres tel-
jesen anyagi és erkdlesi fiiggésben volt foldes urdtél, de kiilonben
akkor az erdészet maga is fejletlen volt és igy ne ecsoddlkozzunk
azon, hogy az erddtorvény megalkotisiig tulajdonképen az erdé-
konzervalis érdekében intézkedés alig tortént. Ennek kell tulaj-
donitanunk, hogy az urbéres, a ki elébbi osztilyrészét a foldesur
birtokabdl elnyerte, mert pénzre és legeldre volt sziiksége, kiirtotta
az erdejét, hogy legeldje legyen €s egy par év alatt az erdébol
alakitott legelé vizmosidsos kégirgeteggé alakult it. Az erddtorvény
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elrendelte ugyan-az ily teriiletek befisitdasat, s akkor lattuk, hogy
megleleld szakerd ténvieg rendelkezésiinkre nem dllott, mint a
hogy igen jol jegvezte meg a foldmivelésiigyi ministernek ezeldtt
nehiny évvel megjelent jelentése, hogy kalandorok jottek, kik
minden kozségnek felajanlottik szolgilataikat, az eldlegeket fel-
szedték €s a végzetlen munka utin tovabb dllottak. A virmegyék
szervezték azutdn a jdrasi feliigyeldi tiszti intézményt, de a nagy
szétdaraboltsag lehetetlenné tette, hogy az erdék tulajdonképen
szakszerii miivelés alatt alljanak, s ezért a felstmagyarorszigi
varmegyék legnagyobb része Orommel ragadta meg a kindlkozo
alkalmat, hogy dllami kezelésbe bocsassa az erdéket és e tekintet-
ben mar tényleg szerzédéses viszonyban all Magyarorszig legtobb
¢és killondsen felsdmagyarorszigi varmegyéje.

- Meg kell még jegyeznem, hogy daczara annak, hogy a szd-
nyegen lévo torvényjavaslat nem foglalkozik tulajdonképen az ur-
béres gazdakizonség maganviszonvaival, a mennyiben az erdo-
jovedelem feletti rendelkezésre belolyni kivin, mindazondltal azt
tapasztaltuk a gyakorlati életben, hogy nagyon sok feliigyelet
alatt nem all6 erdojovedelem teljesen elkallodotl. Minden kizség-
ben talilkozott egy-egy —hogy erdsebb kifejezést hasznialjak —
nagyszdju paraszt oligarcha, a ki azutin ugy kezelte ezen urbéres
erdéket, hogy a kizbirtokossagnak azok jovedelmébél kevés jutott.
Azért t. héz ezen {orvényjavaslatot ugy fogom fel, hogy az nem-
csak kezelni fogja azokat az erddket, nemesak rendszeres iizem-
terveket fog azon erdfk kezelésére késziteni, de egvultal odiig
fog torekedni, hogy azon erddk hasznositasandl is lehetileg a
jovedelem ardnyosan elosztassék., (Ugy van! jobbfel6l.) Maga az
erd6, tekintettel az egyes fanemekre, ugy ujitassék fel, mint olt a
talajviszonyok azt leginkabb megkivinjik. (Helyeslés jobbfeldl.)
Megvagyok arrél is gybzdédve, hogy ilyképpen sikeriilni fog a
mintegy tobb szdzezerholdat kitevé kopar teriilet befisitisa irdnt,
habar nem is egyszerre, de mindenesetre czéltudatosan és kivet-
kezetesen eljiarni. Ezen munkilathoz természetszeriilleg az dllamnak
is hozzd kell jarulni azon dldozatkészséggel, melylyel ezen torvény-
javaslatban lépten-nyomon talilkozunk, melylyel a féldmivelésiigyi
minister dltal kiadott évi jelentések is foglalkoznak, mely jelen-
tések szerint, ha jol emlékszem, az elmult években évenkint 20
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milliora teheté facsemete osztatott szét ingven, beiiltetés ezéljabol;
talalkozunk azon dldozatkészséggel, mely szerint ma mar mint az
igen t. eléadé ur is érintette, 92 ezer forintra tehetd azon Gsszeg,
melylyel az dllampénztar fog hozzajirulni az ezen tdrvényjavaslat-
ban felsorolt erdé kezeléséhez. (Ugy van! jobbfeldl.)

Mindez azonban nézetem szerint még nem elég és magam
is teljesen osztozom azon kijelentésekben, melyeket killondsen az
urbéres éskozségi erdik, kizbirtokossigok érdekeire vonatkozdlag
ugy az igen t. eldadé ur, valamint Kubinyi Arpad igen t. képvisels-
tarsam eldadni szives volt és én teljes tudatiban vagyok az igen
t. foldmivelésiigyi minister ur humdanus inteneziéinak és meg vagyok
arrdl gybézédve, hogy 6 nekiink épen az urbéres és kozségi erdok
kezelése szempontjibol a kelld megnyugtatist meg fogja adni.
En magam sem kivinom azt — és e tekintetben teljesen osztozom
Bartha Odon t. képviseltarsamnak a felfogisiban, -— hogy a
nagybirtokosok allami segélyben részesittessenek ; de kivinom igenis
segélyben részesiteni azt a szegény parasztot, a ki ezen allami
segélyre igen nagy mértékben rdszorult.

Még csak azt vagyok bdtor roviden megjegvezni, hogy ezen
erd6k allami kezelésbe vétele mellet két fontos kidzgazdasigi
faktor is nagyobb oltalomban fog részesiilni: az egyik a vadaszat,
a mely évrol-évre nagyobb jivedelemmel gazdagitja az dllamot,
a masik pedig a haldszat, mely nézetem szerint, a mi kiilonosen
a nemesebb halfajokat illeti, esakis Fels6-Magyarorszig erddvidé-
kein hasznosithaté. Kiilongsen a pisztrangtenyésziés fog nagyobb
lendiiletet nyerni, ha az dllami erdészet kiozegei a szakszeriiség
szempontjabol figvelmoket ezen kozgazdasiagi tényezére is ki fog-
jak terjeszteni (Ugy van! jobb feldl.).

Nekiink Fels6-Magyarorszigon a nemzeti érdek szempontjd-
b6l is nagyfontossagu ezen torvényjavaslat, még azért is, mert
azt hiszem, hogy minden kétségen feliil 4ll, hogy a magyar allami
erdészet hazafisig szempontjab6l mindenkor teljesitette feladatat
¢s nagy megnyugtatisra fog szolgdlni az, ha tudni fogjuk, hogy
minden erddtiszti lak a magyar nemzeti politikinak lesz 6rhelye,
kiilongsen azon a vidéken, a hol hazafias, bir magyarul beszélni
nem tudo népink allandé nemzetiségi izgatasnak van kitéve.

Még arr6l is meg vagyok gyozddve, hogy kiilondsen azon
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vidékeken, a hol az erddkinestirnak vannak nagyobb birtokai,
egyrészt a volt urbéresek, mdsrészt pedig az erdokinestar kozott
bizonyos szorosabb érintkezési kapcsolat fog létesiilni, mely ezen
két érdekeltségi szakkirnek kozgazdasagi érdekeit jobban fogja ki-
elégiteni. (Ielyeslés jobbfel6l.) Mielott az urbéres az uradalmi
erdében elnyerte osztilyrészét, az uradalmi erdében gyakorolta a
faizast, a legeltetést, makkoltatist és a tobbi erdei haszonvétele-
ket; az igaz, hogy az az erdbrész, a melyet neki kihasitottak,
az O kizdrolagos és korlatlan tulajdonat képezi, de ez az erdd-
rész nem képes kartalanitani 6t mindazért, mit elvesztett, a midén
az uradalmi erdd haszonvételétdl meglosztatott. De magdaval az
urbéri torvénynyel all ellentélben az erddtorvény akkor, a midén
feltétlen erdétalajnak mond ki oly teriiletet, a melyet az urbéres
faizdsra haszndlt, a midon beerddsitendé legel6teriiletnek mond
ki oly teriiletet, melyet azel6tt legeld fejében kapott. Ily koriilmé-
nyek kizt, meg vagyok arrdl gy6zodve, hogy a kblestnosség alap-
jan az urbéres — a mi ra nézve a leglontosabb — a legeltetéstil
el nem tereltetik és a kinestiri erdészet meg fogja taldlni az
utjit és modjat annak, hogy azon kinestari szilerdében, a mely
eddig a legeltetés szempontjabol hasznavehetlen volt, a legeltetést
meérsékelt dijazis mellett gyakorolhassa. (Helyeslés jobbfeldl.)
Befejezem t. képvisel6haz rivid eldterjesztésemet. (Halljuk! Halljuk!)
En t. képvisel6hdz, két szempontbol {idvozlom ezen térvényjavas-
latot. En nem vagyok képes elzirkozni azon meggyizodés eldl,
hogy ezen torvényjavaslatnak intenczidja az, hogy a szegény gazda-
emberen és kiilonosen Fels6-Magyarorsziag szegény gazdakozonseé-
gén segitsen és a torvényjavaslatban az els6 hatdrozott lépést
lalom arra nézve, hogy az igen t. kormdny Felsi-Magyarorszig
gazdasdgi viszonyainak rendezését erds kézzel kivdnja organizalni.
(Helyeslés a jobboldalon.) Es ezen tudatban a tdrvényjavaslatot
iltalinossdghan a részletes vita alapjaul elfogadom. (Helyeslés
jobbfeldl.)

Molndr Antal jegyzi: Jonas Odén!

Jonds Odin: T. hiz! (Halljuk! Halljuk!) Engedelmet kérek,
miszerint daczdra annak, hogy a javaslat valami kiilondsen tdmadva
nines, mégis hozzdszolok. (Halljuk! Halljuk!) Teszem azt killond-
sen azért, mert Barta Odon t. képviselotirsam épen azt a sokszor
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hangoztatott és nagy port felvert majdinkai esetet emlitette fel s
igy én, mint azon vidrmegye képviseldje, kotelességemnekismerem
szavaira roviden reflektalni. (Halljuk! Halljuk!)

Elgszor is bator vagyok kijelenteni, (Halljuk ! Halljuk!) hogy
az a kartevés, a mely oft Majdankdn ténvleg megesett, egyiltala-
ban nem oly aranyu, hogy oly nagy megiitkdzésre adhatna okot,
mint a mindnek azt kiilondsen a lapok feltiintették és mint talan
a képviselo urak is arrél tudomast vettek. Megjegyzendd elst
helyen, hogy azon urbéres kizségi vagyon — bar ismétlem, igaz,
hogy bizonvos devastatio eléfordult azon erdéségekben — nagy-
jaban biztositva van és igy nem veszett kdarba, nem pusztult el
ez az erdévagyon. (Halljuk! Halljuk!)

A mi a t. képviseld urnak kilondsen azon észrevételét
illeti, hogy a hatdsig a visszatéritéseknél nem jart el kellgen és
hogy mulasztist kovetett volna el, erre nézve eldszor is megjegy-
zem: hogy 1894-ben, midén az ottani devastatiora vonatkozdlag
az elst feljelentés megtortént, a f[6ispan intézkedésére az illetd
szakkozeg kikiildetett; az pedig azon jelentéssel, hogy erdéathigas
mem tortént, elintézte az tigyet, ugy, hogy az, mintin a térvény
szerint egvéb joga az urbéres vagyon kezelésével szemben valé
beavatkozisra a fOispannak ugy sines, ad acta tétetett. Késobb
azutin, midén ezek a visszaélések nyilvanvalokka lettek és ezekrél
a foispan és a halésdgi bizlos tudomast szereztek, azonnal nem-
csak fegyelmi, hanem biinvadi uton is megtorténtek a lépések; az
illeté tisztviselok és alkalmazottak részben felfiiggesztettek, részben
athelyeztettek, a biindsok pedig mindenesetre meg fogjik kapni
méltd biintetésiiket.

Bartha Odin: Csak az erddfeligyeld nem !

Jonds Odon : Biintetésbol az is athelyestetett !

T. haz! a mikor igy réviden reflektaltam Bartha Odon t.
képviselotarsamnak ezen esetre vonatkozélag felhozott tényeire,
engedje meg a t. haz, (Halljuk! Halljuk!) hogy miutin én, mint
-a hegyvidék egyik képviseldje, kiilondsen érdekloddom ezen torvény-
javaslat sorsa irdnt, ehhez rodvid szavakkal hozzdaszolhassak.
(Halljuk ! Halljuk!)

Azzal kezdem filszélaldsomat, hogy dszinte szives kiszone-
det és. halds elismerést mondok az igen tisztelt foldmivelésiigyi
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minister urnak (Halljuk! Halljuk!) azon kivilo szorgalmaért és
faradhatatlan tevékenységérl, a melylyel ugy a multhan sok mas
intézkedésével, mint kiilléndsen ezen torvényjavaslattal kimutatta,
hogy a szegény hegyvidéki lakossdg irant kiillondsen érdeklodik és
hogy minden tekintetben gvamolitani iparkodik azt a hegyvidéki
lakossagot, a mely a legszegényebb allapolban éli bar életét,
mégis a legtiivelmesebb magaviselettel s a legszerényebb igények--
kel szenvedi azt végig és tdivol dllva minden olyan mozgalomtol,
a mely esetleg a tarsadalmi rend ellen irinyulna, vagy a socialis-
mus karjaiba hajtana. A kozbirtokossdgi erddbirtokokra vonatkozo-
része e javaslatnak kiilonosen Maramaros virmegye hegyvidéki lakos-
sagat érdekli, azt a derék ruthén és romin népet, melynek tin-
torithatlan hazafisigarél az egész orszdg meg van gyozddve és:
iranta a legnagyobb elismeréssel viseltetik. Ha tehit a t. minister-
ur ezen joravaldé népnek anyagi érdekeif ldmogatni és gyamolitani
iparkodik a javaslattal is, ugy mindenesetre jo szolgilatot tesz a
hazinak, mert erdsiti ott a keleti hatdron azt a szegény, de ha-
zafias lakossdgot, a mely mindenkoron hii ére volt a magyar ha-
zanak. (Helyeslés jobbfeldl.) Tudom, hogy kiilondsen maganjogi
tekintetb6l, a mint azt Bartha Odon t. képviselGtarsam is érintette.
volt, jogisz képvisel6tirsaim rossz szemmel nézik a torvényjavas-—
lat némely dispositiojat, de én a t. képviselé urak hazafisigara és.
j6 szivére appellalok, a mikor arra kérem &ket, hogy eltekintve-
attél az idedlis jogaszi allisponttol, fogjanak kezet veliink, a hegy-
vidék képviseloivel és jaruljanak hozzd, hogy ezen torvényjavaslat
minélelébb torvényerdre emelkedjék. Mindenesetre azon érdemes,
hazafias hegyvidéki népnek anyagi ¢érdekeit mozditjak eld, lehetdve-
teszik, hogy azon vagyoni ronesokat, a melyek ott még megma--
radtak, szdamukra biztositsuk és bizlositsuk jové existentid-
jukat is,

Roviden csak red akarok mutatni arra az okra, mely kiilo~
nisen minket marmarosi képviseléket arra indit, hogy e torvény-
javaslat dispositioihoz jaruljunk. (Halljuk! Halljuk!) Nevezetesemn
a multban elkovetett hibik és az ellenGrzés tokéletlensége folytan
a kozbirtokossigi és kizségi erdidkben tirténtek olyan devastatiok..
a melyek eldtt a [Gldmivelésiigyi kormdnyzat nem hunyhatoti:
szemet és kotelességének ismerte, a mint az 1879, XXXI. t-ez.
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megalkottatott, hogy ezen nagyrészt devastdlt erddkben rendet
csindljon. Ezérl elrendelte az dltalinos tilalxat és az erd6k devas-
tilt részének befasitisat s ezzel kapcsolatosan természetesen ki-
mondotta az altalinos legeltetési tilalmat is. Ebboél mi fejlodott?
Az illeté kozbirtokossagok, a melyek nagy vagyon birtokosai —
mert hiszen ott mindeniitt 20—30—40 ezer holdnyi teriiletrdl van
sz6 kozségenkint — miutin ugy a fa értékesitése tekintetében,
mint az erdé-legelék hasznositisa tekintetében egydltaliban nem
mozoghattak szabadon és nem értékesithettek semmit, az illeto
kizbirtokossdag vagy kozség minden anvagi jovedelmétdl elesvén,
annyi anyagi ereje sem maradt, hogy az erdok kezelését, ellendr-
zését végezhesse, sem pedig, hogy az iizemterveket elkészitlesse,
ugy, hogy egyrészrél az erdévagyonnak megbrzése nem volt vé-
gezheté oly mértékben, mint az kivinatos lett volna, mdsrészrol
pedig naprél-napra emelkedtek azon inkdbb hivatalos kitelességei
a kozbirtokossignak, a melyeket egyéb anvagi forrdsok hianyaban
maskép nem volt képes fedezni, mint ugy, hogy kényszerifett ar-
verésen egyes tekintélyes erdorészeket elvesztegetett. Most ha élet-
belép ez a torvényjavaslat, mely tulajdonképen kiegészitése az
erd6torvénynek és mely a hatosignak betekintést, beavatkozist
enged az erdigazdilkodis koril, mikor azutan a torvényjavaslat-
nak torvényerire emelkedésével és életbeléptetésével az iizemter-
vek is  elkésziilhetnek és igy az erdélegeldk is érvényesithetok
lesznek, mindenesetre oly forrdsokhoz jutnak az dltalam emlitett
erdobirtokosok, a melyek sziamukra mar most is biztositandjik a
megélhetést, a jovore nézve pedig oly vagyoni gyarapodissal ke-
csegtetnek, a mely azon végvidéki népet gazdaggd és boldoggi
fogja tenni.

Fz az ok, a miért mi kiillondsen ezen javaslat irint buzgol-
kodunk. Szivesen hozzajarulok annak rendelkezéseihez és elfoga-
dom azt ugy altalinossigban, mint részleteiben. (Helyeslés
jobblel6l.)

Eiok: Szolasra senki sincs foljegyezve. Kivin még valaki
szolani ? (Nem!) A vitat bezarom.

Ot perczre az iilést folfiiggesztem.

(Szlinet utan.)

Elnik: Az tlést ujra megnyitom.
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Dardnyt Igndez foldmivelésiigy: miniszter : T. képviselohaz !
(Halljuk! Halljuk!) A t. haz meg fogja engedni, hogy dltalinossig-
ban a javaslat ismertetésével ne foglalkozzam, mert eltekintve
altol, hogy a felszolalé képviseld urak a targyat tobb oldalrol
érintették, mdr maga az elbadd ur szakszerii és Dbehatd elbadi-
siban a kérdések lényegét minden iranyban kimeritette. Ennél-
fogva attérek azon t. {olszélalé urak érvelésére, a kiknek némely
megjegyzéseire észrevételeket kivanok tenni.

Mindenekel6tt azonban megjegyzem Jonds Odon t. képviselo
urnak vialaszolva, hogy a kormdny azt tartja, hogy az orszig
minden vidékének érdekeit és gazdasdgi fejlodését egyenld figye-
lemmel kell kisérni és hogy a kormany kiillonds kotelességének
tartja allandé gonddal kisérni a felvidék hazafias lakossagdnak
érdekeit (Eljenzés jobbfelsl) és azon kozgazdasigi kérdéseket,
melyektél a felvidék felviragzasa ¢és fejlodése figg. (Helyeslés.)

Ruffy Pal t. képviseld ur felhozta az erddlegeld kérdéset. Hat
megengedem, hogy a legeld-illeldség czimén kiadott erddkkel az
erditorvény alapjan talin a kelleténél szigorubb eljirds kovette-
tett. De az igen természetes volt. Miutin az erdétorvény hatisa
eddig ezekre a legeli-illetéség czimén kiadolt erdékre nem terjedt
ki, ennélfogva a besorozasnil és minbsitésnél kellett velilk szem-
ben szigorubban eljirni. Miutin azonban a jelen térvény modot
nyujt arra, hogy az ily erddk is allami kezelés ali vétessenek,
ennélfogva mod lesz adva arra is, hogy a kérdésnek legeltetési
részére, killondsen allattenyésztési szempontbdl nagyobb figyelem
fordittassék ¢s e tekintethen a torvényjavaslal megfelelé szakasza
is oly szdvegezést nyert, mely mindenkit, a ki a kérdésnek ezen
része irdnt érdeklédik, megnvugtatni alkalmas.

Barta t. képvisel6 ur felhozta a ripinye-majdinkai erd6 tigyét.
Itt eléreboesitom, hogy visszaélések mindig torléntek és- mindig
fognak torténni. A hiba csak ofl kezdddnék, hogy ha a vissza-
élések elnézetnének, vagy ha a hatosdgok ezen visszaéléseket
barmi tekintetben takarni akarnik. A mi kiilondsen engem illet,
én meg vagyok gybzbdve, hogy ha Barta képviselé ur lett volna
az ¢én helyemen, 6 sem jarhatott volna el — mert felteszem rola,
hogy igazsigos ember — masképen.

Barta Odin: Nem is a ministert hibdztattam !
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Dardnyi Igndez foldmivelésiigyi minister : En azt a jardsi
erdotisztet, a ki ugy latszik, a legbiindsebb a dologhan, azonnal
felfiiggesztettem ; a fegyelmi eljards ellene folyik s az elsd biro-
sdgi itélet a legkdzelebb meg fog hozatni. Véleményeltérés merilt
fel a tekintetben, hogy miutin fenyité eljaras is van folyamatban,
ennélfogva a fegvelmi itéletet elézetesen meg lehet-e hozni. En
azonban azt taliltam, hogy akdar magat a dolgot, akir a kozér-
deket tekintem, a fegyelmi eljards befejezésével ily flagrans eset-
ben nem lehet addig varni, a mig a fenyité eljiris befejeztelik,
a mi esetleg a dolog természeténél fogva még hosszabbra terjed-
het. De nemcsak én intézkedtem, hanem a megye hatésiga is
intézkedett és pedig tébb irinyban is. Nemcsak zdrlatot rendeltek
el, hanem a f6ispin Riské Béla fészolgabirot és Reviezky Karoly
korjegyzit is hivatalatol felfiiggesztette. Mar most t. képvisel6 ur,
gondolom, a féispint és a megyei hatosigot is érintette. A kér-
dés ezen részére mir felelt Jonas Odon képviseld ur, én esak
annyit mondhatok, hogy ott, a hol oly nagy érdekellentétek vannak
— mert itt nemesak fegyelmi, hanem fenyité eljiris, meg aztin
maganjogi biréi eljaris van folyamatban, zarlatok vannak kizigaz-
gatasi és fenyité zdrlatok, a lapokban egész tollhiborut folytattak
a killonb0z6 érdekeltek egymdissal: ott, a hol ilyen érdekellentétek
vannak, mint e bonyolult iigyben, mindenesetre csak 6vatossiggal
¢s fentartissal szabad nyilatkozni. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)
Es annyit mondhatok, hogy a fGispin erélyvesen intézkedett s
nekem kezemre jdart, hogy ezen nehéz iigyet lebonyolitani segitsen.

Emlitette a t. képviselé ur az erdéfelligyeletet is és hogy
mikép torténhettek ily erdopusztitisok akkor, a midén az erddk
dllami feligyelok ellenérzése alatt dllottak. En nem akarok végleg
nyilatkozni e kérdéshen, mert a hol az eljaris minden irdnyban
folyamatban van, idéelGtti lenne, hogy végleg véleményt mondjak.
(Helyeslés jobbfelsl.) De akarkire, barmelyik kizegre fog valami
mulasztds kideriilni, biztositom a t. képviseld urat, hogy ezen
kozeg elveszi biintetését.

De kérem, hisz épen ez a majdinkai erddpusztitis volt az
egyik oka annak, hogy én a jelen tirvényjavaslatot siettem a hdz
el¢ hozni, mert azt lattam, hogy arra az erdéfeliigveldre nézve,
a kire pl. itt egy milli6 hold ellenérzése van Dbizva, majdnem
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fizikai lehetetlenség, hogy ezen 1 millié hold kezelését sikeresen:
ellendrizni tudja. Itt kétségteleniil botranyos erdépusztitis tortént.
Az iigyet kezdetben maguk a kozségek kezelték, kés6bb azutan,
mint a t. képviselé ur is mondotta, 1895-ben, az urbéres vilaszt-
miny vette at. Azt mondja a t. képviselé ur, miért nem vette at
elobb? Azért nem, mert tételes torvény eddig nem volt, a mely
az urbéreseket ily szervezkedésre kotelezte volna. A jelen torvény-
javaslat segiteni fog ezen. (Helyeslés a jobboldalon.) Es mikor-
deriilt ki a pusztitis? Akkor, a mikor a marmarosi erdék kezelé--
gét az allam vette at. Es ki volt a biinés? Megint nem egy allami
kozeg, de egy az allam altal atvett jardsi erdétiszt.

Ez az egész ripinyei-majdankai erdéiigy tehdat nem a torvény-
javaslat ellen, hanem a torvényjavaslat mellett szol. (Helyeslés.
jobbfelél) Nem az dllam eljardsa ellen, hanem a mellett szol,.
(Helyeslés jobfeldl.) mert azt igazolja, hogy eldszir az erdGpuszti-
tdsban legnagyobb része van a kozségek dltal tartott jardsi erdo-
tisztnek, mdasodszor, hogy a visszaélés tulajdonkép abban az évben
deriilt ki, a mikor a kezelést az dllam vette at, és harmadszor,
hogy jovore az ilyen erddpusztitis lehetetlen lesz, mert az ilyen
urbéresek erdeit a torvényjavaslat els) szakasza értelmében dllami
kezelés ala veszsziik.

Mar most méltoztassék megengedni, hogy attérjek azon
részére a kérdésnek, hogv ezen tirvényjavaslat altal a magan-
jogok érintetnek. Igenis érintetnek; de ha valahol van indok arra,.
hogy a magianjogok bizonyos fokig érintessenek és korlatoltassanak,.
azért, hogy a kizérdek jobban érvényesiilhessen, akkor az az erdd-
kezelés az. Hiszen ha a maginjogok érinthetlenségének abstract
fogalmabol indulunk ki, az 1879. XXXI t.cz.-et, az erditorvényt
sem lett volna szabad meghozni, ebben isa maganjogok bizonyos.
korldtolisa foglaltatik . . . . i

Barta Odin: De kevesebb !

Dardnyi Igndez foldmivelésiigyi minister: Igenis, most tobb
befolyast kériink azért, mert ripinye-majdinkai erddpusztitisok:
torténtek. Ha a képviselé urnak annyira szivén fekszenek az erdd-
pusztitisok, kérem, hogy helyeselje, ha azokat megakadalyozni és.
lehetetlenekké tenni akarjuk, (Elénk helyeslés jobbfeldl.) mert én
megvallom, nem fogadhatom el Melzer képviselé ur okoskodasat.,
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hogy akkor jojjon az dllam, a mikor hibik mar megtorténtek ;
akkor jojjon az allam intézkedéssel talin, a mikor az erdék mair
letaroltattak. En az igen t. képviseld ur érvelését nagy figyelemmel
kisértem és iparkodnam elézékeny lenni irdnta, de esé utdn kdpo-
nyegel lorvénybe igtatni, erre nem villalkozom. (Tetszés és helyeslés
jobbfelél.)

Kiilonben miben is dll a maginjogok e hallatlan sérelme ?
Az elsé czimnél abbol, hogy bizonyos kizjellegii erddk dllami
kezeléshe vétetnek, s hogy mds hason, de mégsem maganerdék
tulajdonosai kijteleztetnek szakszerii erddtisztet tartani. A masodik
czimnél eddig ugy allott a helyzet, hogy nem egy ilyen urbéres:
birtokossagha., vagy kozbirtokossigha betolakodott egy élelmes:
ember, néha a volt urbéresek koziil egy jobb médu hatalmas
ember; ez kezébe velle a dolgol, csinalt, a mit akart, jovedelmet.
adott, ha akart, elkallodott az egész és azok a kis emberek, a
kikrél oly gyakran hallunk beszélni, mire voltak utalva? Arra,
hogy rendes per utjan a birésaghoz folyamodjanak. No mar, a ki
nemesak papirosrol ismeri az életet, hanem tudja, mit jelent az,
ilven urbéres kozbirtokossagi tigyben a vendes bir6hoz menni
akarni annak a kisebbségnek, a mely ott el van nyomva, a mely
az 6 joga utin nem kap esetleg semmit, az meéltinyolni fogja.
ezt a torvényt, a mely nem tesz egyebet, mint, hogy szabalyozza
a kezelést, tehat nem a tulajdont; nem érinti az elidegenitést, nem
a megterheltetést, nem a felosztist, esak egyediil a kezelést és
a mellett modot ad arra, hogy panaszszal élhessen a kisebbség.
Es ki intézi el ezt a panaszt! Talin a minister azzal az allami
ommnipotentiaval, a melyel, a mint mondjak, mindenhova be akarunk-
vinni! Nem a minister, hanem a kozigazgatisi birdsig fogja leg-
fobh vonalban elintézni, tehat igenis biréi uton maradnak meég-
ezek a dolgok is, csakhogy gyorsabb, expeditivebb uton, mint.
eddig voltak.

A misik a koltségek kivetése. Itt is, ha az egyéni felosztds.
helytelen volt, fentartatik a kozigazgatisi birésig, odamehe:
mindenki, élhet panaszaival.

Azt mondja Kubinyi Arpad képviselé ur Ruffy Pdl képviselo.
urral egyiitt, hogy vigyiznunk kell, hogy a koltségek kiilonosen a
kozségeket s a volt urbéreseket tulsigosan ne terheljék. Ebbem
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tokéletesen igazuk van. Ezért van a torvényjavaslatban oly intéz-
kedés, hogy o6t éven at ezen koltségek nem emelheték fel. Sot
kijelentettem & bizottsaghan és kiemelem itt is, hogy 6t éven tul
is csakis az esetben lesznek azok emelhetdk, ha az allami keze-
lés segelyével sikeriilt tobb jovedelmet elérni. (Elénk helyeslés a
jobboldalon.) Mert ha az allam tébb jovedelmet tud produkalni,
akkor igenis helyes és méltanyos, hogy az illeté érdekeltek is
hozzdjaruljanak. (Elénk helyeslés a . jobboldalon.) Hogy pedig az
allam fog tobb jovedelmet produkdlni, e tekintetben példikra
hivatkozhatom. Itt van pl. a naszdédvidéki erdék példaja, a hol az
allami kezelés ota kétszeres jovedelmet kapnak az illeték és a hol
az allami kezelés folylin az érdekelt kizségek igen kedvezd va-
gyoni helyzetbe jutottak. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Azt mondja Kubinyi Arpad t. képviselé ur, hogy talin mégis
jo volna véarni mindaddig, mig a kozigazgatias allamosittatik, a
kozségi adoligy és az egész addéreform elintéztetik. Hat én teljesen
osztandm a t. képviselé ur nézetét, mert alakilag szebben nézne
ki a torvény, ha a kozigazgatis {ligyével kapesolatosan oldatnék
meg; talan a koltség kérdését is jobban lehetne megoldani a kiz-
ségiadozas reformjaval, de ki biztosit engem arrdl, hogy a kozsé-
gek s a volt urbéresek a kozigazgatas szervezéséig ¢és az ado-
reform elintézésig az erddpusztitisokkal is varni fognak! (Ugy van
jobbfel6l.) Ha engem wvalaki errél biztositani tudna, akkor igen is
kész volnék varni, de a nélkiil nem. (Elénk helyeslés jobbfel6l.)

Felvettetett még egy kérdés — és ezzel beszédemet befeje-
zem — t. i. az a finanezialis kérdés, hogy mibél fogjuk mi azon
tobbkoltséget fedezni (Halljuk! Halljuk), a mely 96000 frira van
szamitva, sét Barta Odon kepvisel6 ur oddig ment, hogy a pénz-
figyi bizottsaghoz kivanta ezen ligyet, pénziigyi szempontbol vissza-
utasitani (Mozgds a szélsdbalon) és még olyat is mondott, hogy
talin bizony az alfoldi embar fogja fizetni azt a koltséget, a mit
felvidéken az erddkre koltiink ?

Azt is mondta, hogy talin az egyik kozség fogja megfizetni
a masik kozség koltségét, sot a latifundiumokrél is beszélt. De
méltoztassék megengedni, a latifundiumokhoz ezen torvényjavas-
latnak alig van koze, mert talin két és fél milli6 holdnyi erdé
van dllami kezelés alatt, de azok kozott alig emlékszem, hogy hit-
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bizomdnyi birtok volna. Legyen meggy6zidve, hogy ezen térvény
alapjin se jonnek allami kezelés ald és pedig azért nem, mert
azok szakszerii erdétisztekkel vannak ellitva, ha pedig jonnek, az
allami kezelés koltségeit fizetni fogjak. Arra tehat, mikor mi a
nép érdekében egy kozel szdzezer forintnyi évi dldozatot huzunk,
ugy reflektdlni, mint hogyha mi a latifundiumok érdekében csele-
kednénk, erre esak azt mondhatom, hogy: ,Difficile est satiram
non scribere.®

A dolog pénziigyi részére vonatkozolag meg kell jegyeznem,
hogy a kedvezébb conjuncturik felhasznilisdval, de azaltal is,
hogy az erddket kisebb részletekben értékesitjilk, az erdék brutlo.
jovedelme 1899-t6l kezdve koriilbeliil évi 500.000 frttal fog gyara-
podni. Ezen torvényjavaslat terhei tehit, melyek szintén 1899-t6l
kezdddnek, ezen tobbjivedelemben fedezetet boven fognak taldlni.
Azt hiszem, hogy ha én az erd6bdl jelentékenyen tobb jovedelmet
tudok produkilni, akkor csak igen méltinyos, hogy azon t&bb jove-
delem egy része nekem ugyancsak az erdbk jovojének biztositisa
6s az erdbgazdasig felviragoztatisa érdekében rendelkezésemre-
boesijtassék. (Elénk helyeslés a jobboldalon.) Hogy pedig nem
egészen a levegtbil beszélek és hogy szdmitdsaim a realitist nem
nélkiilozik, erre nézve csak annyit jegyzek meg, t. hdz, hogy az
elmult évben az erddk jovedelme a zirszamaddsi adatok szerint.
242 ezer [rttal tobb volt, mint a mennyi eldirinyozva volt.

Barta Odin: Az dllami erdok jovedelme ?

Dardnyi Igndez fildmiivelésiigys minister : Igen, az allami
erdék jovedelme, és e szerint azon hibaztatisok, a melyek az
erddk jovedelme és bevételi elbirinyzata tekintetében ellenzéki
részrol felhangzottak, a tények dltal ezifoltatnak meg. Miutin azt
hiszem, hogy ezen torvényjavaslattal egy hatalmas lépést tettiink
elore, az erddgazdasig mint egyik legjelentékenyebb nemzeti vagyon.
fentartisa és fejlesztése tekintetében, kérem a t. hazat, hogy a
torvényjavaslatot a részletes vita alapjaul elfogadni méltoztassék.
(Elénk helyeslés és tetszés a jobboldalon.)

Rakovszky Istvin jegyzd : Barta Odon! ~

Barta Odin: T, képvisel6haz! Nagyon rividen akarok azokra,
a miket a minister ur felhozott, reflektilni, és csak azért teszem
ezt, mert a minister ur, ugy latszik, engem alaposan félreértett.
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Egyaltaliban nincs oka a t. minister urnak arra a kozszdjon forgo kiz-
‘monddsra, hogy: ,Difficile est satiram non scribere® hivatkozni, mert
~semmi olvant nem mondtam, a mi felett satirat scribdlni lehetne,
A 't. minister ur félreértése abban van, hogy azt mondotta, hogy ugy
Allitjuk ide a dolgot, mintha a latifundiumoknak akarna kedvezni. Téved
-a minister ur, mert én azt mondottam, hogy ha csak egy krajezdrt is
‘veszlink, a mivel a nép nagy rétegének adoterhe azon a czimen
gyarapszik, hogv a latifundiumok erdejének dllami kezeléshe vétele
torvénybe iktattatik, akkor az ellen az egyenlé adodztatis elvénél
fogva fel kellett szolalnom. Ezt ne méltéztassék trélinak venni és
‘ezt nem is lehet tréfival eliitni. En tudomdsul veszem, hogy a
Jatifundiumok nem mennek oda, mert nekik vannak erdétisztjeik,
‘de azt mir csak megengedi nekem a L. minister ur, hogy ezen
szakasz szerint tisztin télik fiigg, hogy menjenek és ennélfogva,
minthogy ott szimitissal dolgoznak, privilegiumban részesiilnek a
magan kozbirtokossiggal szemben, mert mig a magan kozbirtoko-
sokra rea oktrojaljuk ezt a jotéteményt, nekik kényik-ked-
vitktol fugg, hogy elfogadjik-e, vagy nem. (Igaz! Ugyvan! a szél-
s6balon.)

Mar most, ha egy szamitisi alap olyvan, a mely a mdasiknak
elényére van-s a mikor azt litom, hogy az én megterheltetésem-
mel jar, akkor azt torvénybe iktatni nem engedhetjiik. Ebben pedig
van egy ilyen intézkedés, lehet, hogy esupan esak a masiktol fiigg,
hogy elfogadja-e az dllami ingerentiit, s ha ezt litom, akkor jog-
gal hivatkozhatom arra, hogy ebben az dltalanos adoztatis elvé-
nek sérelmét ismerem fel. (Igaz! Ugyvan! a szélsGbalon.) Itt nem
arrol van szo, hogy hany milliét involvdl ez, hanem az elvet kell
védelmezni, ezekrél a padokrdl pedig azt hiszem, a minister ur
mindig hallotta az elvek védelmét és mi teszsziik is ezt akar kis
sérelemrdl van szd, akdar nagy sérelemrdl, mert: gufta cavat lapi-
dem. Ime ¢én is tudok olyan kozOnséges, kozszijon forgéd koézmon-
dassal élni. Akdarmilyen kis rés legyen is, de ha megvan, azon a
kis résen a trdjai lovat is be lehet hozni. Megmondtam, hogy nem
ellenzéki kotdozkiodésbol diffikultilom én a javaslatot, hanem mert
elvi sérelmet litok benne.

A mi a majdankai dolgokat illeti, evvel is igen roviden aka-
rok foglalkozni. Abban is alaposan félreértett a minister ur. En

.
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mem azt mondottam és most sem azt mondom, hogy a t. minister
ar elmulasztotta a maga kotelességét. Méltoztassék esak megnézni
— ha esetleg akkor nem figyelt — a gyorsiréi feljegyzésekbél,
hogy mit mondtam. Azt mondtam, hogy ¢én is azon az dllisponton
allok, hogv ott pusztitds tortént, s6t én még nagyobbnak fogom
-azt allitani, mint a kizigazgatasi hatosag dllitotta, mert én nagyobb
felelosséget akarok reda oktrojalni, mert nagyobb it a sérelem. De
nem 1897-t6]1 ered és azért ezt kérdeztem: hogy miutin azok az
erdik kozségi kezeléshen allottak, tehdt az az eset forgott fenn,
hogy a kizigazgatasi forum konfiskalta a magantulajdonosnak, illetve
korldtozta rendelkezési jogat, én a mas vagyonanak kezelésébol és
pedig jogtalan kezelésébél egy fokozott feleldsséget deriviltam és azt
mondottam ¢és tudni éhajtom, miné intézkedések torténtek azon kiz-
birtokossagi vagyoni sérelemnek biztositdsa czéljibol, melyet masok
kovettek el. Az, hogy az utolsé stadiumban az ott taldlt faanyag
zar ald vétetett, egészen alkalmas eszkoz volt arra, hogy néhéiny
kigebb-nagyobb johiszemiiségli vevié tonkre menjen, de nem adott
orvoslast, mert 1885-t61 1895-ig a kozségi erdtk kezelésérdl senki
sem  szamolt, senki sem vonatott felésségre és senki vagyondban
-a karosult birtokossag érdekében biztositék nem szereztetett, pedig
tény, hogy a pusztitis azon idoben tortént.

Errél nem szélok bévebben, mert tudom, hogy a t. minister
ur ezt az iligyet csak most intézte el, még pedig oly forman, hogy
a foispan uljin értesitette az illetokel, hogy annak intézkedéseit
Jjovahagyja. Elhiszem a minister urnak azt az allitasat, hogy a
foispdn kezére jar ebben a dologhan, mert ugy tudom, hogy nagyon
is érdekében dall, hogy kezére jarjon. De azt kérdem, hogy a [ois-
pin felelossége hol van tisztdzva? Tisztizva van-e, hogy vajjon
kivetetl-e el mulasztist. Meggydzidésem szerint kovetett el mulasz-
tdst. Mert ismerni kell az erddtorvénynek altala hivatkozott sza-
kaszdit, mely megkiveteli, hogy a kizigazgatisi bizottsig évenként
a foldmivelésiigyi ministerhez jelentést tegyen, a mint hogy megkove-
teli azt is, hogy felterjesztendd hivatalos jelentés czéljabol erdd-
feliigvel6 évenként bejarja az erddket, hogy ellendrzést gyakoroljon.
Nem gyakorolt ellendrzést. Ha nem tette ezt, mulasztist kovetett
€] és ebbdl folyélag a felelésség 6t terheli.

Kiillontsnek tartom, hogy a minister ur arra az dllaspontra
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helyezkedik, habir nem veszi védelmébe az erdéfeliigyel6t, hanemy
azt mondta, hogy egy millié holdnyi erdéteriiletet kellett kezelnie.
Hat ne meéltoztassék ily nagy teriilettel megbizni. A térvényben
nines megszabva, hogy milyenek legvenek a terilletek, melyek egy
erdéfeliigyelé részére bizandék. Ha sziikséges, nevezzen ki tiz
erdéfeliigyelot. Inkabb legyen tiz, a ki elvégzi a dolgit, mint egy,
a ki nem végzi el és ennek kovetkeztében elpusztulnak az erdd-
ségek,

Azzal is akarja fedezni az erddfeliigvelot a felelosség szem-
pontjabol, hogy nem ért red sok teendfje miatt a jelentéstételre.
A tdrvény nem ismer olyan erddfeliigyelot, a kinek joga van ré
nem érni. Kérdem most is, tettek-e jelentést a mdrmarosi erdék
allapotjarcl, igen-e, vagy nem? Ha nem tettek jelentést, mulasz-
tast kovettek el. Ha pedig tettek, hamis jelentést tettek; mert ha
azt jelentették, hogy a Sipka-szorosban minden csendes, ez hamis
jelentés volt.

Kiilénben kijelentettem felszdlalisom elején, hogy én a javas-
latnak a pénziigyi bizottsighoz valé utalasat azért kivinom, mert
pénziigyi dldozatokat involvilé javaslatokat uem lehet a hdz tar-
gyaldsai elé hozni a nélkill, hogy azt a pénziigyi bizottsig jelen-
tése kisérné. Ezzel nem akarom én az iigyet elhalasztani, mert
a gyors intézkedést én is 6hajtandonak tartom, de itt megint abban
a helyzetben vagyok, mint voltam egy elébbi javaslat tdrgyaldsa-
nal, most is azt mondom, hogy ha varhattunk eddig a javaslatra,
varhatunk még két napig. Hiszen hétfére a pénziigyi bizottsag
jelentése a haz asztalin lehet. Midén e javaslatndl felszélaltam,
esak elvi kifogésokat tettem és kénytelen vagyok elvi allasponto-
mat ezutdn is fentartani, azért kérem a t. hazat, méltéztassék hatd-
rozati javaslatomat elfogadni. (Helyeslés a széls6baloldalon.)

Elnik : Kovetkezik a szavazis. Barta képviselé ur hatirozati
javaslata halasztast involvdl s azért elészor az keriil szavazds ala.
Kivanjak a felolvasdsit? (Nem!) Kérem tehit azokat, Kik a tor-
vényjavaslatnak a pénziigybizottsighoz valé utasitiasat kivanjik,
dlljanak fel. (Megtorténik.) Kisebbség. A hdz nem fogadta el.

Most kérem, alljanak fel azok a kik dltatanossigban elfo-
gadjak a torvényvjavaslatot. (Megtorténik.) A torvényjavaslat el van
fogadva. Kovetkezik a részletes targyalds.
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Molndr Antal jegyzi: (olvassa a czimetés az 1-t6l 17. szaka-
szokat, melyek észrevétel nélkiil elfogadtatnak; olvassa a 18, §-t.)

Bedi Albert eldadd: T. haz! A 18. §. els6 sordba egy sajto-
hiba esuszott be és pedig a ..felsorolt teendok teljesitésekre* helyett
annak kellene lenni: .,a felsorolt teenddk teljesitésekor.” Kérem
ezt kiigazittatni.

Elnok: A haz ezen kiigazitast elfogadja.

Molndr Antal jegyzi: (olvassa 18—66 §§.-okat, melyek észre-
vétel nélkiil elfogadtatnak.)

Az erdészeti vagy ndvénytani tekintetben neveze-
tesebh fafajok tenyészeti hatarainak megallapitasa.

Irta : Fekete Lajos, m. kir. foerd6tandcsos, akadémiai tanar.

1. Az iigy jelen alldsa. Mint tudva van, a nagy-
méltosagu foldmivelésiigyi m. kir. ministerium, mult évi
marczius hoénapjiban kiadott 37046/96. magas rendeleté-
vel megtette a czimben foglalt nevezetes feladat meg-
olddsdhoz szilkséges intézkedéseket.

A feladat jelenlGségét, részleteit, valamint annak kap-
csolatat a Kkilfoldi hasonlé iranyu mozgalommal, szépen
ismertette Bund Kdroly az «Erd. Lapok» mult évi folya-
manak 5. fiizetében, buzdité szdézatot intézve egyszersmind
a hazai erdészekhez az tigy érdekében.

Azota épen egy év telt el, melynek eredményét erdé-
szeti kozonségiink megitélheti a kovelkezé adatokbol.

Bejelentett észlelk szima 247. Ezek koziil eddig be-
kildottek eésszleleteiket 90-en, tehat 36%. A bekildott
észlelo lapok szama 1750. A kozségek szama, melyek ha-
taran észleteteik torténtek 730, amely Magvarorszig 0sz-
szes erddvel biré kozségeinek csak mintegy 7%o-dra és az
ezer holdon feliil biré kozségek (3015) mintegy 24°%o-dra rug.

Erpeszert Larox. 35



