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fekete szinii; (a titk 2 em hosszuak, az dgakon kordskériil allanak,
keveset vagy semmit sem szurdsak. Egy czentiméter hosszusigra
17 ti szdamithato, Tobozok egészen az alsé dgakig fordulnak eld,
minek folytdn ezen fajnal sokkal gyakoribb a jo magtermés, mint
az elébbinél. Faja piros szinii és tomott, rostok hosszuak. Tenvé-
szete késobben kezdddik az elébbinél de erdteljesebb.

A szibériai lucz fenyd a magas havasokon szokott el6fordulni
és tenyész-ive a jegenye feny6 tenyész-ove {616t teriil el. A szomoru
lucz fenyd az alantabb fekvé nedves kiodos volgyekben talalja
otthondal. Szereti a topartokat, a vizmosiasok és palakok széleit és
tenyész-6vének also széle a jegenve fenyd tenyész-6vén alul esik.
A szomoru luez feny6 tenyészete tavaszszal 15—20 nappal késibb
kezdédik, mint a szibériai lucz feny6é, miért is a tavaszi fagvok-
nak sokkal jobban ellent all.

A szomoru luez feny6 azon tulajdonsdga, hogy tenyész-dvének
alsé széle a jegenye feny6 tenyész-ovén alul esik, rendkiviil fontos,
minthogy igy lehetségessé vilik a biikkos erdéknek lucz fenyvessé
valo atvdltoztatisa, mi a lucz fenyének eddig ismert tenyész-tve
kovetkeztében — nem tarlatott keresztiil vihetének. Ha azonban
ilyen alsébb fekvésii helyek felujitisanal a szomoru lucz fenyo
magjaibdl szdrmazott csemetéket hasznialjuk, a Lkeletkezett erdd
valosziniileg indokolatlanna fogja tenni azt a panaszt, hogy az
alsé vidékekrsl valo lucz fenyének rosz mindségii a fdja, mely
vélemény onnan szdarmazhatott, hogy a havasi vidékre valo és
als6 vidéken tenyészelt szibériai lucz fenyd vétetett vizsgalat ald.

(Kozli: Péch D.)

Vidéki leveél.
L
(Vizmosasok, kopar teriiletek beiiltetésérdl. — Az dkacz-paizstetiikrél.)
Tekintetesszerkesztoség ! — Nogradvarmegye D ... félre
esO puszlajan jarvan, egy okszerii gazdilkodo [oldbirtokos-
nal kiilonosen magara vonta a figyelmemet az 6 fas
legeloje, melyet igen jo6 érv gyandnt lehetne bemufatni a
legelt-erd6 ellenségeinek meggyvozésére. Készakarva hasz-
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nalom ezt az elnevezést, mert nem tulajdonképeni legeld-
erdé az, hanem csak fakkal beiiltetett legeldteriilet. A mint-
egy 25 magyar holdnyi teriiletii legeld, mely sekeély
agyagos homokon D.K., D. és D.Ny. iranyban koriilbeliil
10--20° lejttel hajlik s nagy vizmosasok szaggatjak meg,
20 évvel ezelott, mint teljesen szavahihetdé emberek-
t6l hallottam, még teljesen hasznavehetetlen volt, olyan, mint
a vele szemben fekvd kedvezobb fekvesii, E. felé hajlo,
még mindig kopdar teriiletek, s ma e teriiletet, aranylag
rovid ido alatt, mar a juhoknak teljesen megfelelé gvep-
takaro boritja. S mind ezt igen csekély munka aran érte
¢l tulajdonosa, ki husz évvel ezelott 5 6les négyzetes haloban
4—5 éves dkdcz-suhangokkal beiiltelte a hasznavehe-
tetlen, kopar teriilelet, a hol a fii a terebélyes fak
arnyéka alatt ma mar szépen zo6ldil, s busis kamatokat
hoz a torekvd gazdanak.

Kiillonos, hogy az e vidéki gazdakozonség is oly
mereven ellene szegiil mindennek, a mi uj; hogy daczara
e fterillet szemiik el6tt lejatszodott atvaltozasanak, nem
tudjak, vagy talan inkabb nem akarjik belatni féként a
hegyoldalokon lévé legeliteriiletek befasitasanak sziikséges-
ségét, a mi pedig kiillonosen ebben a varmegyében mar
elodazhatatlanul sziikséges, mert az altalaban mély agyagos
homoktalaj nemcsak a hegytetéktél vesz bucsut, azokat
lassankint csupaszon hagyvan, hanem az alant fekvi ter-
mékeny, mezogazdasagilag sikerrel miivelt teriiletekben is
rendkiviill karokat okoz az arvizek alkalmaval e teriiletek-
nek iszappal val6 elboritasaval, igen gyakran, épen a nydari
idészakban, midén az egész évi faradsiag jutalmat, a
termést, par ora lefolyasa alatt teljesen tonkre teszi.

Ugvanitt az dkdczpaizstetilk életmodjat illetéleg is
szemembe OOl egy felemlitendd jelenség.



Az _Erdészeti Lapok® m. é. II. fiizetében Kiss Ferencz
m. kir. foerdész ur igen helyesen megindokolva azt a
tapasztalatat kozolte, hogy az dkdaczpaizstelii a legeltetés
alatt allo teriileteken sokkal kisebb meértékben fordul eld,
mint egyebiilt. Sajnos, véglegesen ezen elvet elfogadni,
én még korainak tartom.

A fent emlitett s juhokkal folytonosan legeltetett
teriileten ugvanis az akdczfak sima kérgii hajtasait teljesen
elboritja a paizstetii, ugy annyira, hogy azokra tobbnek
mar nem is lehelne elhelyezkednie, s a meredek lejtovel
bir6 s a juhok altal legfeljebb elvélve jart vizmosédsok
oldalain &llo fakat is csak hasonlé mértékben boritjak
azok el. Tgaz, hogy ez esethen az okoskoddsnak tag
tere van.

Mondhatjuk azt, hogy jelen esetben a fak ritka allisa,
csekély zdrlata oka a paizstetiik viszonylagos nagy szama-
nak, vagy hogy épen a vizmosasok fii s az azok alatt
haboritatlanul heverd lomb szolgdl mintegy fészkéll és
goezpontjaul a paizstetiik szaporodasinak, s ezekbol lepik
el azutin az egész teriiletet, a mi jelen esetben annal
kénnyebben megtorténhetik, mert a ritka allasu fak alatt
kevés a lomb, s igy kevés a kis dlezak utjat megszakito
akadaly is.

A legeltetés a paizstetitk nagymérvii elszaporo-
ddsit, miutdn az alczdknak egy része a foldon telel at, s
nyaron at is sok leveti magat a foldre, bizonydra késlel-
teti s meérseékli, hogy azonban a fik kipusztulasit meg is
akadalyozna, vagy legalibb annyira mérsékelné a bajt,
hogy e mellett a fik novekedéslikben csak keveset szen-
vednének, még bizonyitdsra var.

Bizonyara legmegfelelobb volna a lehetdségig egyenld
viszonyok kozott 1évo két, egymastol teljesen elszigetelt
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teriiletet kijelolni, s egyiken a legeltetést gyakerolva, a
paizstelitk szaporodasinak mérvét megfigvelni mindkét
helyen, a pontos észleletek alapjin e minden esetre nem
kicsinvlendd irtasi méd igazi értékét megallapitani.

Tllés Vidor.

m, kir. erdészjeldlt.
11

{(Mikép lehetne a kozségi erdiknél mutatkozd erdokarok nagy szamit
esOkkenteni ?)

Tek. Szerkesztoség ! — Nem kétlem, a kozségi erdoknél
mutatkozo erdékiarok nagy szdmdanak csokkentését illetd
kérdés ugy it Beszlercze-Naszod varmegyében, valamint
az orszag {obbi részein is, a kOzségi erdok kezelésénél
alkalmazott t. szaktarsaim miikddése kozben mindinkabb
elotérbe 1ép.

E kérdés Besztercze-Naszod viarmegye mult évi egyik
~ kozgyiilésén is felvettetett, ami annak fontossigat szintén
~ hizonyitja. Epen ezért nem tartom foloslegesnek azt lapunk
hasébjain is felvetni s vele ha még oly futélag és réviden
is foglalkozni.

Elore kell bocsatanom, hogy fejtegetésemet e var-
megvében tobb év alatt szerzelt tapasztalataimra alapitom,
8 a kérdést abban a reményben vetem fel, hogy mais
~ vidéken miikodd t. szaktirsaim ezt sajat szempontjukbél
- szintén megyilagitjdk s annak megoldasat is bizonyéra
~ elosegitik.

Az itt elofordulo erdékaresetek nagy részét leginkabb
a szegény — igavond marhdval nem rendelkezd — nép
altal elkovetett tiizifalopasok teszik, s nagyobb értéket
képvizeld kihdgisok aranylag ritkan fordulnak eld. Elébbi
esetek nagy szamat természetesnek fogjuk taldlni, ha fokép
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a szegény népnek a kozségi erdivel szemben elfoglalt
helyzetét osszehasonlitjuk: egyfell a milyen az most a
rendszeres kezelés alalt, s masfelo] a milyen az még
aranylag rovid ido elott is volt, midén ugy szolva minden
korlatok mnélkiil folyt a gazdalkodas. Akkor ugyanis mi
sem gatolta a szegény népet abban, hogy fasziikségletét
a legkizelebbi erddrészekbdél barmikor fedezze ; most pedig
a rendszeres kezelés rdszoritja arra, hogy csupdn az évi
vagdsteriileteket s azokat is az eloirt modon hasznalja ki
Csakhogy ezek a vagasleriiletek természetesen nem mindig
eshetnek a kozségekhez legkozelebb fekvd erdoérészekbe,
hanem azoktol tavolabbiakba, melyekhez a kozlekedést a
tavolsagon kiviill még az is megneheziti, hogy az oda
vezetd utak kevés kivétellel teljesen rosz allapotban vannak,
vagy ut egyaltaliban nincsen is. lly koriilmények kozott
tehat még a tehetosebb lakossig is csak az év egy rovid
szakaban juthat a kozségi vagashoz, sot arra is van esel,
hogy 2—3 km ut hianya miatt épen semmit sem hasz-
nalhat a kozség —— kiilonben elegend6 nagysagu — vagas-
teriiletérol, hanem fasziikségletét maganbirtokosoktol draga
pénzen vett faval fedezi,

Nem lehet mondani, hogy a feliigyeletben vagy
egyaltalan az erd6torvény vagyonvédelmi rendelkezéseinek
végrehajtasanal hianyok mutatkoznanak, s az erddkarok
nagy szdmat ezek magyvaraznik, amennyiben épen a koz-
ségekhez kozel fekvi erdoknél, melyekben leggyakoribbak
az erdokarok, az Orz0 személyzel egy-egy tagjara alig
esik tobb 4-—500 hold erdénél. Van azonban a kérdésnek
egy mas oldala, a mely mar olyan okra mutat, a mi az
erdokarok nagy szdamat legalibb részben wmegmagyarizza.
Ez az ok magdban a népben talalhato meg. Mint mar
fentebb is emlitettem, az erddékarositok nagy része teljesen
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vagyontalan ember, a kikel pénzbirsdggal biintetni behaj-

tatlansig miatt nem lehet; azt az 1—2 mnapi elzarast

pedig, a mire pénzbirsig helyett elitélik, épen nem tekinti
biintetésnek, s mitsem tartva téle félelem, aggodalom
nélkiil, szinte rendszeresen iizi a falopast. I

Az erdokarok nagy szamdénak alapoka azonban két-
ségteleniil abban rejlik, kogy a kozségi vigasok fahoza-
mabdol nem juthat minden lakos az 6t megilletd részhez,
a lakossig egy része pedig egydltalin bajosan fedezheti
fasziikségletét.

Mar évekkel ezelott felismerték itteni szaktdrsaim a
bajt és alehetdleg aranyos felosztast tébb médon meg is kisér-

lettek. Tey az egyes torzseket mar tovon kiosztvan, minden
lakosnak kiilon; majd felosztottik a kozségeket és vagas-
teriileteket megfeleldo arinyos részekre s igy részletenként
kitlon napokon foganatositottik a hasznalatot. Azt is
megkisérlették, hogy a fakészletet elébb feldolgoztattik és
igy osztottik ki, de mindeme kisérletek kielégité ered-
ményre a fa igazsdgos elosztasa tekintetében nem
vezettek, mert mégis mindeniitt a szegény nép huzta a
rovidet ; amennyiben ha meg is kapta részét a vagasban,
nem vihette el azt a tehetdsebbekkel egyidejiileg, s amikor
végre olcsobb fuvarhoz juthatott, addigra az 6 illetményét
masok bizony megdézsmaltik, s6t gvakran hiilt helyét
falilta Osszes fajanak.

A mig tehit a szegény népnek a beszdllitds nehéz-
gégeivel kell kiizdenie, vagyis mig a fahozam a vagasteriileten
keriil barmely modon is szétosztasra: addig a czélt nem

- lehet elérni. A szegény néposztily az 6t megilleto fajaran-
désdghoz .tehetségét meg nem halad6, tehat ardnylag
esekély dldozat aran nézetem szerént csak ugy juthat
 hozza, s ez altal az erddkarok nagy szdmdanak alap oka

|
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is aként lenne megsziintethetd, ha a kozségi vagasok évi
fahozama kozerovel nemcsak feldolgoztatnék, hanem a
kozségbe be is szallittatnék, bol minden kozség
maginak egy kis faraktirt rendezne be. Itt {orténnék
aztan a felosztis mindenkinek jogos igénye szerént és
pedig kisebb részletekben, a tényleges sziikségletnek meg-
felelden. :

Magatol értetodik, hogy mindenekelott a vigdsoknak
jarhato utakkal valo ellitasa czéljabol kellene az illetékes
hatosagoknak hathatés intézkedéseket tenniok.

Lehet, hogy a kozségi vagisok fahozamanak jelzelt
modon valoé kihasznalisa sokak elott kivihetetlennek fog
latszani és pedig foképen a kozmunkanak koztudoméisu
ellenszenves volta miatl is, melylol fokép a tehetdsebb
osztaly irtozik. Ez az ellenszenv azonban eloszlathato
lenne aként, hogy a szegényebb nép a kihasznilas és fel-
dolgozas munkajanak teljesitésére, a modosabb rész a
fuvarozasra alkalmaztatnék s kinek-kinek teljesitett mun-
kiaja betudatnék az elére megallapitotl részesedési aranyba.
A teljesitett munka fejében aztin, melynek kotelezeltsége
alol természetesen senki sem vonhatna ki magit, minden
lakos ugyszolvan ingyen megkapna fajarandosagat benn
a kozségben és igy eszébe sem jutna, hogy a tavolabb
fekvo tilalmas erdékbe jarjon fa utan.

Nem kétlem, hogy e¢loadolt véleményem is, mint
minden szokatlan dolog, bizalmatlansaggal fog talilkozni;
pedig ha tekinlethe vessziik a fent vazolt elényok mellett
még azt is, hogy miutdn ily modon a vagasterilletek
kihasznalasa sokkal rovidebb iddé alatt s belterjesebben
torténnék, mint eddig, azok felujulasat az év legnagyobb
részén tarté folytonos jards-kelés se nem gatolna, se nem
karositand : lehetetlen ennek az ugyan tudtommal még




B B G —

E—

285

sehol meg nem kisérlett kihasznaliasi modnak erdénevelési
szemponthol valo elényeit is el nem ismerni. Es meg
vagyok gvozdédve, hogy ha eleinte idegenkednék is tole,
rovid kisérlet utan s a végrehajto hatésiagok joakaratu
oktatisa mellett maga a nép is csakhamar meggy6zidnék
arrol, hogy a modszer az ¢ érdekében, mar a munka-
feloszlas érvényesitésénél fogva is, okvetlenil tetemes
elonyokkel jarna.

Gabor Sdndor

m., kir. erdész.

A millennaris kdzgyiilés elokészitése.
1.

Az 1896. évi orszdgos erdészeti  gyiilés  elbkészilésére  kikdildott
bizotisdg 1896. éei mdrezius hd 17-én tartott rendes dilésének jegyzo-
 kinyve.

Jelen voltak: Bedd Albert elndk; Arato Gyula, Fekete
Lajos, Ghyczy Emil, Horvath Sandor, Kallina Karoly,
Péeh Kilman, Sé6ltz Gyala, Tavi Gusztiv, Tomesdanvyi
Gyula bizottsigi tagok; és Budapest székes-foviros képviseletében
Guckler Karvoly.

Nemeskéri Kiss Pdl, Rutska Tivadar és Vadas Jend
bizottsdgi tagok tavelmaradasukat elfoglaltsiagukkal mentették ki.

Elndk agz tlést megnyitvan, a jegyzOkonyv vezetésére P éch
Kialmant kéri fel.

I. Az orszagos erdészeli egyesiilet titkiri hivatala bejelentvén,
hogy DBudapest székes-foviaros tlandcsa a székes-fovarosi erdék

“esetleges megszemléléséhez hozzdjarulisat szives készséggel meg-

adia: a bizoltsig az 1896. évi orszigos erdészeti gyiilés alkal-
mival esetleg a székes-fovarosi erddk megszemlélését is czél-
szeriinek tekinti s ezzel kapesolathan hatarozatilag kimondja,
hogy az orszagos erdészeti egyesiilet igazgato-valasztmanya meg-
kerestessék az irant, hogy az orszigos gyiilést ne csak az 1896.



