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tathato, ekkor deriilt szaraz idojaras kovetkezett be, ugy
hogy a toboz a fan nyilni kezdett s részben kipergett.
A szedést ily kortilmények kozott be kellett sztintetni.

A mag, mely ezen tobozbol termeltetik, Kkituno
mindségit ugyan, a hl-enkinti kihozatal azonban alig lesz
09 kg-nal tobb, a mi a termdéhely magas fekvésének
tulajdonithato. !

Tavaszig a gyiijtott tobozmennyiség egy része ki lesz
pergetve, ugy hogy folyé évben is mintegy 5000 kg tiszta
mag fog rendelkezésre allani.

A mezogazdasagrol és mezérendorségrél szolo
torvényrol.

Ita: Péceh Kalman, m. kir. kézp. foerdész.

A foldmivelésiigyi m. kir. minister, a szentesitell
torvényben gyokerezd hatalmanal fogva, 1894. évi novem-
ber ho 1-én léptette életbe a .mezdgazdasagrol és mezo-
rendorségrol® szolo 1894, évi XIL torvényczikket.

Ismeretes dolog, hogy a mezdgazdasig érdekel az
uj torvény életbeléptetéséig csak a ,mezorendorségrol”
sz6l6 1890, évi IX. torvényczikkben taliltak mnémi
védelemre; altalanosan ismeretesek voltak tovabba az
1840. évi torvényczikknek a legutobbi idék -— mondhatni
rohamos — gazdasagi fejlodése mellett mindinkdbb fel-
tiinové és elviselhetetlenné valt hianyai és az” 1840. év
ota lényegesen atalakult gazdasdgi és megélhetési viszo-
nyokhoz nem ill6 rendelkezései; ugy, hogy minden mezo-
gazda nagy orommel fogadhatta a gyakorlati szempontbol
oly nagy fontossdggal bir6 1894. évi XIL torvényczikket,
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mely hivatva van a mezogazdasig iigyes-bajos dolgait, a
mai fejlodottebb viszonvokhoz mért intézkedéseivel, a
lehetd legjobban orvosolni.

Az uj torvény 1. §-dban hatiarozottan kimondja
ugyan, hogy ,az erddkre nézve az 1879. évi XXXI. tezikk
hatdrozatai iranvadok®, de az uj torvény tartalmaz olyan
intézkedéseket is, a melyek az erddgazdasagot szintén
kozelebbrol érinto kérdések megoldasat czélozzak. Nemesak
hiba, hanem mulasztis volna tehat, ha az erdész a mezi-
gazdasagi uj torvényt megismerve kihaszndlni nem igye-
keznék. Az uj torvénynek {6ként a legeltetésre és a fasi-
tasokra vonatkoz6 rendelkezéseit kell az erdésznek jol
Ismernie azért, hogy sajat miukddése terén biztosan és
teljes tajékozottsaggal léphessen fel.

Sot most, midon az orszagos erdészeti egyesiilet f.
évi kongresszualis kozgyiilésén a koparteriiletek beerdosi-
tésének kezdését felveti, a mezbgazdasigrol szolo legujabb
torvénynyel valé foglalkozas anndl is inkdbb iddszeriinek
latszik, mert a jelzett kérdésnek megvitatiasandl, amint azt
egyesiiletiink felvetetle és a targyalasra eldkészili, ugy az
erdélorvénynek, valamint a mezogazdasagrol és mezo-
rendorségrol szolo torvénynek benniinket érdekld rendel-
kezéseil mulhallanul figyelembe kell venniink.

Szitkséges tehat, hogy az erdész az uj torvénynyel
tiizetesebben foglalkozzék s erre annal kénnyebben radllhat,
mert faradsaga meg lesz jutalmazva, a mennviben az uj
torvényben — altalanossiaghan — erddtorvényiink ismeros
czélzataival fog talialkozni s oOrommel fog meggyozidni
arrol, hogy az 1879. évi XXXI. torvénvczikkbe foglalt
elvek tért hoditottak.

Kozelebbrol érdekelhetik az erdészelel a mezodgazdasagi
uj torvénynek a legeltetés szabalyozisara, tovabba a viz-
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mosdsos s egyéb teriiletek befasitisira, valamint ezzel
kapcsolatosan a kozségi faiskolak létesitésére vonatkozo
rendelkezései. Ezeken kiviil pedig az erdészet szempont-
jabol figvelmet érdemelnek még az uj torvénynek a kar-
tékony dllatok és novények irtasardl, valamint a mezo-
orokrol szolo fejezetei.

Nem vélek felesleges munkat végezni, ha tisztelt
szaktarsaim figyelmét, az alibb kozlendékkel, a mezogazda-
sdgi uj torvény tanulmanyozdisara felhivom.

A legeltetés szabdlyozasira vonatkoznak az uj torvény-
nek 6—13, 18—23 §§-ai.

Kiillonosen fontos intézkedéseket tartalmaznak a kiovet-
kezd §§-ok.

A 6. § szerént: ,Osztatlan, kozos tulajdont képezo
legeloknél az érdekelt birtokosok kozgyiilése allapitja
meg a legelé-rendtartast, a legeltetés, az dllattenyész-
tés s az apadllat tartas modozatait®,

A 7. § szerént: ,A k6zbs legelére nézve az
érdekelt birtokosokkozgyiilésedllapitjameg, hogvae) mennyi
és mind dllatot van jogositva minden egyes birtokos,
vagy kozségbeli lakos a legelére bocsatani; b) mily
kotelezettség terheli azt, ki nem sajat allatait bocsditja a
kozos legelére, hanem jogénak gvakorlasit masnak
engedi at.“

A 20. §. szerént: [ Koz06s, avagy kozségi tulajdont
képezo, legelokon és oly hatarokban, vagy hatarrészekben,
hol a nyomadsos gazddlkodds van elfogadva: lovat, szarvas-
marhédt és sertést legeltetni rendszerént csak kozos csor-
dakban, nyajakban, falkidkban, csiirhékben és ménesekben
szabad.*“ :

A21.§. szerént: ,Ak6zos legeltetésre hasznalt
birtokokndal a kozségi képviselbtestiilet,  illetve a
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birtokossdgi kiilon tandcs megallapitja, hogy «) a legel6re
hiany allat bocsathato; b) a teriiletnek mely részei, mely
idoben €és mind sorrendben felviltva keriiljenek legeltelés
ald; ¢) egymast a legeltetésben hatraltato allatnemek a
legelének mely részeiben és mind sorrendben legelhesse-
nek; d) hol nem szabad allategészségi, vagy mas okokbdl

- legeltetni; e) hol legyenek a kutak, itatok delelék és véd-
-~ helyek stb. keszitenddk; /) egy dllat utin legeltetési kolt-
- ségek (pasztorbér, legeld stb.) czimén mily Osszeg fizetendd ;
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g) mely esetben engedhetd meg az, hogy a 20. §-ban
elrendelt legeltetési maodtol eltérdleg egyesek kiilon legel-
tessenek. “

Mar az itt idézett §8§-ok tartalmabol is lathatjuk,
hogy az uj torvény gyokeresen szabdlyozza a legeltelés
gyakorlasit ugy a kozos osztatlan legeldkon,
mint a kozos legeltetésre hasznalt mezei bir-
tokokon.

A torvény ezen rendelkezései mélyen belenyulnak a
birtokosok anyagi érdekeibe, mert hiszen, hogy egyebet
ne emlitsek, a megalkotandé legeld-rendtartisok egyik
legfébb feladata lesz megszabni a kozos legeldre ki-
hajthato allatok szamat, s azt hiszem, sok legeld
josziag marad le a legelé-rendtartas hatarozatibol a koz-
legelokrol.

Sok mezodgazdanak tehat most dldozatot kell hozni,
de ezt megnyugvassal teheti, mert meg kell hajolnia az
uj rendet koveteld kozgazdasigi okok elitt ; mert bizonyos,
hogy ha a jol megalkotott legel6-rendtartisok hataroz-
ményait szigoru kovetkezetességgel végrehajtjak, a torvény
vilagos czélzata: a kozos legel6k termderejének novekedése
és a legeld joszagoknak kiilonosen mindség tekintetében

- valo javuliasa kétségteleniil be fog kivetkezni.
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A legeltetés szabdlyozdsianak nagy kihatasa lesz a
mezogazdasig szempontjibdl oly fontos allattenyésztés
fejlodésére; s azt hiszem, hogy a torvénynek a legeltetés
szabdlyozdsira vonatkozo intézkedései a legeltetésrdl az
altalinos istalloztatdsra valo attérésnek, tehal egy lényeges
gazdasagi atalakuldsnak vetették meg az alapjat. Ezen
gazdasagi dtalakulastél messze dllunk ugvan, de azt
hiszem, hogy sok tehetés mezdgazda mar most meg-
fontolja, hogy marhajat a kozos legelire bocsassa-e, vagy
pedig istillozas ala fogja? :

Mar elobb is mondatott, hogy a torvény szerént
kozségenkint készitendo legelorendtartas egyik legfontosabb
részét képezi az, mely a legelére bocsathatd allatok
szamat allapitja meg.

Tudjuk azt, hogy a hegyvidéki kozségek nagy részeé-
nek hataraban a kozos legeld, vagy a kiozosen legeltet-
heté mezei birtok nem nagy kiterjedésii; tudjuk tovabbd
azt is, hogy épen az ilyen kozségekben aranytalanul fel-
szaporodott a megélhetés czéljabol tartott allatok szédma,
ugvannyira, hogy a kis kiterjedesii legelok, a termo-
képességitkhoz aranytalanul wuagy szamu legelo joszagot
Jol ellitni mar nem képesek.

Ily kozségekben tehat az fog bekovetkezni, hogy a
kis teriiletii és amugy is megviselt legelikril az eddig
arinytalan szamban tartott allatok nagy része, a legeld
rendtartds szerint, letiltatik. A kiszorult allatok részére —
mint a torvény végrehajtisara vonatkozolag kiadott
ministeri rendelet 23. §-a mondja —— ha a tulajdonosok
ugy kivanjak, legelo-teriilet bérelhetd; de az ilyen hegy-
vidéki kozségekben alig lesz alkalmas bérelhett teriilet.
Mi torténik tehat ily esetben a legelé-rendtartias értelmében
a kozos legelordl kimaradt allatokkal ; mert a megelhetéssel




kiizd6 szegény gazda alig foghatja azokal islalloziatas ala
s tuladni sem akar rajtak?

Az ilyen bekovetkezheté esetekben, azt hiszem,
résen kell lenni kiillondsen a kozségi, volt urbéres koz-
- birtokossigi s egyéb kozbirtokossagi erdiket kezelé erdész-
nek, mert bizonyosra veszem, hogy a felsorolt erdik
birtokosai — kik a felvetett esetben egyuttal a kozlegel6rol
leszorult allatok tulajdonosai is, erdejiiket fogjik az egye-
~ diili ments-varnak tekinteni, a nélkiil, hogy mérlegelnék,
vajjon erdejiik nem sinyli-e meg, ugvmint maguk a
legelok, a tulhajtott legeltetést?

Az erditorvény kello védelmet nyujt az erdéknek a
legeltetés dltal valo tonkre tétele ellen; az erdok kezclo-
Jének van tehat modja a védekezésre, ha tehat ott, a
hol az — az uj mezidgazdasagi torvénvnek kozgazdasa-
gilag igen fontos s az Allattenyésztés jovo fejlodésére
. bizonynval j(’)‘ hatassal levd rendelkezései altal teremtett
allapotbol kifolyolag — sziitkségesnek mutatkozik, teljes
mértékben hozzanyulunk az erdotorvény nyujtotta véde-
lemhez: nem kell attél tartanunk, hogy az elébb emlitet-
tem uj allapot az erdoket veszélylyel fenyegetné.

' A kozségi, volt urbéres kozbirtokossagi és egyéb
- kozbirtokossagi erdoknél — melyek a kozségbeli marhak
- dltal valo elaraszias veszélyének leginkabb ki lesznek téve
~— nincs egyéb feladatunk, mint hogy az erdétérvény
dltal eloirt rendszeres erddgazdasagi tervekben necsak a
legeltetés helyét, a legeltetés ala vehetd erdorészek sor-
rendjét, a legeltetés idejét és a legeltethetd joszag nemét
dllapitsuk meg, hanem hogy a fanemhez, az erdd allapo-
tahoz, a talaj termderejéhez viszonyitvame ghatarozzuk
egyuttal — az erdobirtokosokkal folvtatott behaté tandcs-
kozis alapjan — dllatnemenkint a legeltethetd
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joszag szamal is; a jovahagyast nyert erdégazdasigi
tervek erre vonatkozo rendelkezésének pontos betartisat
pedig kiovetkezetesen ellenorizziik.

Nagy fontossigu elvi megallapodast tartalmaz az uj
torvény 12. §-a, mely szerént a k6z0s havasilegelok
csak akkor oszthatok fel, ha igazoltatik, hogy mds mive-
lési modok alkalmazasa esetén sem a felosztas ala keriild
legeld, sem pedig az alatta elteriilo foldek vizmosasok

képzidése altal, vagy a feltalajnak mas modon valo eltii-

nése altal allagukban veszélyeztetve nem lesznek.

Véleményem szerént az uj torvény 12. §-aban foglalt
intézkedés a havasi legel6k alatt elteriilé véderdd ovek
feladatit konnyebbiti; mert ha ott, a hol az sziikséges,
kimondatik, hogy a havasi legelok fel nem oszthatok, ez
altal a véderdo-ovek havas fel6li hatarain tul is — bizo-
nyos tekintetben —— védo teriiletek keletkeznek, melyekkel
Osszefiiggéshben a havasi véderdok jobban megfelelhetnek
védelmi feladatuknak, mint kiilonben, ha felettiik a legeld
felosztas folytdn mdas mivelési ag ala fogott nemcsak
teljesen védtelen, de a legnagyobb mértékben veszélyes
teriiletek teriilnének el.

A mezdgazdasagi uj torvény végrehajtasara vonatkozo
rendelet 12. §-a szerént a kozos havasi legelok felosztasat
kérd folyamodvany — a felosztasra vonatkozo eljarasnak
az illetékes birdsdg elétt valé folyamatba tétele el tt —
a jarasi foszolgabiré és a varmegye alispanja uljan a
kozigazgatasi erdészeti albizottsaghoz, s ennek
véleménves jelentésével egyitt a foldmivelésigyi m.
kir. ministerhez terjesztendd fel. A felosztas irant a
tovabbi torvényes lépések csak ministeri
engedély megadasa utin teheték meg.

Az erdészet illetékes szakkizegeinek tehat lesz mod-
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jukban szavukat a felosztds ellen felemelni, abban az
esetben f. i., ha a felosztis csakugvan veszélynek lehetne
okozaja.

Ismerds elvekkel talilkozunk az wuj mezdgazdasagi
torvénynek 13. és 14. §§-aiban, melyek a vizmosisos és
vizmosds veszélyének Kkitett, valamint egyéb kopar teriiletek
befasitasat rendelik el.

Az erdo6torvény 165. §-aban hasonlo rendelkezések
foglaltatnak ; a két torvény kozt e tekintetben csak az a
kiilénbség, hogy mig az erdotorvény a befasitis elrendelé-
sét a kopar talaj kdzgazdaszati szempontbhol
valo megkodtésének sziitkségess égéhez koti, addig
az uj mezogazdasagi torvény ezt csak a vizmosisoknal
kivanja, mig a korlatolt forgalmu (torvényhatésagi, kozségi,
egvhazi, kozalapitvanvi, kozbirtokossagi) birtokokon létez6
kopar teriileteknél a befisitis elrendelésére elégséges az
uj torvény szerént, ha a kopar teriiletek a befasi-
tasra alkalmasak és mas médon okszeriibben
nem hasznalhatok. ]

A mezbgazdasigi uj torvénynek szoban forgd §§-ai
ezek :

A 13.§ szerént vizmosasos és vizmosas veszeé-
lyének kitett teriilleteken a legeltetés egészben, vagy
részben eltilthato.

Ha a létez6 vagy keletkezd vizmosdsok masnak
birtokat is karositanak, vagy karral fenvegetnék, a sziik-
séges ovintézkedéseket, esetleg ezen teriileteknek zaros
hataridé alatti befasitisat a hatosag elrendelheti s meg
nem egyezés esetén a koltségek viselése tekintetébol az
érdekeltség aranyaban hataroz.

A 14.§ szerént ,a korlatolt forgalmu birtokon
létez6 kopar teriiletek, melyek befasitdasra
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alkalmasak és mas modon okszeriitbben nem
hasznalhatok, ziros hataridé alatt befisitandok. Mely
teriiletek s min6d hataridé alatt fasitassanak be, azt az
érdekelt birtokos meghallgatisa utdn a torvényhatosag
kozigazgatdsi bizottsaga hatarozza meg.

A mezdgazdasigi uj torvény végrehajtasara vonatkozo
rendelet 13. §-a szerént a kozségek elodljarésigai az 1895
évi november ho6 1-éig kotelezve vollak arra, hogy a
hatirukban fekvé oOsszes vizmosasos helyek fekvését,
hozzaveloleges kiterjedését és az dallaluk veszélyeztelett
tertiletek hozzavetdleges nagysagat az illetékes jarasi fo-
szolgabironak bejelentsék.

A f6szolgabir6 -~ a mennyiben ezen jelentések
alapjan megtartott helyszini szemlék alkalmaval azt tapasz-
talna, hogy az illeté vizmosas. csak befasitissal kotheld
meg, — a megfeleld intézkedéseknél az ilietékes m. Kir.
erdofeliigyeldséget koteles igénybe venni.

Torvényhatosagi joggal felruhazott és rendezett tanicsu
varosok sajat hataskoriikben kotelesek gondoskodni arrol,
hogy az uj torvénynek a vizmosdsok befasitisdra vonat-
koz6é rendelkezései végrehajtassanak.

Az uj torvény végrehajtisira vonatkozo rendelet 14.
§-a szerént minden jaris foszolgabirdja koleles ulasitani
a kozségi elojarosagokat, hogy a kozség halariban elteriild
korlatolt forgalmu birtokokon levo kopar teriiletek fekvését
és nagysagit zaros hataridd alatt bejelentsék. E bejelen-
tések a jardsi mezodgazdasigi bizottsiggal kozoltetnek,
mely bizottsig az illetéckes m. kir. erdéfeliigveléség meg-
hallgatasaval véleményt mond: vajjon alkalmasak-e a
bejelentett teriiletek a befasitisra és hogy mily hatdridd
tiizzessék ki a befdsitisra?

A bejelentéseket a jarasi foszolgabiré, a mezbgazda-
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sigi bizottsag véleménvével egyiitt, felterjeszti a var-
megye kozigazgatasi bizottsigahoz, mely a befasitast,
zaros hatarido alatt, elrendeli. '

Rendezett tandcsu varosok a bejelentést sajat szak-
kozegek véleményével terjesztik {6l a varmegye kozigaz-
gatdsi bizottsigihoz.

Térvénvhatosagi joggal felruhdzott varosok kizigazga-
tisi bizottsiga a szoban forgd teriiletek befasitasa irant
kozvetleniil intézkedik.

Remélheté, hogy a két torvény kardltve nagyobb
lendiiletet ad a koparsigok befasitasinak s ezt annal
inkibb remélhetjiik, mert a mezdgazdasagi torvény gon-
doskodik egyuttal(43—49. §§-ban) azugvnevezettkozségi
faiskolak telepitésérdl, illetoleg a fasitisokhoz sziikséges
tltetd anvag nevelésérol is.

A torvénynek a faiskolikra vonatkozoé fontosabb intéz-

* kedései ezek : minden egves kizség koteles legalibb 400 °

nagysigu, kelloen berendezett (keritéssel, vizzel, szersza-
mokkal ellatott) faiskolat fentartani; a torvényhatésag
hatirozza meg, mennyiben egyesiilhet tobb kozség kozis
faiskola tartasara (43. §.); a faiskola létesitésérol és
kezelésérol a kozség eldljarésiga gondoskodik; a faiskola
kezelésével, szakértt kozeg hijan, a néptanité bizhaté
meg (44. §.); a torvényhatésiag allapitja meg, hogy a
faiskolaban a vidéken legjobban diszlo fa- és gytimoles-
fajokbol melyek ienyésztessenek; a hol a talaj és az ég-
hajlati viszonvok az eperfa tenyésztésre alkalmasak, a
faiskolaban az eperfa (morus alba) tenyésztésére kiillonos
gond forditando; hol a kosarfonds, mint haziipar meg-
honosithato, a kosarfiizvesszi tenyésztésére is gond for-
ditando (46. §.) : ' '

Ezek roviden a torvénynek a faiskolikra vonatkozad

Erviszerr Larox. 21
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rendelkezései, melyeket még avval toldok meg, hogy a
mezogazdasagi uj torvény végrehajtisa itigvében kiadott
ministeri rendelet 46. §-a szerént a torvényhalosigok az
1896 évi januéarius hé 1-éig voltak kotelesek megalketni
azt a szabalyrendeletet, a mely megallapitja az egyes
faiskoliakban nevelendd fanemeket és gytimolcesfajo-
kat, s mely szabalyrendelet hivatva van kijelolni az egyes
faiskoldk mivelési iranyat.

Nem mulaszthatom el, hogy a kozségi volt urbéres
kizhirtokossagi, egvaltalan a kisebb teriiletii erddk birto-
kosait e helyen arra ne figyelmeztessem, hogy ne adjak
al magukat azon hiedelemnek, hogy miutin a kozségi
faiskolaban lesz boven facsemete: megszabadulnak a
kiillon csemetekert tartasanak gondjatol! Ne higyjék ez,
mert erdésziik bizony ezutan is azt fogja kovetelni, hogy
az addig mar létesitett csemetekertet tovabbra is fentart-
sik s bizony ezulan is csak eld fog allani avval a siir-
geléssel, hogy olt, a hol nines: kiilon csemetekert tele-
pittessék.

A kozségi sth. erdoket kezeld erdészek igen helyesen
jarnak el, ha a csemetekert létesitésénél ezutan sem tigi-
tanak, mert, nézetem szerénf, a mezdgazdasagi uj torvény
értelmében létesitendd kozségi faiskola és az erddtor-
vénynek az erdikben foganatositandd felujitisokra vonat-
kozé rendelkezéseibol kifolyolag telepitett, vagy telepitendd
és fentartando facsemetekert kozott, a czélt és
rendeltetést tekintve: lényeges a kiilonbség.

Megmagvarizza ezt maga a mezogazdasagi uj torvény-
nek 47. §-a, mely igy sz6l: ,A faiskolakbol nyert csemeték
elsd sorban a 13. és 14. §§-okban korilirt teriiletek®
— tehat vizmosasos' veszélyének Kkitett teriletek, valamint
a befasitasra alkalmas és mas modon okszeriibben nem
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hasznalhato kopar teriiletek — ,befasitasira, a futohomok
megkotésére, tovibba a meredekebb partok, szakadasok
biztositdsira és megvédésére — azutan pedig a koz-

ulak, utczak, terek és novénvek termelésére alkalmatlan
mas teriiletek, valamint a kozség tulajdonat képezd lege-
16k befasitasara szolgdlnak.*

A mezodgazdasigi uj torvényben tehit erdorol, illetoleg
viagasteriiletek beerdositésérol, régibb erddsitések utanpoét-
lasarol, erdei tisztasok beiiltetésérol, erdok alatelepitésérol
sth, vagyis az erdbégazdasagi szempontbol vett tulajdon-
képeni erdositésekrol sz6 sines, a minthogy nem is lehet,
mert azok az erddétorvény Kkeretébe tartozo intézkedéseket
tételeznek fel.

Ha figvelembe veszsziilk, hogy a kozségi faiskolak
terilletének jo nagy részét a gytiimolesfak, egy részét
az utakra és a mezei taghatirokra szdnt fasorokhoz
sziikséges facskak fogjak elfoglalni s csakazez-
utanfenmarado részleszerdei fAiknevelésére
felhasznalhaté -— masrészt pedig, ha szamba vesz-
szitk a faiskolikban nevelt erdei facsemetékkel beiiltetendd
€8 az uj torvényben kijelolt teriiletek sokasagat: ugy el-
gondolhatjuk, hogy a kozségi faiskolakban az erdék fel-
njitasanal felhasznalhaté facsemete-feleslegrol — legalabb

jo ideig — sz6 sem lehet, s belathatjuk, hogy csemete-

kertre ezutan is lesz sziikségiink a kozségi stb. kisebb
ido birtokokon is.

A mezdgazdasagi torvénynek a kartékony allatok és
novények irtasarol szolo fejezetében kiilonodsen érdekli az
erdobirtokost az 55. §. mely hatosagi engedély (a
torvény végrehajtisira vonatkozé rendelet 55. §-a sze-
rént: az illetékes Lkozségi el6ljarosag engedélye) és a
tulajdonos eldzetes értesitése mellett felhatal-

21%
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mazza a gyiamolesos birtokosat arra, hogy a hernyot a
gzomszédos erddében is, 30 m széles teriileten,
sajat koltségén, kiirthassa.

Azt hiszem, a torvény ezen szakaszit szivesen fogad-
hatja az erdobirtokos is, mert ha erdejének egy része a
hernyoktol megtisztittatik, ez csak erdejének javara lehet
s a hernyoirtas kozben esetleg okozhaté karositisoknak
elejét veheti az altal, hogy a hernyéirtishoz — mirdl a
torvéeny szerént tudomdassal kell birmia — a védelem
teljesitése végelt sajat erddorét az erdobe idejekoran
kirendeli.

Ezek utin a mezdégazdasigi uj torvénynek még csak
a mezborokre vonatkozo egy intézkedésérdl akarok emli-
tést tenni.

A torvény 74. §-a szerént egyes erd6drok is megbiz-
hatok a mezoori teendok ellatasaval.

A torvény végrehajtisira vonatkozé rendelet 74. §-a
szerént erdéor csak akkor bizhatéo meg a kOzségi mezdori
teendGkkel, ha |. azt az erddbirtokos megengedi; 2. az
erdoor tulajdonképeni hivatasiban ez dltal nem akada-
lyoztatik; 3.) az erdoor feliigvelete ald helyezendd mezei
_feriilet 200 kat. holdnil nem nagyobb. De ama hegy-
vidéki kozségekben, melyek hatara allami,
vagy allami kezelésben levoerddk kozott van,
a mez6ori szolgdlatot — az 1895. évi 12312, és 39711.
szamu ministeri korrendeletek értelmében — az erddori
személyzet lathatja el oly esetekben is, midon az erddéor
feliigyelete ald helyezendd mezei teriilet a 200 katf. holdat
meghaladja.

Az erdéoroknek a mezdori teendokkel valo megbizasa
iigyében, a kozigazgatisi bizottsig javaslata alapjan, a
foldmivelésiigyi m. kir. minister hataroz.
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Az uj torvénynek s az annak alapjan kiadoit mini-
sleri intézkedéseknek az erdééroknek a mez6ori teendokkel
valdo megbizatasira vonatkozé rendelkezését minden mezo-
gazda megnyugvassal fogadhatja mar csak azért is, mert
a szakképzetl és fegyelmezett erdooroknek minden esetben
nagyobb hasznit veheti, mint a mezdéoroknek, kiktol a
torvény az irastudast sem koveteli feltétleniil.

Lapszemle.

A hevitett fa. Szemben avval a szomoru ténynyel, hogy a
magvar dllam Osszes erdoségeinek mintegy felerésze, kereken 8
millié hold biikkdsokb6l s mas oly lombfikbol dll, melyek évi fa-
termésénel csak jelentéktelen részét vagyunk képesek miifa alak-
jaban, s azt is felette mérsékelt aron értékesiteni; és e mellett
vaghato tolgy- és fenyderdeink fakészlete és teriilete mdris nagyon
leszallott azon mennyiség ald, melyet a szigoru tartamos lizem
megkivan: igen természetes, hogy minden oly vivmany erdsen
felkolti érdeklédésiinket, mely a fanak miiszaki hasznalhatésagat
emeli, kiléndsen amely annak tartéssagat fokozza.

Mdr régen, talan szizadok otaszokashan volt a czilopok, osz-
lopok és karok also részének megporkolése, tartossiguk emelése czél-
jabol. De ennek az eljarasnak hatdsa igen kétes, s6t némelyek szerént
kiros volt, mert a porkolés altal kifejlesztett antiszeptikus anyagok
csak a fa felilletét hatottiak at, annak belsejét érintetleniil hagyvan,
sit a megszenesitett felillet magas foku nedvszive képessége és
a porkolés dltal keletkezett szimtalan repedés megkdnnyitette a
viznek és a fakorhadast el6idézé gombdk esirdinak bejutasit a
fa belsejébe.

Ujabban az északamerikai Egyesiilt Allamokban a kiilénb6zo
fanemil tavird oszlopokat és vasuti talpfikat magas nyomas és
alkalmas hofok mellett egészben és huzamosan hevitik, hogy
belsejiikben is képzddjenek antiszeptikus anyagok, s athatvin a
fanak belsd rostjait is, a korhadashbdl teljesen mentesitsék.



