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Az uj ev alkalmabol.

Magvarorszig ezer éves fenndllasinak mélté meg-
iinneplése a most megkezdett évnek rendkiviil ritka s
nevezetes eseménye lesz. Az alkalom, mely nevet ad ezen
eseménynek, az orszagos iinnepnek jogczime., mely a
nemzet minden tagjanak bensé érdeklodését megérdemli,
magaban véve nagyobbszerii, hogysem azoknak tagolga-
tasat batran mellézni ne lehetne ; mert a nemzetek (orté-
nelmének nagyobb vonasokban valdé ismerete, a nem-
zelek létfeltételeirdl, létkiizdelmeirdl szerzett fogalom elég
arra, hogy az alkalom rendkiviiliségét, az ezer éves élet-
kor orominnepének jogosultsigit nemesak az tlnnepet
iil6 nemzet fiai eldtt, hanem barmely orsziag polgara
elott kétségbevonhatlanna tegye.

A rendkiviiliség s a nagy jelentéség mértékének csak
magasabbra fokozasit eredményezhetné a mult azon torté-
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nelmi eseményeinek emlékezetiinkbe hivisa, melvek orsza-
gunkat, a nyugat békésebb viszonyok kozt valé fejlodé-
sének oly sokszor emlegetett védbastyajal, annyi kiiz-
delem, annvi hanyattatias, annyi megprobaltatis szinhelye-
képen tiintetik fel.

Ha kicsiben nem volnanak magvarizatol nyujto
tapasztalataink, ha az é¢let az Onfentartas Osztonének
épen a fenyegetd veszélyek dltal csodas erejiivé nevell
makacssagara, daczossagiara naponfa nem nyujtana egves
emberekben is feltiing példakal: orszagunknak nemzelek
életéhez mérten is nagykoru fenndllisa és kiizdelmei alalt
elért fejlodése s megerosodése alig lenne megértheto.

Annal ridegebb és igazsigtalan is az a kritika, mely
az orszagnak a mivelodés, kozgazdasigi fejlodés terén
elért eredménvyeil a jobb viszonyok kiozt élf mas dllamoké-
val a messzebb multnak latba ejtése nélkiill veszi meérle-
gelése ala, s itéletében kiesinyld hangon szol; bar itt is
megnvugtaté, hogy a miivelt kiilfold ily hangu nvilatko-
zatai mindinkabb kevesbednek s ha ilyen itélet mégis el-
elhangzik, tébbnyire a mas érdemességét kisebbitd érdek
vagy a nem ismerés lappang a vélekedésnek hata mogitl.

Ez az év, melyben nemzetiink 6nénmaganak meg-
ismerése ¢és megismertelése. czéljabol szem elé fogja alli-
tani mindazt, a mi csak az orszag jelen fejlettségének
fokat az idevezeté ulnak is szemléltetése mellett meg-
vilagithatja, uj és kivalo alkalmat szolgaltat a biralatra
kifelé, de egyszersmind Oonmaga szamara is,

A kivdlo alkalombol kiveszi orszagunk erddgazdasiga
is a maga részét. ,

Fejlodésének utjat, igaz, aranylag nagyon kis idore
visszamendoleg vilagithatja meg, mert torténetének messzebh
multba visszamendé vékony szdlai ma még gyérebb vila-
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gossdgot vetnek az eseményekre, hogysem azoknak dssze-
fiiggth képét a homdlybol kibontakoztatnik. Annal gazda-
gabb részletekben dllithato elo s fog is eldodllittatini a kizel
mult képe attol az idotél kezdoleg, mikor a kozgazda-
sagnak — ezzel foglalkoz6 nagv nevii gondolkozoktol
Altalaban véve szinte megérthetlen mértékben mell6zott,
elhanyagolt dga, az erdégazdasiag ndlunk is ontudatra
¢bredl s élni, szerepel vinni, az orszagnak gondolkoddsa,
foglalkozdsa targya lenni nvilvanvalébban kezdett.

Barmily gyors lett legven is az erddgazdasig fejlo-
dése az erre szolgdll rovid ido alatt, barmily megnyug-
taté eredménvekhez juttatott a kezdel nagy nehézségeitol
meg nem bénitott erélyes munka és mindezek szem elé
allitasa barmily jogosult 6rémére valjék s barmily elismerést
szolgiltasson a magvar erdégazdasig hiveinek: a mi torté-
netiimkben, a magyar erddgazdasig életében a millennium
éve megdallé pontot nem jelolhet s a mullon valé meg-
pihenésre nem nyujt akkora jogot, mint a mily nagynak
allitja elénk a kotelességet arra nézve, hogy inkdbb a
Jovovel igyekezziink foglalkozni most is, a mull még ki
nem koszorilt csorbainak kiigazitisara, intézményeink
megerdsitésére s toviabb fejlesziésére, uj intézmények létre-
hozdsara torekedvén, vagy legalibb ezek terveivel foglal-
kozvan.

S az orszagos erdészeli egvesiilet ezt cselekszi épen,
midoén az ezredéves iinnep alkalmabol tartandé nagyobb
szabasu kozgyiillésén a magyar erddgazdasig jovijére ez
id6 szerént legfontosabbaknak litszo és sok tekintetben
mar siirgetoveé lett kérdések behato targyalasaval kivan fog-
lalkozni.

Kozérdekbol mindenesetre a legfontosabb, de a meg-
oldas szempontjabol a leglllehvzebb kérdés a harom kozol
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az els6, mely a kopar teriiletek beerddsitésének orszig-
szerte valo munkabavételére vonatkozik.

A kérdésnek ily tulajdonsiga kétségteleniil arra vezel-
hetd vissza, hogy kozgazdasigi viszonyaink kiilonosen az
oly torekvésekre mnézve, melyek hosszabb iddre szolo
nagyobb szabdsu befektetésekel kivannak, kedvezdétlenek,
nem is emlitvén azt, a mir6l ugyis eleget panaszkodunk,
hogy erddgazdiink még ma sem tudtak altaliban meg-
baratkozni az erdd mesterséges megtelepitésének gondo-
lataval; a mire nézve elvitizhatlan, bar a kotelesség alol
fel nem old6 mentséget szolgaltatat szdmukra az a koriil-
mény, hogy az erdotelepités kozvetlen hasznat csak
hosszu idé mulva lehet élvezni s a jelen birtokos abbol
alig részesiil; s kivalt ha kopar, kiélt, elvadull, kizsarolt
teriiletek beerdésitésérél van szo, ez a haszon a lalaj
erejének még hosszabb idét igényld visszaszerzéséig
csekélyebb is, hogysem a nagy faradsiagnak, gondnak, 2
mit a befektetések biztositdsa megkovetel, dnmagaban:
véve kielégitd gyviimolesozéseill elfogadhato lenne.

Az e tekintetben mutatkozé hidanyt potolja ugvan az az
els6 sorban épen az érdekelt erdiogazdik szamara kijuto
haszon, a mi a kozillapotok javitisabol ered; csakhogy,
sajnos, a kozgazdasigi érdekek tamogatasinal nyilvan-
valobbak lévén azok a szolgilatok, a miket e czélra
meghozni kell, mint a kizhaszonnak egyesekre eso része :
ily ezélu torekvéseknek az ulja nagvon rigis szokott
lenni, melyen a legnehezebb akadalyl az képezi, hogy az
onérdek elso sorban valo kielégitését altalanossiaghan
minden mds szempontnak elébe szokas helvezni.

A kérdés megoldasinak nehézsége mar az erdd-
torvény-javaslat elkészitésekor s ennek targyaliasakor nyil-
vanvalé volt. Ennek tulajdonithat6, hogy bar a torvény-
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javaslat a kopar teriilelek beerdositésének nagy fontos-
sagit kifejezetten elismerte, azoknak latszolag csupan egy
kisebb részére kivanta az orvoslast kiterjeszteini, midon
bizonyos jellegeket irt eld, melyek alapjan a beerdosités
elrendelhetd ; és mig majdnem minden egvéb rendelkezé-
sében a parancsolo hangot haszndlja, e tekintethen az
intézkedést a torvénv végrehajtéo legmagasabb hatosig
elhatarozasara bizza., Masfelol a kopar teriiletek beerdo-
sitésére olvan eljarismodot dllapit meg, mely ugyan
magaban véve a legméltinyosabbnak s megfeleld gazda-
sigi fejlettség mellett teljes sikerrel kovethetonmek latszik,
de egyszersmind csakis igy viheld keresztill; mintegy
jelezni akarvin, hogy e kérdés megoldiasa nem magiban
véve, hanem az altalanos kozgazdasigi viszonyok s a
kozfelfogds javulasaval lépést tartva fokozatosan vehetd
csak altalanossigban eld.

lgy vélekedetl a torvényjavaslat e részérol a torvény-
hozo testiilet is, mely a kopar teriiletek beerdisitésének
kérdésére vonatkoz6 szakaszok intenczidjat nemcesak
egyértelmiileg elfogadta, de sot, és pedig épen az akkori
ellenzék soraibél kiindult kezdeménvezésre, nem ugyan
a torvény keretében, hanem azon Kkiviill — hatiarozat
alakjaban kalon is figvelmébe ajanlotta a mindenkori
kormanyzatnak a kopar terilletek veszedelmesebb s meg-
rongdltabb részének, a vizmosdsos teriileteknek iigyével
valé torddeést.

Remélhett, s mert nagvobb gazdasagi fejlettséget
feltételez, ohajtandé is, hogy eljojjon annak ideje, mikor
a kopar teriilletek beerdositését a torvény erre vonatkozo
részének egész terjedelmében valo alkalmazdsa mellett
lehet foganatosittatni. De masfelél nagy mulasztias lett
volna, ha a kivdlo fontossigu kérdésnek legalabb részhen,
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kezdetiil s vonzo példaképen valé megolddasa a torvény
altal e czélra kijeldlt s megengedett eszkozokkel meg nem
kiséreltetett volna.

Itt tényleg nem mulasztasokra, de ugy a kormanyzat
részérol, mint ennek intézkedéseibél ereddleg az erdd-
gazddk s illetve a kopar teriiletek tulajdonosai részéril
joakaratot mutato tevékenységre, iidvis kezdeményezé-
sekre, s Orvendetes eredményekre lehet ramutatnunk.

llyen az erdésitési jutalmak kiliizése, mely 1886 ota
évrol-évre versenyre s gondos és  buzgd levékenységre
szolitott szamos birtokost.

Ilvenek a kopar teriiletek beerdosilésének czéljat
szolgaloé allami esemelekertek, melyek az évente ingyen
kiosztatni szokott csemeték termelésével mar is szamba-
vehetd eredménvhez juttattak. Ezekbol az 1883-—-1892-ig
letelt tiz év alatt kerekszamban Osszesen 92 millic cse-
mete keriilt kiosztasra, s a kiosztott csemetékkel 21 ezer
hold kopar teriilet iilteltetett be. Amire nézve azonban
nem szabad fligvelmen kiviil hagyni, hogy az elsoé tiz évi
id6szakban a kezdet ével is benne foglaltatnak, s hogy
tényleg évrol-évre nagyobb arinyuak az eredmények,
amennyiben példaul a jelzett idoszak utolsé évében ma-
gaban 13 milli6 csemete osztatoll ki tobh, mint 4 ezer
hold beerdositésére.

Midta pedig a kozségi erdok allamerdészeli kezeléshe
vétele mind tobb varmegyére kilerjeszletik, az tigyre ked-
vezd jelenségek, mindenesetre az illeld tlsztviselok buzgo-
sdgabol ereddleg, mindinkabb szaporodnak a birtokosok
kirében is; minek igazolisira a szamos kozségi csemete-
kert telepitése mellett legmegkapobb példaképen azt a
mozgalmat emlithetni fel, mely Hevesvarmegyében a kopar
és vizmosdsos teriiletek beerdositésének iigye irant meg-
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indult s a foként e czélra szolgalé varmegyei erdei alap
létesitése mellelt egy nagyobb Kkiterjedésii - csemetekert
telepitését eredményezte.

A helyi erdei alapok s helyi csemetekertek létesité-
sével kiillonben,— a mirdl lapunkban is tobbszor volt szo,
— mas varmegyékben szintén foglalkoztak (Bars, Zem-
plén, Pozsony), oly eszkozre mutatvin ezekben rea,
amivel a kozérdekit kérdés gyakorlati megoldasandl szi-
molni lehet.

Volt 5206 ezenkivill maganvillalkozasokrol is, melyek
a beerdosités munkajat a megallapitott koltségeknek tobh
évre kiterjedd lelorlesztése ellenében vallaltak volna
magukra, s mely vallalkozisok mellett ajanlisképen azt
hoztak fel, hogy munkajuk olesé lenne, mert az erddsi-
tési anvagot nagyban termelhetnék, allando s begyakorolt
munkdsokkal dolgozhatnanak, ami egyszersmind a sikerre
nézve is biztaté volna.

A kormanyzainak e fontos kérdéssel szemben el-
foglalt joakaratu allaspontjit kiillonben a kopdrteriiletek
beerdositésére c¢vente adott allami tamogatason Kkiviil
azok az ujabb rendelkezések is jelzik, melyek a mezo-
gazdasagrol s mezbrendorségrol szolo  (Orvénybe felvé-
tettek.

Bar mindaz, ami eddig tortént, a feladat egészéhez
mérve igen csekély, s a kérdésnek altalanos megoldasival
szemben szinte csak a jol lapogatodzas szamba mehet, de
tagadhatlanul becses, ha ugy tekintjitk, mint a talajnak
elozetes megmunkalisit s esetleg utmutatéot a kérdésnek
altalanossigban valé megoldisa szamara.

Az erdészeti egyesiilet elérkezettnek latta az idot a
kérdésnek ily értelemben valo felvetésére, a sikert altol
remélvén, hogy a birtokosok és a szakemberek részérsl
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egyarant teljes érdeklodéssel fog laldlkozni s hogy eképen
az ligyrol mennél {6bb véleményt vethetvén lafra, az
orszag gazdasigi kérdéseinek ezt az egyik legnehezebbikét

nem csupian altalinossighan, hanem — mi a segitség
modjainak megallapitisira mulhatlanul sziikséges — az

egves helyi viszonyoknak megleleld részletességgel meg-
vilagithatja. Azok kozott az eszkozok kozoll, melyeket
egyesiiletiink e czélra felhaszndlni fog, szaklapunknak is
ott kell lennie, s hasznos eszkdzképen fog oll szerepelni,
ha annak terét a nagy kérdés irint érdekl6dék mennél toh-
ben s véleményiiknek mennél behatobb kozlésére felkeresik.

A masik kérdés, mely idei kozgyiilésiinket foglalkoz-
tatni fogja, kozvetlenebbiil tudomianvos értékiinek’ latszik :
az erdészeli kisérleliigy szervezése.

Figyelmen- kiviil hagyva azokat a megfigyeléseket és
kisérlelezéseket, melyek maginak a tudomanyossagnak is
problematikus becsii eredményeket szolgaltatnak, s me-
lyeket a kisérletiigy szervezésének siirgetdi elott az ellen-
taborbeli, tulontil gyakorlatias felfogiasuak gunyolédva
szoktak felemlitgetni, — a legszorosabb s igaz értelemben
vett gyakorlatiassagol érdekld szamos oly kérdésiinkel
fedi homaly, melynek kétségessége az erddgazdasigra
nézve nagyon szamottevd ido- és pénzbeli veszteséget
jelent. Ennek az allitisnak igazolasara barmelyik ellen-
taborbeli is konnyii szerrel szolgalhat viligos szambeli
adatokkal, ecsak ne értsitk a kisérletiigy alatt pusztin azt,
amit a sz6 magdban jelent, hanem amit alatta érleni
kell: az ismeretek igazsiginak, a tapasztalatok értékének
s hivatasunk teljesitésénél kovetett modjaink s hasznall
eszkozeink helyességének és okszeriiségének alapos meg-
vizegildsat, s a mindezekben valé gyarapodast és toké-
leteshedeést.

/-{—'
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Igy tekintve, a kérdés mindjart kilép a szigoru érte-
lemben vett tudomanyossig korébol a gyakorlat terére,
hol a fejlédésnek nélkiilozhetlen s mérhetlentil fontos
eszkoze, annal tobb segitséget nyujtvan, mennél rend-
szeresebbé s Kkiterjedtebbé fejlodott dnmaga. Igv tekintve
tovabbd mintegy tudasunk folytonos kritikajaként s ki-
apadhatlan kutforrisaként tiinik fel, ami értékét minden
kicsinyléssel szemben nagyvbecsiivé teszi.

A mi pedig egyvenesen minket illet, a kisérletiigynek
felkarolasa irant nekiink kiilondsebben érdeklédniink kell,
mert tuddasunk nagy részben idegenbdl kolestnzott isme-
retekbol épiilt fel, & kivalt a kordbbi idékben egyéb for-
ras alig is Kkindlkozott, honnan meriteni lehetett volna.
lgaz ugvan, hogy a felfogis eredetisége ma mar sok
tekintethen kibontakozott az idegen befolyds alol s a letelt
évtizedek tapasztalatainak rdahatiasa alatt az atkdlesonzott
gazdasigi elvek és ismeretek jo része mintegy akklimati-
zdltatolt vagy kikiiszoboltetett; de sok még ma is a mi
viszonyainktol idegen anvag, a nekiink kétséges hasznu
tapasztalat s meg nem feleld eszkoz, a mit mds hidnya-
ban mégis alkalmaznunk kell,

A Kkisérlett tigynek felkarolisra érdemes volla e szerént
ononmagabol kimutathato s ily czélbol nem is kell az
cerddgazdasdg fejlettségére nézve benniinket idében is,
mértékben is nagyon megelozolt orszagokra, Ausziridra,
Svijezra, Némel- és Francziaorszagra hivatkozni, ugy
okoskodva, hogy ha ezekben aldoznak idét és pénzt az
erdészeti kisérletiigynek, anndl indokoltabb nalunk, hogy
megragadjuk azokat az eszkozoket, melyeknek alkalma-
zasival erdeinknek - - altalaban véve nem kielégité —
jovedelmezését emelhetjiik.

Nekiink = meg = kellett varnunk, mig erdogazdasigi
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viszonyaink kedvezdbbekké vilnak, mig a hasznos intéz-
mény szervezéséhez szilkséges anyag el6lerem s mig
azok az intézmények, melyek tamaszul vagy épen alapul
szolgdlhatnak, erre alkalmasakkda s felhaszndlhatokka lesz-
nek, S az erddotorvény megalkotisa ota, a honnan a
magyar erdogazdasig szilard s ezéltudatos fejlodését szi-
mithatjuk, az erdészet idoszamitasa szerénl alig tell le
id6 s nem telt le annyi, a mennyi elég lehetelt volna
csak az alapvetd munkdk teljesitésére; pedig a tevékeny-
ség mindenfelé siirgettetett s magunk tudjuk, hogy ilt-ott
a lazas sietés a feliiletesség gvanujat keltette fel.

A teendokkel tulhalmozott munkdsban a faradsig
megzsibbasztja az éberséget, a nélkiill pedig jo sikert a
kritikai vizsgalodasra utalt kisérletiigyvtol varni nem lehet.

Nem elég tehat magianak az intézménvnek hasznos-
siga =0t sziikségessége, nem elég ajanlo példaknak szembe-
otlése arra, hogy a kisérletiigy szervezésének kérdéséhen
allast foglalhassunk. S bar elérkezetinek tarthatjuk mar
az idot arra, hogy az intézmény alapja megvettessék,
annak egészséges felviragzasat s Kkivanatos mérteki
tovabbfejlodését alicha lehet elébb reményleni, mieldtt az
erdészet alkalmazottjainak tulterheltsége envhiilni & a
helyzetnek dltalaban véve jobbrafordulisaval a munka-
kedv ¢és buzgosig, a kotelesség hatarin tulterjedve, a
mennél kiterjedtebb onképzésre s az erddgazdasig tudo-
manyaval valéo mennél behatobb foglalkozdasra mindnya-
junkat egyarant 6szténdzni nem fog.

A harmadik kérdés az erdészeti szakoktatis kérdeése.

E kérdésnek felvetése kétségteleniil azt jelenti szintén,
hogy egyesiiletiink a szakoktatis tigyvének allasat olyannak,
mely az elotte egyediil figyelembe johetd kozérdeket kielégi-
tené, nem tartja. Tévedés volna azonban az elégedetlenség
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okat abban keresni, mintha az erdészeti akadémia az
elotte megnyitott uton haladni s a szamira adotl teret
tevekenységére teljesen kihaszndlni s a rendelkezésére-
bocsatott eszkozokkel hivatdsat szolgdlni ujraszervezése
ota, a legutolsd negyvedévsziz alatt, nem a legbuzgébban
és a lehetoségig mend sikerekre torekedve igyekezelt
volna, Ebbol a szempontbol az, a ki esak a kész ered-
ményeket veszi is mérlegre, elégedetlenséget érezni nem fog.

Abbol a szempontb6l azonban, hogy erdészeti tan-
tigyiinknek kiszabott utja fejlettebb s nagy arinvyu fejlo-
désnek indult erdégazdasigunk igényeihez mérten nincs-e
raszorulva a kiszélesbitésre ; hogy lanarainknak tulterhelt-
ségén kiénnvilvén az akadémia mukodési terét szabadabb
mozgasra alkalmassa tenni nem lenne-e kivanalos s hogy
eszkozeiben, it foként a tanrendszer fiiggetlenségét értve,
nincs-e potlast igénylé hiany: a jelenlegi allapotok kérdés
largyava mindenesetre tehetok. S bar erdészeti aka-
démiankat a vele épenséggel semmi szervi kapesolathan
nem lévo banviszati akadémiiaval — sajnos, a mi szakunk-
nak csak hatranyara -— az allamra nézve nagy jelento-
ségii  koriilmény, a pénzbeli meglakaritis érdeke koti
bssze s lanczolja egyszersmind helyhez is: az ligy érde-
kében mégis szova tehetd s vizsgialat ala vonhaté, hogy
a mindkét szak szabad tanrendszerére akadalyozolag hata
fliggtség fentartisa nagyobb megtakaritast idéz-e eld,
mint a mennyi a két szak egymastol valo fiiggetlenitése,
a nagvobb koltséget is szambavéve, a kizérdeknek nyujt-
hato szolgalat szempontjab6l megérne ?

Erdészeti szakoktatisunk e mellett jelen szerveze-
téhen s mai tarsadalmi viszonyaink kozott csupan leg-
fobb hivatasanak teljesitésére, munkaerd nevelésére alkal-
mas s tan elhelvezése miatt, is nem tehet eleget annak
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-a figyelemre mélté érdeknek, melynek kielégitésére pél-
daul a mezogazdasigi szaknal a tobbi gazdasagi intézet
mellett a magvarovari gazdasagi akadémia szolgal.

Ugv ez a kérdés, valamint erdészeti szakoktatisunk-
nak magasabb kiképzésre is alkalmassa tételének kérdése
ugvan mér az erdészet egyéb s foként személyzeli viszo-
nyainak mérlegelését is magival hozza, azonban az utobbi-
tol elzarkozni szakoktatisunk iigyének legszitkebb kiterje-
-désben valé targyalisanal sem lehet, szamolva azzal a
komoly meplontolasra utaldo =zomoru jelenséggel, hogy
erdészeti akadémiank hallgatoinak 1étszama egyetlen évtized
alatt harmadéanal kevesebbre ecsdkkent, daczara, hogy a
munkaerdre valo sziikéég nagyobb termelést tenne kiva-
‘natossa, —

Ezekben ohajtottam az ezredéves iinnep keretében
tartando kozgyiilésre kitiizott s ennélfogva kivaloan aktudli-
sakka wvalt kérdésekre a szakkozonségiink figyelmét a
nevezetes év bekOszonlése alkalmaval felhivni, abban a
meggyvozodésben levén, hogy e kérdések erdogazdasiagunk
tovabb fejlodésével a legszorosabb osszefuiggésben allanak
s annyira fontosak, hogy a velilk foglalkozist valoban
nagyon megérdemlik, Igen természetes, hogy csak szolga-
tatot tesz barki, ha barmelyik kérdésre nézve alkotoll
véleménvét, szerzelt tapasztalatat az iigy érdekében a kér-
dések mennél tobb oldalrél valé megvildgitisira meg-
ismerteti,

Araté Gyula.



