
Erdészeti rendeletek tára. 

Körrendelet. 

(Az ákáczfa paizstetiijének (Lecanium robiniarum) ós kártékonyságának ismer­
tetése ügyében.) 

60 .231 . szám. 1/4 1890. A pa izs te tünek (Lecanium) egyik 
faja az ország ákáczerde iben n a g y menny i ségben lépvén fel, in téz­
kedtem, hogy az ál lami rovar tani á l lomás az ákáczon élősködő 
paizstetü t e rmésze t ra jzá t t anu lmányozza , s bizot tságot küldöt tem ki 
a rovar k á r t é k o n y s á g á n a k megvizsgá lásá ra és a n e t á n szükséges­
nek muta tkozó óvó- in tézkedések i rán t való j avas la t t é t e l re . 

Az á l lami r o v a r t a n i ál lomás, va lamin t a k iküldöt t b izot t ság 
jelentései a lap ján a következőkről ér tes í tem a czimet. 

Az ákáczfa pa izs te tü jének (Lecanium robin iarum) évenkin t 
csak egy nemzedéke van s a pe téből j ú n i u s e le jén k ike lő rovar a 
a következő év május h a v á n a k végén befejezi életét . 

A pe tébő l j ú n i u s elején kikelő ha lványsá rga fiatal á lczák 
egészen laposak és ke rü l ék idomuak , hosszúságuk 0 - 3 5 , szélessé­
gük 0.20 mil l iméter , po t rohúk végén ped ig ké t min tegy 0.14 mil l i ­
méter hosszú finom ser te v a n ; midőn az elhal t anya rova r pajzsa 
alól k ibújnak , v a l a m e n n y i e n az ákáczfa üde zöld részeire, neveze­
tesen a l eve lekre , és ped ig l e g i n k á b b azok alsó l a p j á r a vándorol­
nak, de részben a levélnyelekre , sőt a fiatal zöld ha j t á sok ra i s ; e 
he lyeken meg te l epednek azu tán és finom sz ipóká juka t a gyönge 
növényszövetbe szúrván, mozdula t lanu l vesztegelnek, egy hónap 
múlva megved lenek és á t lag 0.6 mi l l iméter hosszúságot é rnek el. 

Augusz tus közepe táján van az álczák második vedlése, a 
melyen tul esvén, hosszúságuk már az 1 mm-t megha lad ja , t es tük 
k issé megvas tagodik , szinük pedig l a s sankén t megsöté ted ik . 

Ezen az időponton túl az azelőtt tel jesen mozdula t lan álczák 
között m á r némi mozga lmat lehet észre venni, mely az ősz köze-
edtével m i n d i n k á b b fokozódik. L a s s a n k é n t ugyan i s e lhagyják a le­

veleket s a ha j tások hegye i t és lefelé húzódnak az á g a k r a , a t ö rzs re ; 
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sőt még a földön heverő száraz ágakra is mely, vándorlással téli szállá­
saikat keresik fel s az addig tart, migcsak az ákácz leveleile nem hullanak. 

Az álczák, melyek fiatalabb korukban a szél által is tovább 
szállí thatók, az ágaknak alsó s a törzseknek déli oldalán tömege­
sen meglapu lva töltik a t e le t ; do találni telelő példányokat a 
talajt borító száraz ágak és a gaz között is. A tél hidegétől meg­
dermedve mozdulat lanul várják itt a- tavaszi meleget, mely ismét 
felébreszti, a mi rendesen márczius közepe táján történik. 

A téli á lmukból felébredő rovarkák, melyek augusztus közepe 
ó ta csak annyiban változtak, hogy szinük világosabb vagy söté­
tebb vörhenyes ba rnává lett, márczius második felében ismét fel­
felé vonulnak a fák tavalyi haj tásaira (csekélyebb részben a ké t 
éves haj tásokra) és megkezdik életműködésüket . Szipókájukat a 
vékony kéregbe szúrva ál landóan megtelepednek, s ismét táplál­
kozni és nőni kezdenek. Ez a tavaszi vándor lás és megte lepedés 
oly gyorsan történik, hogy április elején már valamennyi álcza a 
fiatal hajtásokon állandóan meg van tapadva, sőt már a ha rmadik 
vedlésen is átesett és át lag mintegy lVs mm. hosszura növekedet t . 

A rovarok fejlődése ezentúl mindig gyorsabban halad s azzal 
együttesen fokozódik az a káros befolyás is, melyet a f akadásnak 
indult hajtások tápláló nedveinek elszívása szükségképen előidéz. 
Azok az álczák, melyekből nőstények lesznek, már ekkor felismer­
hetők szélesebb te rmetükről és gyorsabb növekedésükről . Ezek 
április 20-ka körül negyedszer vedlenek s ekkor már körülbelül 
2 1 / 2 — 3 mm. hosszúak és i y 2 — 2 mm. szélesek, de még mindig 
meglehetősen laposak. Teljes nagyságuka t és félgömb alakjukat 
május első napjaiban érik el, a mikor a h ímekkel való párosodás 
után petéik igen gyors fejlődésnek indulnak. 

A hímek megjelenése április utolsó napja i ra esik. Azokat az 
álczákat, melyekből hímek lesznek, már a harmadik vedlés u tán 
fel lehet ismerni keskenyebb tes ta lkatukról . Később, rendesen áp­
rilis 20 után hosszúkás teknőforma fehér há r tyáva l vannak borítva, 
mely alat t már az l'A mm. hosszú és szárnytokokkal biró vörhe­
nyes bar a rovarka (nympha) rejtőzik. Ez utóbbiból fejlődik 
a him. 

A him mozgékony fürge szárnyas kis rovar, mely külsejére 
nézve inkább valami kis legyecskéhez hasonlít . Hossza 17* mm ; 



szine vi lágos vö rhe nyes b a r n a , feje és me l lkasa sö té t ebbek ; ü v e ­
gesen á t lá tszó ké t s zá rnyán , mely nyugvó á l l apo tban a po t roh vé­
gén tul nyúl ik , egy p á r b a r n a ér vonul végig, csápjai kö rü lbe lü l 
oly hosszúak , m i n t t e s t ének fele és 9 izülékből á l l a n a k ; p o t r o h á -
n a k végén k é t igen hosszú és finom hófehér s e r t e foglal he lyet . 
Szájszervei tökéle tesén h i ányozván , a kifejlett h im n e m is t áp lá l ­
kozik, s összes é l e tműködése k izá ró lag csak a p á r z á s r a szor í tko­
zik. E czélra po t roha vége 0 - 4 0 — 0 4 2 mm. hosszú tő r idomu pen is -
sel van felszerelve, melye t a lomha nős tény megfelelő iva rny i l á sába 
bocsátva , meg te rmékeny í t i a n n a k több ezer re rugó pe té i t . 

A pá rzás május első n a p j a i b a n t ö r t é n i k ; a n n a k bevégzése 
u tán a h im elhal , a nős tény ped ig csak a k k o r kezd igazán n ő n i 
s a benne fejlődő pe t ékbő l j e l l emző a lak já t felveszi. 

A kifejlett nős t ények v i lágosabb v a g y sö té tebb ba rna , s ima fél­
gömböke t képeznek , m e l y e k n e k n a g y s á g a meglehe tősen ingadozó. A 
l egnagyobbak 5 m m . hosszúak, 31/2 m m . s z é l e s e k é s ugyan i lyen maga­
sak ; a l egk i sebbek alig 2 1 / , m m . hosszúak , í3/i m m . szélesek és 
magasak . T e s t ü k n e k egész ü regé t c saknem kizárólag a p e t é k 
foglalják el, me lyeke t május közepe t á ján kezdenek m a g u k a lá 
kitojni . A b b a n az a r á n y b a n , a min t a p e t e r a k á s e lőha lad , a nős­
tény h a s á t és m e l l ka sá t képező h á r t y a is m i n d i n k á b b felfelé húzó­
dik és végre , a m i k o r az utolsó pe t e is k i v a n tojva, egészen oda ­
t a p a d a rovar m e g k e m é n y e d e t t h á t á n a k belső falához. E k k o r — 
rendesen május végén — elhal m a g a a rovar is és tes te védő-
paizs g y a n á n t borí t ja pe t é inek n a g y h a l m a z á t ; az egy nős tény 
ál tal tojt pe t ék száma p á r eze r re m e g y s a n a g y o b b t e r m e t ü e k n é l 
megha lad ja a 3000-e t . 

Az el l ipt ikus fehér pe ték , m e l y e k szabad szemmel csak va­
lami fehér p o r n a k l á t szanak , j ú n i u s elején k e l n e k ki , és azzal 
megkezdődik az uj n e m z e d é k é le tpá lyá ja . Az á g a k r a t a p a d ó ü res 
paizsok a la t t azontú l m á r csak b izonyos fehér k o r p a s z e r ü a n y a g 
— a p e t é k ü res héja — ta l á lha tó . 

* 
* * 

A pa izs te tü épen ugy m e g t á m a d egészséges , min t gyengé l ­
kedő fáka t és e rdőke t , mindazoná l t a l n a g y o b b m e n n y i s é g b e n ész­
lelhető az e lnyomot t fákon, az u r a l k o d ó f á k n a k ped ig a lsóbb, va­
lamint a k o r o n a be l se jében levő ága in s az á g a k n a k főkép alsó 



telén, a mi azzal magyarázha tó , hogy a rovar a széltől és esőtől 
védett helyeket keresi fel. 

Á m b á r sem egyes fák, sem facsoportok vagy egész erdő­
részeknek a pa izs te tü által való elpusztulását eddig nem lehet 
bebizonyí tani , mindazál tal a rovarnak káros voltához kétség nem 
férhet. 

Az április és május hóban gyorsan fejlődő rovarok a meg­
lepett fák fiatal hajtásaitól nagy mennyiségű tápláló anyagot 
szívnak el, va l amin t a levelekre nagy mér tékben telepedő álczák 
is a nyár folyamán a meglepet t leveleket annyira megrongál ják , 
bogy azok ko rábban megsárgulnak és l ehu l l anak ; a paizstetvek 
egyébiránt még közvetve is károsít ják az ákáczfát az által , hogy 
gummiszerü ü rü lékük , mely mézgás réteg (mézharmat) a lakjában 
borítja be a levelek felületét, a koromüszög (Fumago) nevü élősdi-
gomba megte lepedésé t és szaporodását elősegíti. 

A kár maga a következőkben nyilvánul : 
a) a fák moglombosodásának és az uj hajtások kifejlődésének 

késlel tetésében ; 
b) egy és két éves haj tásoknak, vagy l ega lább azok hegyé­

nek e l száradásában; 
c) az elnyomott fák és beárnyékol t ágak e lhalásának siette-

tésében. 
E károk oly természetűek, hogy azok által a megfelelő ter­

mőhelyen álló ákáczosok s különösen azok uralkodó fái életerejük­
ben lényeges csorbulás t nem szenvednek: m e r t : 

a) a rovar legnagyobb kár tékonysága főképen csak életének 
ké t utolsó hónapjára — április és májusra — szorítkozik, minél­
fogva a lombosodásban való elkésést a fa j ú n i u s b a n és később 
kipótolja, úgyannyi ra , hogy a mult év őszén a különben megfelelő 
talajon álló és egészséges fák oly erőteljes haj tásokkal bi r tak, 
min tha a paizstetü által meg se let tek volna t á m a d v a ; 

b) az ákácz ki tűnő visszaszerző képességénél fogva az elve­
szett haj tásokat könnyen pótolja ujakkal . 

Az ákácz-paizs te tü apadásá t , sőt teljes eltűnését egyes he­
lyeken és egyes években az ez ügyben kiküldve volt bizottság 
némely tagjai már észlelték s a mul t évben is, a tavaszi pajzsak 
mennyiségéhez képest kevés fiatal tetüt ta lá l tak. 



A paizs te tü t apasz ta l t a p a d á s á n a k oka a tavasz idején beál ­
lott hideg, esős és szeles i d ő ; n a g y o b b je len tőségű azonban a 
paizs te tüt pusz t í tó r o v a r o k n a k n a g y o b b mér t ékű e lszaporodása . 
Ezen rovarok közül eddig a közetkezők i s m e r e t e s e k : a 21/i—4 mm 
hosszú szürke kis bogár A n t h r i b u s v a r i u s F a b r . (borsó­
zsizsikhez hasonló rovar ) , mely petéi t a pa izs te tvekbe to j ja és 
azokban fe j lődik; az 1—l 1;^ mm hosszú p a r á n y i fürkész darázs 
C o c c o p h a g u s s e u t e l l a r i s í í e e s, mely hasonló módon é l ; 
a ka t i czabogarak közül kivál t az E x o e h o m u s q u a d r i p u s t u -
l a t u s L . , me lynek tüskés álczája épen ugy, mint m a g a a kifej­
lett bogár szorga lmasan puszt í t ja a paizstetveker, és pe té ike t . A 
pe téke t az A n t h r i b u s is falja kifejlett á l l apo tában , ugy hogy a 
mely pa izs te tüben k ike l t , annak összes petéi t elpusztí t ja. 

Á m b á r a rovar ál tal m e g t á m a d o t t és a k iküldöt t bizottság-
áltál megszemlél t fákon j e l en tékeny és szemmel lá tható oly k á r 
nem volt megál lap í tha tó , a melye t k izá ró lag a paizs te tü t ámadá­
sának lehetne tula jdoni tani , mindazonál ta l e rovarfajnak ország­
szerte való tömeges fellépése figyelmet é rdemel . Ez oknál fogva 
az ákáczfák és erdők tu la jdonosainak a következők a jánlhatók : 

a) ó v ó i n t é z k e d é s ü 1 az. a mi minden ká ros rovar ra 
nézve egya rán t szükséges, t. i. az ákácz te lep í tésére megfelelő 
talaj és jó ültető anyag (magról kel t csemeték és nem sar jak) 
választása ; 

b) a r o v a r a k s z á m á n a k c s ö k k e n t é s é r e : 
1. a szakszerű gyér í tés s i l letve az e lnyomot t i á k n a k szor­

galmas e l t aka r í t á sa ; 
2. a meg támado t t fák alsó ága inak lenyesése . 
Mindkét m u n k á t okvet lenül azon időszakban kell végezni , 

mikor a fiatal pa izs te tü m á r m o z d u l a t l a n u l a m u l t é v i 
h a j t á s o k r a v a n t a p a d v a , d e p e t é i t m é g l e r a k n i n e m 
k e z d e t t e , t ehá t az Alföldön ápri l is hó második felében, ugy 
hogy a levágot t és lenyeset t anyag legkésőbb május hó 10-éig az 
erdőből k i t aka r í tva legyen. 

c) K e r t e k b e n , c semeteke r t ekben és egyes fákon s ikeresnek 
ígérkezik ápr i l is első felében a ker tészek előtt i smeretes s p e t r ó ­
leumból és tejből vagy szappanoldatból álló keve rékke l való per ­
metezés. 



Azokra a sinlődő ákáczosokra nézve, melyeken a paizstetü 
je lentékeny mennyiségben található, a vizsgálódások azon ered­
ményre vezettek, hogy a mutatkozó sinlődést az ágak és, sudarak 
elszáradását inkább a meg nem felelő ta la jnak kell tulajdonítani. 
Az ilyen helyeken legczélszerübb a meglevő ákácz helyett a ta la j ­
nak inkább megfelelő fanemeket nevelni. 

Végül megjegyezni kivánom, hogy más erdei fákon is, ne­
vezetesen a glédicsián, eperfán, juharfán, valamint a szőlőn ós 
gyümölcsfákon is muta tkoznak külsőjükre nézve egészen hasonló 
paizstetvek, eddig azonban kisebb mér tékben s a nélkül, hogy f 

nagyobb károsí tást észrevenni lehetet t volna, de hogy ezek faja 
azonos-e az ákácz-paizstetüjóvel, vagy nem, az még nincs megálla­
pítva és további vizsgálatokat igényel. 

Budapest , 1891 . j a n u á r hó 21-én. 

A minister megbízásából : 

Bedő. 



Körrendelet valamennyi, közigazgatási bizottságnak és kir. erdő­

felügyelőségnek. 

(A viilt úrbéres és másnemű közbirtokosságuk tulajdonát képező erdőkben el­
követett erdörendészeti áthágások tárgyában.) 

40 .912 /1890 . szám. Fö ldm. min . Kérdés t é te te t t az i ránt , hogy a 
közbir tokossági e rdőkben , az á l ta lam j ó v á h a g y o t t üzemterv tő l vagy a 
fennálló használat i szabályoktól e l térőleg gyakoro l t haszná la tok e rdő­
rendészeti á t h á g á s o k n a k vagy erdei k i h á g á s o k n a k minős i tendők-e 
oly ese tekben, midőn a ti l tott c se lekmények , nem a közbir tokos­
ság egyetemlegessége , hanem annak engedélye és be leegyezése 
nélkül a közbir tokosság egyik vagy más ik tag ja által egyéni 
tulajdonjoga a lap ján le t tek e lkövetve . 

A m. kir . igazságügyi minis ter u r f. évi 26 .993 . szám alat t 
hozzám intézet t á t i r a t ában foglalt r ende lkezésekke l egyetér tő leg 
értesi tem a közigazgatási bizottságot (kir. erdőfelügyelőséget) , hogy 
oly ese tekben, midőn a közbi r tokosság felügyeleti köte lességét pon­
tosan teljesítvén, az e rdőknek az üzemtervtől el térő módón való 
haszná la táé r t felelősségre nem vonható , — az erdőrendésze t i áthá­
gás i ránt i el járás azon közbir tokos ellen indí tandó meg, ki a ti l­
tott cse lekményt a közbi r tokossági erdőhöz való egyéni tu la jdon­
joga a lapján mint e rdőbi r tokos követ te el. 

A közbi r tokosság egyik vagy másik tagja által a gazdaság i 
üzemterv vagy a használa t i szabá lyok e l lenére gyakoro l t használa­
tok erdőrendészet i á t h á g á s o k n a k minősi tendők azér t , mivel a köz­
bi r tokosság a köz tu la jdonban csak akko r köve t el lopás t vagy k i ­
hágást , ha a köztulajdonból é r t ék re és menny i ség re nézve többe t 
•idegenít el, mint a mennyi őt abból jogosan megil let i , s mer t azon 
cselekménye, hogy egyéni használa t i és tuladonjogát nem az engedé-



lyezett helyen és módon érvényesítet te , az üzemtervvel összeütköző oly 
cselekménynek tekintendő, mely ért az illető, mint a közbirtokossági erdők 
egyik birtokosa az erdőtörvény 46.§-a ér telmében felelősségre vonható. 

Utasi tom ennélfogva a közigazgatási bizottságot (kir. erdőfel­
ügyelőséget), hogy miután a közbirtokossági erdőkben elkövetett 
á thágásokér t a közbirtokosok egyénenként is vonhatók felelősségre, 
az ezen erdőkben elkövetet t erdőrendészeti á thágások tárgyalásá­
nál esetről-esetre állapítsa meg azt. vájjon a közbir tokosság meg-
tet te-e a szükséges intézkedéseket a r ra nézve, hogy az erdők tör­
vényszerű védelemben részesülvén, a jogosul tak egyéni jogai csak 
az általam jóváhagyot t gazdasági üzemtervek vagy használat i sza­
bályok korlátain belül gyakorol tassanak. 

Azon esetben, ha az ez ügyre vonatkozó vizsgálatok azon 
eredményhez vezetnek, hogy a közbir tokosság felügyeleti jogát és 
kötelességét minden tekintetben megfelelően gyakorolta , s hogy a 
közbir tokosság egyik vagy másik tagja által elkövetett erdőrendé­
szeti á thágást nem akadályozhat ta meg, az á thágás iránti eljárás 
nem a közbir tokosság, hanem az illető közbirtokos ellen indítandó 
meg, s az á thágást terhelő pénzbüntetés megfizetésében szintén csak 
az illető közbir tokos marasz ta landó el. 

Ellenkező esetben azonban, ha a közbirtokosság a kötelesség­
szerű gondoskodást és felügyeletet megfelelően gyakorolni elmulasz­
totta, az á thágás i ránt i eljárás, az 1 <S79. évi X X X I . t .-czikk 50. 
54. és 55. §§-ai alapján a közbir tokosság ellen megindi tandó. 

Minthogy pedig a közbir tokosságok felügyeleti kötelességök 
pontos teljesztését leginkább azáltal igazolhatják, ha a közbirtokos­
ság tagjai által egyéni jogaik alapján gyakorolt , az üzemterv ren­
delkezéseivel azonban össze nem egyeztethető tiltott használatokat 
maguk bejelentik, utasi tom a közigazgatási bizottságot (kir. erdő­
felügyelőséget), hogy a közbir tokosságokat s nevezetesen a volt 
úrbéreseket ezen rendele tem tar ta lmáról kellően értesítvén, azokat 
figyelmeztesse, hogy a jogosul tak által tiltott helyen és módon gya­
korolt használatokat a közigazgatási erdészeti bizottságnak, vagy a 
kir. erdőfelügyelőségnek, vagy pedig az illetékes szolgabiróságnak 
esetről-esetre saját é rdekűkben mindenkor azonnal bejelenteni s a 
tiltott használatok büntetése iránt intézkedni el ne mulaszszák. 

Rendelem továbbá, hogy oly esetekben, midőn a közbirtokosr 



ság egyik vagy másik tagja által t i l tott helyen és módon gyako­
rolt használa tok é r téke és menny i sége a jogosul t i l le tményét meg­
haladja, s midőn a te t tes nemcsak erdőrendészet i á thágás t , hanem 
lopást s illetve k ihágás t követe t t el, a közbi r tokosságokat utasí tsa , 
hogy az erdei k i h á g á s n a k megbün te t é se i ránt a szükséges in tézke­
déseket esetről-esetre t egyék meg . 

Végül figyelmeztetem a közigazgatás i b izot tságot , hogy ezen 
rendele tem csak a volt ú rbé res és m á s n e m ű közbir tokossági erdők­
ben elkövetet t e rdőrendészet i á thágásokra terjed ki , s hogy a köz­
ségek tu la jdonát képező erdőkben elkövetet t á thágásokér t ugy mint 
eddig is, mindig csak a község, min t az e rdők egyedüli bir tokosa, 
vonandó felelősségre. 

Budapes ten , 1890. augusz tus hó 11-én. 

A minis ter h e ly e t t : 

Fejér. 



Változások az erdészeti szolgálat körében. 

A földmivelésügyi m. ki r . minister a következő erdőt iszteket 
nevezte k i . 

I . A k i n c s t á r i e r d ő k k e z e l é s é h e z . 

E r d ő m e s t e r e k k é : Tomcsányi Gusztáv erdőmérnököt a 
bus tyaháza i erdőhivatalhoz, Seyír ied Károly erdőt i tkár t a beszter­
czebányai erdőigazgatósághoz és Dipold Imre ellenőrködő főer-
dészt a lugosi erdőigazgatósághoz. 

E r d ő t i t k á r o k k á : Bar lay Sándor kezelő főerdészt a besz­
terczebányai erdőigazgatósághoz, Lánczy Gyula ellenőrködő főer­
dészt a nagybánya i főerdőhivatalhoz. 

E r d ő r e n d e z ő k k é : Nagy Károly I I . osztályú erdőrende­
ző t I . osztályú erdőrendezővé a beszterczebányai erdőigazgatósághoz, 
P á r n a y Att i la I . osztályú erdészt I I . osztályú erdőrendezővé a 
nagybánya i főerdőhivatalhoz és Merényi Gyula I I . osztályú erdészt 
I I . osztályú erdőrendezővé a soóvári erdőhivatalhoz. 

E l l e n ő r k ö d ő f ő e r d é s z e k k é a következő kezelő főer-
dészeke t : W a g n e r Gusztávot a kolozsvári erdőigazgatósághoz, Roch-
litz Nándor t az ungvár i főerdőhivatalhoz és H a m m e r Károlyt a 
l iptóujvári főerdőhivatalhoz. 

K e z e l ő f ő e r d é s z e k k é : Fr i t s Béla I . osztályú erdészt 
és Misselbacher Nándor faraktár t isz te t a l ippai főerdőhivatalhoz, 
br . P r ó n a y Aurél erdészt az apatini erdőhivatalhoz, Dénes Géza 
I . osztályú erdészt az ungvári főerdőhivatalhoz és Vasiljevic Vladi ­
mír I. osztályú erdészt a zágrábi erdőigazgatósághoz. 

E r d é s z e k k é a következő erdész je lö l teket : Kincses Józse­
fet a kolozsvári erdőigazgatósághoz, Pittroff Kornél t a gödöllői 
erdőhivatalhoz, Röhr ich Mártont a l ippai főerdőhivatalhoz, N a g y 



Károlyt a bus tyaháza i erdőhivata lhoz , Muzsnay Gézát a zsarnóczai 
erdőhivatalhoz, Miskolczi J á n o s t a besz te rczebánya i e rdőigazgató­
sághoz, Bokor Róbe r t e t a vinkovczei főerdőhivatalhoz, Braus i l 
Miksát a zágrábi erdőigazgatósághoz és Kovács A ladá r t a n á r s e g é ­
det a besz te rczebányai erdőigazgatósághoz. 

E r d ő s z á m v i v ő v é : F e k e t e J á n o s erdészjelöltet az apa t in i 
erdőhivatalhoz. 

E r d é s z j e l ö l t e k k é a következő I . osztályú e rdőgyakor ­
n o k o k a t : S u g á r Káro ly t a soóvári e rdőhiva ta lhoz , Szokolóczy 
Józsefet a bus tyaháza i erdőhivata lhoz, Napholcz J e n ő t az ungvár i 
főerdőhivatalhoz, Ra j t s án J á n o s t a gödöllői erdőhivatall ioz és K r a j -
nyák János t a zágráb i erdőigazgatósághoz. 

I. o s z t á l y ú e r d ő g y a k o r n o k o k k á a következő I I . oszt, 
e rdőgyako rnokoka t : Lág le r Gyulá t a l ippai főerdőhivatalhoz, B a y e r 
Agostot a gödöllői erdőhivata lhoz, T r a u c r Gyu lá t az apat ini e rdői 
hivatalhoz, R e g e n h a r t Pá l t a soóvári erdőhivata lhoz, T a v a s Józsefet , 
Füzy Zol tánt és Sável Sándor t a bus tyaháza i e rdőhivata lhoz , N a g y 
Vinczét az otocaci erdőhivata lhoz , Kajser Sándor t és P o l a c e k 
Káro ly t a zágrábi erdőigazgatósághoz. 

I I . o s z t á l y ú e r d ő g y a k o r n o k o k k á a következő végzet t 
e rdőakadémia i ha l lga tóka t és műszak i di j n o k o k a t : Ré ty i Zsigmon­
dot a szászsebesi erdőhivata lhoz, Bécsy Dezsőt a l ippai főerdő­
hivatalhoz, Szántó Mihályt és H ű s e k Ferencze t az ungvár i főerdő­
hivatalhoz, Török Sándor t és T e r é n y Sándor t a lugosi e rdő igazga­
tósághoz, Molnár Imré t , Szentpál i K á l m á n t és Csopcy Korné l t a 
bus tyaháza i erdőhivatall ioz, P e t r á s J a k a b o t a gödöllői e rdőhiva ta l ­
hoz, F e k e t e Fe r encze t a kolozsvári e rdőigazgatósághoz, K a á n K á ­
rolyt a besz te rczebánya i e rdőigazgatósághoz, Már ton Györgyöt az 
otocaci erdőhivatall ioz, Han tos E r n ő t és Morvay Gyulá t a zágráb i 
erdőigazgatósághoz, Mariányi J á n o s t az otocaci erdőhivatalhoz és 
Lehóczky Györgyöt a vinkovczei főerdőhivatalhoz. 

I I . A k ö z s é g i e r d ő k k e z e l é s é h e z . 

E r d ő m e s t e r r é : Tavi Gusztáv erdőrendezőt a beszterczei 
erdőigazgatósághoz. 

I I . o s z t . e r d ő r e n d e z ő v é : Záreczky P á l erdészt a besz­
terczei erdőigazgatósághoz. 



F ő e r d é s z e k k é : Lesenyi Ferencz és Teschler Vincze er­
dészeket a beszterczei erdőigazgatósághoz. 

K e z e l ő f ő e r d é s z e k k é : Jávorszky Albert erdészt a fehér­
templomi erdőgondnoksághoz, P é k h József erdészt a losonczi erdő­
gondnoksághoz, Bercsényi Kálmán erdészt a zalaegerszegi erdő­
hivatalhoz, Sziklai Emil , Aladics Emil és Hoós Ernő erdészeket a 
beszterczei erdőigazgatósághoz, Fóthi Nándor járási erdőtisztet az 
aradi erdőgondnoksághoz. 

E r d é s z e k k é : Kim Béla ideigl. minőségű erdészt a SOÜ-
roni erdőgondnoksághoz, Porubszky Gyula járási erdőtisztet a gura -
honczi erdőgondnoksághoz, Muraközy János erdőszámtisztet és 
Weres s Sándor erdészjelöltet a beszterczei erdőigazgatósághoz, 
Bodnár R ikhárd erdészjelöltet a szilágy-somlyói erdőgondnoksághoz, 
Rochlitz Dezső erdészjelöltet a zalaegerszegi erdőhivatalhoz, Pech 
Kálmán erdészjelöltet a zsarnóczai erdőgondnoksághoz, Györké 
Károly erdószjelöltet a székelyudvarhelyi erdőhivatalhoz. 

E r d é s z j e l ö l t e k k é : Pá je r István, Benedek Alber t és 
Neogrády Ká lmán I. oszt. erdőgyakornokokat a beszterczei erdő­
igazgatósághoz. 

I. o s z t . e r d ő g y a k o r n o k o k k á : Kolosy Béla m. kir. köz­
alap, erdészjelöltet a zilahi erdőgondnoksághoz, Jüngl ing János 
I I . oszt. erdőgyakornokot a beszterczei erdőigazgatósághoz. 

I I . o s z t . e r d ő g y a k o r n o k o k k á a következő végzett 
erdőakadémiai hal lgatókat és műszaki d i jnokokat : Gserny Győ­
zőt, Halász Józsefet és Koller János t a zalaegerszegi erdőhivatal-
hoz, Fir tos Dénest , Polgárdi Bélát , Majthényi Gyulát, Stark Józse­
fet és Kall ivoda Andor t a beszterczei erdőigazgatósághoz, Veress 
Lászlót a székelyudvarhelyi erdőhivatalhoz. 

I I I . A z e r d ő s z á m v e v ő s é g h e z. 

E r d ő s z á m v i z s g á1 ó v á : Tóth Lajos 1. oszt. erdőszámtisz­
tet a beszterczei erdőigazgatósághoz. 

E r d ő s z á m t i s z t t é : Bosnyák Mihály végzett erdő akadémiai 
hallgatót és műszaki dijnokot a vinkovczei főerdőhivatalhoz. 


