
Végre megjegyeztet ik még, hogy a vetések költségei­
nél a bustyaházai , lugosi, lippai és soóvári erdőhatóságok 
kerületében az első k imutatás szerint mutatkozó aránylag 
csekély átlagos holdankinti költség onnan ered, hogy 
a napszámbér részben számításon kivül hagyatot t még 
pedig mivel Bustyaházán a bevetendő 226 holdból 43.6 
holdon, a koronavárosok lakosai. Lúgoson a bevetendő 
4 7 5 holdból 121*3 holdon, a lippai kerületben a be­
vetendő 798-0 holdból 745-0 holdon és a soóvári ke­
rületben 995 holdból 490 holdon a bevetendő területek 
bérlői ingyen eszközlik a kincstár által kiszolgáltatott 
erdei maggal a területek bevetését . H a tehát ezen 
ingyenes munka értéke is számításba vétetnék, a vetés 
kerülne 

a bustyaházai kerületben holdanként átlag 2 frt 79 krba, 

a lugosi , „ „ 3 „ 92 „ 

a lippai „ „ „ 5 „ 04 „ 

és a soóvári „ „ „ 5 „ 89 „ 

Néhány szó a fatermési táblákról. 
Irta : T a v i Gusztáv a m. kir. erdó'rendező. 

A legújabb ideig felállított általános fatermési táblák 
legtöbbjénél az ugyanazon fanemre és korra termőhelyen­
ként kimutatott fatömegek között mutatkozó különbségek nem 
egyenlők. 

Fel tűnő e körülmény, ha tekintetbe vétetik, hogy az 
általános fatermési táblák mindég egy oly kiterjedésű föld­
területre vonatkoznak, mely a termőhelyeknek egész, még 



pedig teljes sorozatát kell hogy felölelje. Mert , hogy a ter­
mészetben határozot tan megjelölhető és elkülönített 5, 10 
vagy akár 20 te rmőhely nem létezik és hogy a te rmőhely 
kifejezés csak a termőhelyi minőségek végtelen sok tagu , 
folytonos sorozatából eszményileg tetszés szerinti számban 
alakított csoportok megjelölésére szolgál, azt — ugy hiszem — 
szakember előtt fejtegetni szükségtelen. 

De h a a termőhelyi minőségek a legjobbiktól a leg-
rosszabbikig lefelé folytonos sorozatot képeznek , hol a szám­
talan sok termőhelyi minőség észrevétlenül egymásba át­
folyik és a terület egységen, hasonló tenyésztési viszonyok 
között ugyanazon idő alatt nőt t fa tömegek a termőhelyeknek 
hü kifejezői: akkor az is áll, hogy a fatömegek egy folytonos 
sorozatot alkotnak. Vagyis a graphikus ábrázolást szemelőtt 
t a r tva , nyilvánvaló, hogy a különböző te rmőhelyeken átlagosan 
létrejövő fatömegek ábrázolására a létező legjobb és legsilányabb 
termőhelyeknek megfelelő két fatömeggörbe közzé — egy­
mást érintve — annyi fatömeggörbét lehet gondolni, hogy 
a két szélső görbe közötti terület teljesen fedve legyen. 

Minthogy azonban ezen számtalan fatömeggörbéből csak 
annyi használható, a hány termőhelyi osztálynak felállítása 
terveztetik az illető fanemre, ezeket te rmésze tszerűen és 
legmegfelelőbben egymástól egyenlő távolságra kell válasz-
tahi, vagyis az ezen számtalan fatömeggörbével fedett területet , 
a választott termőhelyi osztályok számának megfelelően, 
ugyanannyi egyenlő szélesséüg pasz tá ra osztani. A z e g y e s 
p a s z t á k b a e s ő ö s s z e s f a t ö m e g g ö r b é k m e g f e l e l ő 
k é p v i s e l ő j é ü l a z o n b a n c s a k a z a z o k k ö z e p é n 
v o n u l ó f a t ö m e g g ö r b é t l e h e t v á l a s z t a n i . 

Az imént mondottakból azután önként következik, hogy 
az igy választott fatömeggörbék közötti távolságoknak, i l l e t v e 
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a z a z o k á l t a l k i f e j e z e t t f a t ö m e g e k k ö z öt t i k ü l ö n b ­
s é g e k n e k i s e g y e n l ő k n e k k e l l l e n n i ö k . 

Annál feltűnőbb tehát, hogy — mint az már fönnebb 
is emlitve volt — az általános fatermési táblák legtöbbjé­
ben, a többi között a németországi kisérleti állomások adatai 
alapján összeállított ujabb fatermési táblákban is, az egyes 
termőkelyi osztályok megfelelelő fatömegei között nagyobb 
különbségek mutatkoznak, a mint az az alábbi táblázatos 
k imutatásban foglalt adatokból is kivehető. 
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Dankelmann erdeif. 90 hectár 131 104 79 61 

» lúczfenyő 100 » 162 193 235 — 
» bükk 100 » 118 131 112 119 

Dr. Baur lúczfenyő 120 » 165 195 210 — 
» bükk 120 128 146 132 138 

Dr. AVeise erdeif. 90 hold 75 59 44 34 
jegenyei. 140 » 136 109 — 

A szomszédos termőheyli osztályok fatömegei közötti s 
az itt közölt adatokban kimutatott különbségek oly feltűnő 
el téréseket mutatnak, bogy azokat a fennebb kifejtett elvre 
való tekintettel csak, vagy a fatermési táblák felállitásánál 
követet t eljárás meg nem felelő voltára, vagy a rendelke­
zésre álló adatok elégtelenségére, esetleg végre mindkét kö­
rülményre vélem visszavezethetőnek. 

Az eljárást magát már akkor is meg nem felelőnek 
tartom, ha a fatermési táblák felállitásánál a fatömegek, 



mint a termőhelyi minőségek legbiztosabb tényezőinek mel­
lőzésével, mellékutakon czéloztatik az alapul szolgáló álla-
boknak termőhelyi osztályokba való sorozása, daczára annak, 
hogy talán nincs is szakember , a ki ne tudná, hogy a fatömeg 
a termőhelyi minőségek legmegbizhatóbb tényezője. 

Igy dr. Baur , noha az ál laboknak a megfelelő termőhelyi 
osztályba való sorozását fatömeg nélkül felette nehéznek és 
bizonytalannak mondja, mindazonáltal a lúczfenyő számára 
felállított általános fatermési tábláinak szerkesztésénél köve­
tett és „Die F ich te in Bezúg auf E r t r a g , Zuwachs und 
F o r m " cz imü müvében i smer te te t t el járásánál mégsem indul 
ki közvet lenül a fatömegből. Emii tet t müvében ugyanis az 
átlagos á l labmagasságokat mondja a termőhelyi minőségek 
egész biztos tényezőinek és a fatermési táblák felállítására 
használ t ál labokat előbb átlagos magasságaik alapján sorozza 
termőhelyi osztályokba. Az ily eljárás utján egy és ugyan­
azon termőhelyi osztályba sorozott állabok, illetve azok fa­
tömegei szolgálnak azután a fatermési táblák felállitásánál 
alapul. 

Minthogy azonban az átlagos ál lab-magasságok még 
sem lehetnek oly biztos tényezők, mint maga a fatömeg, az 
eljárást m á r eleve tévesnek tar tom. Maga Dr . B a u r is, ta lán 
Borggreve-nek, e t á rgya t szellőztető irodalmi czikkei által 
figyelmessé t éve , azt később valószínűleg be lá t ta , mit a 
bükk számára általa később felállított és „Die Rothbuche 
in Bezúg auf E r t r a g , Zuwachs und F o r m " czimü müvében 
ismertetet t el járása is igazolni látszik. Ezen fatermési táb­
lák szerkesztésénei az állabokat már nem átlagos állab-
magasságaik , hanem közvetlenül fatömegeik szerint soroza 
termőhelyi osztályokba. 

A lúczfenyő fatermési tábláinak felállí tására Baur által 
követett el járásnál tehá t első sorban az egyes állaboknak 
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termőhelyi osztályokba való sorozását, t i sz tán az átlagos állab-
magasságok alapján, nem tar tom helyesnek, továbbá azon­
ban még az egy és ugyanazon termőhelyi osztályba sorzott 
állabok magassági - és fatömegnövekvés menetének meghatá­
rozásánál követet t eljárásával sem ér thetek teljesen egyet. 

Bau r ugyanis a különböző te rmőhelyeken nőtt, külön­
böző korú és normál isnak elismert állabokban talált átlagos 
ál labmagasságokat összrendezők segélyével felhordja és a 
magasságokat jelző pontokat a magassági növekvés meneté­
nek megfelelő két , szabadkézből húzott vonal közé foglalva, 
a két vonal közé eső tér t a választott termőhelyi osztályok 
számának megfelelő egyenlő szélességű pusz tákra osztja. 

Ezen eljárás idáig teljesen megfelel a számtalan termő­
hely által feltételezett folytonos sorozat elvének is. Azonban 
az egyes termőhelyi osztályokba, az előadott módon 
besorozott állabok magassági növekvési menetét meghatá­
rozandó, az egyes pasztákba eső és az ál labmagasságokat 
jelző pontokat csoportokba foglalja és minden egyes cso­
portba foglalt magasságok középér tékét meghatározza. A ma­
gassági növekvés meneté t azután az ezen középértékeket kép­
viselő pontokon áthúzott vonal által véli adot tnak. 

A most leirt eljárást csak akkor t a r tanám teljesen 
megfelelőnek, ha feltehető volna, hogy a felvett átlagos 
ál labmagasságok, melyek egy és ugyanazon pasztába esnek 
és igy egy és ugyanazon termőhelyi osztály ha tára i közé 
tar tozóknak vétetnek, a p a s z t á k b a n t ö k é l e t e s e n e g y e n ­
l e t e s e l o s z t á s s a l b i r n a k . 

Minthogy azonban ezt az adatok számának kisebb vol­
tánál, de még különben sem lehet feltételezni, az imént is­
mer te te t t és B a u r által követet t eljárással leszármaztatott 
magassági görbék csak a legr i tkább esetben felelhetnek meg 
teljesen. 



Szerény nézetem szerint megfelelőbbnek t a r t anám az 
átlagos ál labmagasságok mene tének meghatá rozására azt az 
eljárást, melynél a termőhelyi osztábyok számával egyenlő 
számú és egyforma széles pászták közepén húzatnék a pasz­
tát tökéletes egyenlő két r ész re osztó és az ál labmagassá­
gok meneté t ábrázoló görbe. Mert az előbb vitatott elvnél 
fogva az egy pasztába eső számtalan termőhelynek és igy 
azok kifejezőinek, az á l labmagasságoknak is folytonos soro­
zatott kell képezniök és azok képviselőiül helyesen csak a 
paszta közepén húzott görbét lehet elfogadni. 

Ezzel a görbével azonos volna a Baur-féle eljárás gör­
béje abban az esetben, ha az állabokat akként és oly szám­
ban lehetne megválasztani , hogy r az azok magasságai t jelző 
pontok a pasztában tökéletes egyenletes elosztással bír­
janak . 

A magassági növekvés menetének megállapítása ezéljá­
ból követet t és imént i smerte te t t , de ál talam kifogásolt 
eljárást alkalmazza Baur a lúczfenyő fatömeg növekvési me­
ne tének megállapí tásánál is. Azaz az átlagos ál labmagassá­
gok szerint egy ós ugyanazon termőhelyi osztályba sorozott 
állabok fatömegeit jelző pontokat megint csoportokba fog­
lalja és az azokból kiszámított középértéket tekinti a szer­
kesztendő fatömeggörbék alapjául. 

É p ezért ké tszeresen hibásnak ta r tom a fatömeggör­
bék szerkesztésénél követett e l járás t ; mer t először az álla­
bok nem a fatömeg, hanem a kevésbé biztos ál labmagassá­
gok szerint soroztainak a termőhelyi osztályokba, másodszor 
az ily kevésbé biztos alapon egy ós ugyanazon termőhelyi 
osztályba sorozott állabok fatömeggörbéi szerkesz tésénél kö­
vetett eljárás sem mondható véleményem szerint teljesen 
megfelelőnek. Mer t itt sem lehet feltételezni, hogy a ren­
delkezésre álló adatok tökéletesen egyenletes elosztással 



bírjanak, az ismertetet t eljárás mellett azonban helyes e red­
ményeket — mint az már fennebb említve volt — csak 
utóbbi föltevés mellett lehetne nyerni . 

Baurnak a bükk fatermési táblák felállitásánál már emlí­
tett müvében később követet t és ismertetet t eljárása azt 
is látszik igazolni, hogy a lúczfenyő fatömeggörbéinek szer­
kesztésénél követet t eljárását később már maga sem találta 
helyesnek, a mennyiben itt az állaboknak termőhelyi osztá­
lyokba való besorozásánál nemcsak hogy az átlagos magassá­
gokat már nem alkalmazta, hanem a fatömegnövekvés megha­
tározására, illetve a fatömeggörbék szerkesztésére nézve is 
más, a termőhelyek folytonos sorozatának elvére alapított 
eljárást követett , e melyet már azon eleve hangsúlyozott k i ­
je lentésével vezet be, hogy kívánatos, miszerint az egyes 
termőhelyi osztályoknak megfelelő fatömeggörbék egyenlő 
távolságban álljanak egymástól. 

A bükk fatermési tábláinak felállitásánál tehát Baur 
közvetlenül az állabok fatömegéből indul ki. Az ezen czélra 
kellő pontossággal felvett, különböző termőhelyeken nőtt, kü ­
lönböző korú és normálisnak ismert állabok fatömegeit, h a ­
sonlóan mint azt a lúczfenyő fatermési tábláinak felállításá­
nál az átlagos ál labmagasságokkal bíró összrendezők segé­
lyével felhordja és a nyert pontok sokaságát — a szélsősé­
gek mellőzésével — két, szabad ^kézből húzott , a bükk 
növekvési menetének megfelelő és a pontok tömeges fekvé­
séből következtethető iránynyal biró vonal által határolja. 

A fatömegnövekvés maximumát és minimumát mutató 
ezen két görbe által határolt területet a bükk számára vá­
lasztott 5 termőhelyi osztálynak megfelelőleg 5 egyenlő szé­
lességű pasztára osztja és az ugyanazon pasztába eső állabok 
fatömegeinek átlagos képviselőjéül a p á s z t á k k ö z e p e t á -



j á n és a p o n t o k e l o s z t á s a s z e r i n t a paszta ha tá rvona­
laival azonosan futó görbét huz. 

I t t tehát a lúez fa tömeggörbéinek szerkesztésétől lé­
nyegében és kivi te lében is tel jesen eltérő eljárást követ, 
még pedig ugy látszik az amott követet t el járás meg nem 
felelő vol tának beismerését igazoló befolyás alatt . 

Csodálatos azonban, hogy ha már a különböző t e r m ő ­
helyi minőségeknek megfelelő fa tömegeket egyenlő széles 
pászták alkotása által vélte az általa választot t 5 t e rmőhely i 
osztály szerint elkülöníthetni és ennélfogva ezen eljárással 
a te rmőhelyi minőségek folytonos sorozatának elvét elfogadni 
látszott a fa tömeggörbék mene té t , de még inkább e lhelye­
zésűket, mégis az alkotott pasz tákba eső és az állabok fatöme-
geit jelölő pontok eset leges elhelyezésétől teszi függővé. 

Mer t h a m á r az egyenlő szélességű pászták képzésé t 
megfelelőnek tar to t ta , az előbb vi tatot t elvnél fogva szük­
ségképen a pasz tákba foglalt állabok fatömegeinek á t lag 
képviselőjéül a pász ták kellő közepén, a pasz ta széleivel 
a rányosan futó görbét kellet t volna mint egyedül megfelelőt 
elismernie. 

Mindannak daczára kétségtelenül áll az, hogy B a u r a 
bükk fatermési táblák felállításáról i r t ezen munkájával azok 
táborához, szegődött , a kik a fatermési táblák felállitásánál 
közvetlenül magából az állabok fatömegéből indulnak ki . 

Ugyanazt az elvet vallja Borggreve is „Die Fo r s t -
absehá tzung" czimü ujabb müvében és elitéi minden eljárást , 
mely nem közvetlenül , a fatömeg alapul vétele mellett állítja 
fel a fatermési t á b l á k a t ; valamint hogy elitéli a mes terké l t 
számításokon nyugvó és kierőszakolt lá tszólagos tö rvényekre 
állapitott eljárásokat is, melyeknek e redménye i m á r azé r t sem 
lehetnek tel jesen megfelelők, mer t az állabok növekvési m e ­
nete , illetve azok fatömegei oly sok tényezőtől függnek, 



hogy ezek kiszámításánál mathemat ika i törvényekből kiin 
dúlni nem lehet. 

Miért is Borggreve a fatermési táblák felállítása ezél­
jából , minden mesterkélt eljárás helyett , csupán a különböző 
korokban egy és ugyanazon fanemre téregységenként talál­
ható maximális fatömegeket véli felveendőknek. Az ezen 
maximalis fatömegek görbéje és a 0 (zero) ér tékeknek meg­
felelő alapvonal között kell, hogy szerinte az összes található 
állabok fatömegei feküdjenek. 

A zero ér tékeket azzal véli indokolhatni, hogy létez­
hetnek oly fatenyészettel biró területek, melyeken még a 
magasabb korban sem jön létre tömör fatömeg (Derbholz) (! ?) 

Yéleménye szerint az ezen elvek szerint felállított fa­
termési táblák, a mellett, hogy a legegyszerűbbek és igen 
könnyen felállíthatok, valószínűen megfelelőbb át lagadatokat 
is fognak szolgáltatni, mint azon mesterkél t módon felállí­
tottak, melyek tömérdek munkát és fáradságot igényelve, 
végre is csak csupa föltevéseken alapulnak. 

A Borggreve által ajánlott eljárás alapját csak a tér ­
egységenként található fatömeg-maximum képezvén, az a r ra 
szükséges adatokat akár a legjobb termőhelyeken eszközölt 
közvetlen feltételek eszközlése, akár egyszerűen kérdő-ivek 
utján könnyen véli beszerezhetőnek és igy a fatermési 
tábláknak általa ajánlott felállítása is igen egyszerűvé válik. 

A gyakorlati használa t ra összeállítandó fatermési táblák­
nál azonban nem tartja megfelelőnek, ha pl. öt termőhelyi 
osztály képzésénél a maximai ér tékek és a zero közötti tér 
öt egyenlő zónára osztatik. Mert felteszi, hogy r a maximum 
és a zero pont közelében fekvő ér tékeket szolgáltató állabok 
a természetben oly r i tkák, hogy azoktól — a gyakorlatban 
használható átlagos adatok nyerésé t szem előtt ta r tva — el 
kell tekinteni. 



Miért is Borggreve a maximumot ábrázoló görbétől le­
felé és a minimumot képviselő alapvonaltól fölfelé egy fél 
zónát levonandónak tar t , ugy bogy öt termőhelyi osztálynál 
a maximal-görbe és az alapvonal közötti tért 60 egyenlő 
részre osztva, felőlről és alulról is 5 — 5 ily részt tekinteten 
kivül hagy és csak a megmaradó 50 részt osztja 10 rész­
szel vett 5 egyenlő zónára, melyek a választott 5 t e rmő­
helyi osztálynak megfelelnek. 

Tekinte t te l kivan lenni továbbá azon körü lményre is, 
hogy a közepes te rmőhelyi osztályok a leggyakoriabbak, 
miér t is az egyes zónák által képviselt termőhelyi minősé­
gek középér tékéül csak a középső zóna közepén húzott gör­
bét tartja teljesen megfelelőnek, mig a többi zónában szer­
kesz tendő, és a középér tékeke t ábrázoló görbéket a közép zóna 
felé kissé el tolandónak tart ja, például a választott esetben 
a középvonalhoz közelebb esőket V«o részszel a távolabb 
esőket pedig 2/G 0 részszel. 

Az imént előadot tak beha tása a la t t az általános fater­
mési t áb lákra vonatkozólag á l ta lánosságban a Borggreve 
által ajánlott elvekhez szerény nézetemmel is csat lakoznám 
az eljárás tekinte tében, azon módosítással azonban, hogy az 
állabfelvételeket ugy a legjobb, mint egyút ta l a legsi lányabb 
te rmőhelyeken eszközlendőnek vélem. 

Mert az állabok fatömegének minimumául a zerot el­
fogadni nem vagyok hajlandó, a mennyiben az oly te rmő­
helyek, melyeken tömörfa a magasabb ko rban sem jön létre, 
alig léteznek, és ha léteznek, a fatenyésztés szempontjából 
nem jöhe tnek tek in te tbe , továbbá mer t az ál talános fatermési 
táblák nemcsak a tömörfára, h a n e m a legtöbb esetben az 
összes fa tömegre áll i tatnak fel, i lyennek pedig minden erdő­
talajon föltétlenül létre kell jönnie . 



De főleg még azért is szükségesnek ta r tanám a mini­
malis értékek, vagy tényezők felvételét, mer t a mint a ma­
ximalis ér tékek alapján leszármaztatot t görbe menete csak 
azok törvényeit mutatja, ép oly szükséges , hogy a minima­
lis ér tékek görbéjének menete is ily módon meghatároztas-
sék. Es a mennyiben a minimalis ér tékek görbéjének me­
netétől, de egyúttal a zero ér tékeket képviselő alapvonaltól 
is csak ugy nyerhetők közbesités ál tal helyes adatok, ha a 
közbesitett görbék e maximai és minimai görbék közé ará­
nyosan elhelyeztetnek. 

Az általános fatermési táblák felállitásánál tehát szük­
ségképen a maximalis és minimális ér tékeket szolgáltató, 
még pedig lehetőleg nagyszámú állabokban vett felvételek 
adatait vélném graphikus uton felhordandónak s miután 
azok közül a rendkivüliségeknek megfelelő s minden bizony­
nyal csak gyéren előforduló adatok kiküszöböltettek a ma­
ximalis ós minimalis értékekkel határoló két görbét csak 
azok alapján vélném szerkesztendőnek. A két szélső görbe 
közé eső tér azután, a tetszés szerinti számban választott 
termőhelyi osztályoknak megfelelően, ugyanannyi egyenlő 
zónára volna osztandó s minden ily zóna, vagy paszta közép­
vonala, a maximalis és minimalis ér tékeket képviselő 
görbék együttes függvényeként az egy és ugyanazon termő­
helyi osztályba tartozó állabok fatömegének átlagos képvise­
lőjéül tekinthető. 

Ámbár az imént javasolt eljárás csak a maximalis ér­
tékeket szolgáltató, tehát csak a legjobb és legsilányabb 
termőhelyeken nőtt állabokban eszközlendő fölvételeket teszi 
okvetlenül szükségessé, mindamellett fölötte előnyös lehet, 
ha nemcsak ezeken, de az összes termőhelyeken eszközöl­
tetnek minél számosabb fölvételek. Egyrészt azért, mer t a 
legjobb és legsilányabb termőhelyek nem mindig választha-



tok ki szembecslés ut ján megfelelő biztonsággal , más rész t 
mer t nézetem szerint nagyon k ívánatos lehet , hogy a közbe ­
eső t e rmőhe lyeken nőtt állabok fa tömegnövekvés menetérő l 
közvetlen felvétel utján is meggyőződés t l ehessen szerezni 
m é g pedig abból a czélból, hogy ezen ada tok alapján a szélső 
görbék m e n e t é r e következte tn i és azokat szükség esetén ki­
igazítani is lehessen. 

Borgg reve azon j avas la ta , hogy csak a középen fekvő 
zónában veendő az ezen zónába eső t e rmőhe ly i minőségek 
középér tékei t képviselő görbe a zóna teljes közepén , a többi 
zónákban azonban ezen görbét a közópzóna felé kis mér ­
tékben e l to landónak tar t ja azon fe l tevésben sarkal ik , hogy 
a közepes t e rmőhe lyek a r ány l ag r e n d e s e n nagyobb számban 
fordulnak elő, mint a jók és rosszak és igy a szélről fekvő 
zónák á t lagér téke inek is a középzóna felé kell gravi tá lniuk. 

Minthogy azonban ezen eltolás a nélkül is csak csekély 
lehe t és a n n a k mérve m é g azonfelül b izonyta lan is és más 
helyen aszer int , a mint vagy a közepes , vagy a silány, 
vagy végre a jó t e rmőhe lyek az ura lkodók, nemcsak nem 
egyforma, de el lenkező is lehet, azt e l hagyandónak vé lném 
és az egyes zónákba foglalt t e rmőhe lyek középér téke i t t isz­
tán a folytonos sorozat elvéből levezetve , töké le te sen a zónák 
közepén sze rkesz tendőnek vélem. 

A javaso l t el járás által nye rhe tő ál talános fa termési 
táblák oly á t l agé r t ékeke t szolgál ta tnának, m e l y e k r e a k ivé­
te les ese tek vagy hiányos és helyte len felvételek befolyással 
alig l ehe tnek s igy sokkal megb ízha tóbbaknak is vehe tők . 

Tel jesen megfelelőnek t a r t a n á m ezt az ajánlott közbe-
sitési e l járást mind ama helyi fa termési táb lák szerkesz tésé ­
nél is, melyek va lamely nagyobb összefüggő erdőbir tok , 
fagy oly e rdő te rü le t re á l l í t ta tnak fel, a hol a t e rmőhe lyek az 
ott létező legjobbtól a legsi lányabbikig, minden á t m e n e t b e n 



megvannak, a mi r i tka kivétellel majdnem mindenüt t igy 
is lesz. 

A helyi fatermési tábláknál a maximum és minimum kö­
zötti különbség a legtöbb esetben kisebb lesz ugyan, mint 
az általános fatermési tábláknál , kevesebb termőhelyi osz-
tálylyal is meg lehet ezeknél elégedni, de azér t a te rmő­
helyi osztályok megint csak folytonos sorozatot képezhetnek 
és igy az előbb javasol t eljárás megfelelő kell hogy legyen. 

Csak azokban a ri tka esetekben lehet és kell is az 
egyes termőhelyi osztályoknak megfelelő fatömegek közötti 
különbségek egyenlőségétől eltekinteni, ha ily helyi fater­
mési táblák két, merőben egymástól eltérő, vagy csupán a 
szélsőségekben mozgó fatenyésztési viszonyokat e redményező 
termőhely-csoportokon található : állabok számára állíttatnak 
fel, midőn feltehető, hogy a termőhelyek folytonos soroza­
tából egy bizonyos számú tagot m a g á b a n foglaló rész 
hiányzik. 

I lyenkor a felállítandó termőhelyi osztályok fatömegei 
közötti különbségek nevezetesebb el térést is muta tha tnak ép 
ugy, mintha az általános fatermési táblákból egy vagy több 
termőhelyi osztály egészen kiesnék. 

Rendes körülmények között azonban a termőhelyek so­
rozatát folytonosnak kell föltételezni, miér t is kisebb vagy 
akár nagyobb erdőbirtokok fatermési viszonyainak kifejezésére 
egyesek által alkalmaztatni szokott azon eljárást, a mely szerint 
ezen czélra valamely általános fatermési táblának pl. 2, 3 
és 5, vagy 3, 4 és 6, vagy esetleg 2 és 4 , 5, 6 te rmő­
helyi osztályai használ ta tnak, a legri tkább esetben tar tom 
indokoltnak, a mennyiben kivált kissebb, összefüggő területen 
a termőhelyi külömbségek ugrásokat alig muta thatnak, hanem 
minden valószínűséggel a jó és rossz termőhelyek közötti 
á tmenetek is képviselve lesznek. 



Az előbb mondot taknál fogva azonban lehetséges és az 
itt felállított elv ki nem zárja azt, hogy valamely e rdőterü le t 
termőhelyi viszonyainak megjelölésére az általános fatermési 
táblák akként haszná l tassanak , hogy azoknak pl. 2, 4 és 
6-ik termőhelyi osztályai fogadta tnak el, a mi azon ese tben 
történik, ha az általános fatermési táblák 2, 3 , 4, 5 és 6-ik 
termőhelyi osztályainak megfelelő termőhely sorozatot keve­
sebb termőhelyi osztállyal kell kifejezni. 

V a g y lehet az az eset is, amidőn valamely erdőterü le t t e r ­
mőhelyi viszonyai a legmegfelelőbben pl. az ál talános fatermési 
táblák 1 és 2, 2 és 3 , 3 és 4-ik osztályai közé eső é r tékekkel 
fejezhetők ki, vagyis midőn a szóban lévő erdőterüle t leg­
jobb te rmőhelye inek átlag é r téke az általános fatermési 
táblák első termőhelyi osztály ér tékénél k isebb, de a második 
termő helyi osztályánál nagyobb s igy tovább. 

Végösszegezésben az előadot tak e redményekén t t ehá t 
annak a néze t emnek vélek kifejezést adhatni , hogy a he lye­
sen szerkeszte t t általános fatermési tábláknál mindég, a helyi 
fatermési tábláknál pedig r i tka kivétellel szintén e g y e n l ő k ­
n e k k e l l l e n n i ö k a z e g y e s t e r m ő h e l y i o s z t á l y o k ­
n a k m e g f e l e l ő f a t ö m e g e k k ö z ö t t i k ü l ö m b s é g e k n e k . 

Zemplén vármegye erdótenyésztési viszonyairól. 
Irta: F e k e t e Lajos. m. kir. erdőtanácsos, akadémiai tanár. 

E megye földmivelési és erdőtenyésztés i szempontból 
m é g vál tozatosabb mint B e r e g és U n g . Mig déli részén ha ­
zánk leghíresebb borvidéke és a t e rmékenységérő l nevezetes 
Bodrogköz terülnek c l ; ('szaki része , Homonimtól felfelé, va­
lódi hegyvidéknek mondható. De e hegyvidék nagyobb része 
korántsem zord, hanem inkább a hullámos felföld jel legét 


