
felé, az egyesület ujjabb tagjaiban folyton megifjodik és a 
maga egyetemében halhatatlan lesz. Ugy legyen! 

Azon erős hitben, hogy ez ugy is lesz, van szerencsém 
az Országos Erdészeti Egyesület 1888-ik évi közgyűlését ezen­
nel megnyitni. 

Hosszú vagy rövid gyökerű csemete. 
Irta: I l l é s Nándor, m. kir. íő'erdőtanácsos. 

Annak vizsgálatával, hogy az erdősitésnél mely viszonyok 
között van helye rövid, és melyek között hosszu gyökerű 
csemeték alkalmazásának, tudtommal egyik csemete-nevelő sem 
foglalkozott behatóbban. 

G a y e r erdőtenyésztéstanában azt mondja: „A jó minőségű 
csemetének g a z d a g , d e k i s t é r t f o g l a l ó g y ö k é r z e t ­
t e l k e l l b i r n i a , messze kinyúló s különösen a mélységbe 
ható farkak nélkül." 

H e r m a n n F ü r s t * ) megemlíti, hogy : „a talaj mély 
megművelésében eszközt találtak hosszu gyökerű — egy éves 
erdei fenyőcsemeték nevelésére; a tölgynél is kellemetlen követ­
kezményű a talaj mély megmunkálása — kiváltképen cseké­
lyebb talajon, a vezérgyökér túlságos megnyúlása folytán." 

F e k e t e Lajos „A tölgy és tenyésztése" czimű munkájá­
ban, ezeket mondja: „Ily talaj (rosz, vizet át nem bocsátó, 
SZÍVÓS ragadós agyag vagy kavics) a szivgyökémek mélyre 
hatását akadályozza, a mi előnyös akkor, ha czélunk a cse­
metéket agyagos vagy sekély termőrétegű talajba ültetni. 
Ellenben, ha czélunk mély gyökészetű 1 — 2 éves csemeték 
nevelése homokterületek számára, akkor hasonlóan homokos 

*) „Die Pflanzenzuclit im Walde. Berlin, 1888." A legjobb és legbővebb 
eddig megjelent munka a csemete nevelésről. 



mély talaját választunk csemetekertnek s azt meg is forgat-
tatjuk." 

Miután Fekete e helyen csillag alatt rám hivatkozik 
idézem. 

A f u t ó h o m o k m e g k ö t é s e sat. czimű munkámban 
erre vonatkozólag mondottakat : „A száraz buczkák befásitá-
sára hosszú gyökerű csemetéket kell nevelni. Habár, a homok 
meglehetősen tartja a nedvességet, mégis forró nyáron át 
0 . 2 5 — 1 . 0 íw-nyi mélységig is kiszárad, kivált a buczkákon 
s azok déli lejtőin. Ha már most rövidre nyesett gyökerekkel 
ju t ily helyekre a csemete, nyárig nem képes azokat oly mély­
ségre ereszteni, a melyben a megkívántató nedvességet minden 
időben maga számára megszerezhetné. E tény figyelmen kivül 
hagyása okozza azt, hogy a homok buczkákon oly sok ültetés 
megyén tönkre. Ezen szabály igazolására szolgál a homok 
buczkákon tenyésző és a nyári forróságot és szárazságot kiálló 
növények szemlélete." Es tovább „Ha laposabb, üdébb, sőt 
nedves helyek számára szándékozunk csemetéket nevelni, nin­
csen szükség különösen hosszú gyökerű csemetékre; mig ellen­
ben száraz, dombos helyek számára 0.8 m mélységig is meg 
kell forgatni a földet." 

Mikor ezen sorokat leirtani, azt hivém, eleget mondot­
tam. Igy látom azonban tévedtem. Az E . L. in. é. X. füzetében 
P o d h r a d s z k y András ur imigyen szól: „Tévednek mind­
azok, a kik azt hiszik, hogy kitiltetésre alkalmas csemeték 
csak igen nagy gonddal készített kertekből és iskolákból nyer­
hetők, a melyekben a talaj egy-két lábnyi mélységre megka-
páltatik sat Elegendő, ha a csemetekentnek meg­
választott helyet a körülményekhez képest 20 — 30 cm mélység 
között hoszban és keresztben megkapáljuk." 

Épenséggel nincsen szándékomban Podhradszky barátom­
mal polémiát kezdeni; mert azon viszonyokat véve figyelembe, 



melyek előtte lebeghettek, — igaza van. Miután azonban azon 
viszonyok különlegesek: a csemetenevelés szabályait, pedig áta-
lános szempontból kell megállapítani ugy, hogy minden külön­
leges viszonyúval szemben a csemete nevelő okszerűen tudja 
magát elhatározni: nem tartom fölöslegesnek ezen kérdés meg­
vitatását. 

Hogy azonban időszerű-e a kérdés fölvetése most, mikor 
két pályakoszoruzott munka megjelenése előtt állunk : az meg-
okolást kivan. Véleményem ez iránt a következő. 

Ha a pályanyertes munkák szerzői fejtegetésemben nem 
találnak olyat a mit figyelemre nem méltattak volna: akkor 
legföljebb prioritásuk kérdése merülhet fel. Azt pedig könnyű 
igazolni. Ha ellenben ezen czikk tartalma figyelmükre méltó : 
akkor felveszik azt s bővítik vagy helyesbbitik munkájukat 
vele. Az iró joga tehát mindkét esetben meg van óva : a cse­
mete nevelés tana pedig tökéletesedik. 

* 

Mely viszonyok között van tehát helye hoszu és melyek 
között rövid gyökerű csemeték alkalmazásának? 

A felelet közvetlen megadása helyett uj kérdést vagyok 
kénytelen felvetni. 

Mi biztosítja a csemete megeredését valamint tenyészé­
sét'.-' A talaj mélysége vagy jósága talán? vagy annak vegyi 
alkotása? Korántsem. A kellő nedvesség teszi azt. 

Ültessük virág cserépbe valamely fanemünk csemetéjét. 
Akár homokba akár humuszba tettük azt, ha gondosan öntöz­
zük megered, tenyészik; ha nem. elpusztul . Viz nélkül nincs 
növényi élet. 

A mint a föld kiszárad, legyen az erőteljes vagy sovány, 
kötött vagy laza, sekély vagy mély: a növény tönkre megyén 
benne, ugy mint a virágcserépben. 



Ennek daczára még is tenyésznek növények oly talajokon, 
a melyek nyáron át erősen kiszáradnak! 

Ugy van! 
A növények szemlélete azonban felvilágosit arról, mikép 

történhetik ez meg. Valamennyinek gyökere mélyen hatol le 
a földbe odáig, a hol mindig talál annyi nedvességet a meny­
nyire okvetlenül szüksége van ; maga pedig tenyészetének azon 
évi feladatát bevégező, mikorra a vizinség be szokott állani. 

E r re a körülményre már Wessely figyelmeztetett „Euro-
paeischer Flugsand" czimű hírneves munkájában, csak a belőle 
folyó következtetést nem vonta le egészen. Azt mondja u. i. 
„Valamennyit (t. i. a homok huczkákon évelő kórót és bigét) 
a rendkívül mélyreható tömör gyökér jellemzi. Ezek a hosszú, 
rendesen alig elágazó gyökerek, a melyek a növény földfölötti 
részének magasságát gyakran kétszer-háromszor is meghalad­
ják, s a homoknak soha ki nem száradó alsó rétegeibe leha­
tolnak : biztosítják az általuk táplált növény lételét, még a 
legnagyobb szárazság idején is és megfoghatóvá teszik, hogy 
oly évszakban midőn az egy nyári növények már mind elszá­
radtak és kiasztak, a homok 30—40° - ig felmelegedett, ágaikat 
és leveleiket üdén és zölden terjesztik szét." Pl. felhozza, 
hogy talált 1*5 láb hosszú Alyssum, 2 — 3 láb hosszú Astra-
galus, 3 '5 láb hosszú Eringium és Ephedra gyökereket. 

Ez mind semmi! A debreczeni gazdasági iskolánál láttam 
egy bokor luczernát. a melyet a gyökerek legvégső-végeig 
kiástak. Táblára volt kifeszítve. Valamely kiállítás számára 
készítették. Tán most is megvan. A növény maga alig 1—2 
araszt, a gyökérzet pedig majdnem egy öl hoszu. 

Nemcsak a homokon van azonban igy a dolog. Ugy talál­
juk azt mindenütt hasonló viszonyok között, ha fáradságot 
veszünk magunknak a vizsgálatra. Vízmosások, partszakadások 
különös munka nélkül is szolgáltatják a példákat. Az Eryngium, 



Astragalus, Alyssum nem csak az Alföld homokbuczkáján, 
hanem a hegyvidék verős száraz hegyoldalain is előfordulnak, 
s [ott is megtartják nyáron át zöld színüket, mig a többi 
növényzet már elsült. 

Az évelő növényeknek tehát nemcsak a homokbuczkákon 
van hosszu gyökere, v. i. helyesebben mondva: nemcsak a 
homokbuczkán hanem egyátalában minden száraz, sülevényes 
talajon évelni, a nyár szárazságát kiállani, csak hosszu gyökerű 
növények képesek. H a a t e r m é s z e t a d t a v a d n ő v é n y 
c s a k i m i g y e n t u d o t t m e g é l n i : n e m é l h e t m e g 
m á s k é p a m e s t e r s é g e s e n o d a h o z o t t s e m . Mig ennek 
ellenkezőjét valaki be nem bizonyította, addig ily helyek beül­
tetésére a rövid gyökerű csemetéket el nem szabad fogadni, 
ha még oly gazdag, fürtös lesz is a gyökérzet; gomostól is 
történik az ültetés; el nem hanyagoltatik az iszapolás. 

A kérdés már most az : miképen telepednek meg a szóban 
forgó növények az említett termőhelyeken? 

Fele le t : M e g t e l e p e d é s ö k r e k e d v e z ő v i s z o n y o k 
s z e r e n c s é s t a l á l k o z á s a f o l y t á n . 

A megérett mag rendesen már nyár derekán kipereg, elszál. 
Az augusztusi (repczevető) és az őszi esők már a földön találják, 
kikelesztik, megnövesztik. Mire a fagyok beállanak, a mi néha 
jó későn történik a mi égaljunk alatt, a gyökér, a mely a 
kelő csemeténél mindig erősebben nő mint a szár, már jó 
mélyen behatolt a földbe. Tél multán, alig enged a föld fagya, 
s megindul a tenyészet, a növény minden megszerzett táp­
anyagát a gyökér nevelésére fordítja, igyekszik lefelé a földbe 
be, minél mélyebbre. Szárat alig hajt. Minden levele a földön 
fekszik. Takargatja, felmelegedéstől, kiszáradástól maga és óvja. 
Nem kell csak egy két tavaszi, meg nyári eső, s át éli sze­
rencsésen a vizinséget s bátran áll szembe a legforróbb nyár­
ral. Hogy mennyi pusztul el, mig egy-kető meg él? Ki tudná 



annak számát! Annyi bizonyos, hogy a természet által paza-
ran termesztett mag egy részéből nemcsak csemete csirádzik, 
de növény is válik. 

Miképen biztosithatjuk, ebből következtetve, a csemeték 
megfoganodását ily helyeken? 

K e d v e z ő v i s z o n y o k s z e r e n c s é s f e l h a s z n á l á s a 
á l t a l . 

A hoszu gyökeret már az ültetés alkalmával adjuk meg. 
M e n n é l h o s z a b b a g y ö k é r , a n n á l b i z t o s a b b a 
s i k e r . 

Az őszi tenyész évadot okvetlenül használjuk fel a meg-
foganodás biztosítására, hogy a következő kikelettől — nyárig 
a mélyebben fekvő s állandó nedvességű réteg elérésére még 
szükséges gyökerek kifejlődhessenek. Mennél korábban lehet 
ültetni annál jobb, mert a gyökér a fagy beáltáig folyton dol­
gozik. Az ültetés alkalmával ne mulasszunk el semmitsem a 
megfoganodás biztosítására. 

Mikor a hosszú gyökerek hasznosságáról meggyőződtem, 
az a gondolatom támadt, hogy a tölgyet meg lehet telepíteni 
azzal a buczkán is. E czélból 1884-ben, mikor Királyhalmát 
rendeztem, két darab, mintegy 1 m hosszú gyökerű tölgycse­
metét, — melylyel a növendékek megleptek — a Bedő liget 
főbuczkájának két egymástól nem mesze álló nyúlványára ültet­
tettem el. A gödröt először kiástuk a mennyire csak lehetett 
ásóval, azután pedig Wartenberg-féle fúróval vertünk lyukat, 
hogy a gyökeret egyenesen földbe juttatni lehessen. 

Vagy két évre rá azzal leptek meg, hogy az egyik töl­
gyecske kiveszett. A theoriám tehát nem ér semmit. Bevallom, 
az argumentum megrendített. Azonban nem adtam meg magam. 
Kiásattam a tönkre ment fácskát. Kiderült, hogy pajod rágta 
el , még pedig a fulló (a cserebogarak óriása, az alföld 
igazi cserebogara), mert majdnem 1*5 om-nyi vastag vezér-
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gyökeret vágót ketté. A fácska elveszett, de az elmélet meg 
volt mentve. A másik példány most is él, s fává nő, ha el 
nem nyomja a körötte felverődő ákácz és ailantus sarjadék. 
Áll az, hogy hosszu gyökérrel a tölgycsemete is megél a 
buczkán. 

H a a b u c z k á n m e g é l , m á s u t t i s m e g é l . 

Azt mondja valaki, hiába ültetetek őszszel, ha nem ád­
áz Isten esőt, a megfoganodás elmarad, ha még olyan hosszu 
is a gyökér. 

Hát akkor mi történik, ha tavaszszal nem ád? 

Az eső bekövetkezésének valószínűsége őszszel nagyobb 
mint tavaszszal. És mért nem lehetne ily veszedelem idején 
megöntöztetni az ültetvényeket? Még forró száraz nyáron is 
kisebb veszteség volna az öntözés költségének kiadása az egész 
ültetvény tönkre meneténél. Jó volna efelett gondolkozni oly 
esetekben, midőn szükség van rá. 

Őszszel nem kapni munkást. A nép el van foglalva a 
mezei munkával. Ezt az ellenvetést igy lehet variálni, az 
erdősítési munkákat akkor kell végezni, mikor a népnek dolga 
nincsen, tehát vagy a mezei munka előtt , vagy azután. 
Hogy ez az idő kedvező-e az erdősitésre, az nem tartozik a 
dologra. 

Alig hihető, hogy valaki ezt az állítást elfogadná. Ha 
pedig derogál annak elfogadása, akkor áll a z : v é g e z t e t n i 
k e l l a m u n k á t , m i k o r l e g k e d v e z ő b b r á a z i d ő . 
Jó pénzért mindég akad mnnkás. Hogy a kellő időpont és a 
munkás kezek elfoglaltsága egymást ki ne zárják, annak kiesze-
lése a szakember dicsősége. Soha sem szabad elfeledni, h o g y 
a k e d v e z ő t l e n i d ő b e n v é g z e t t m u n k á r a f o r d i - t o 1 1 
k ö l t s é g k i v a n d o b v a ! 

Végre, a gödrök gondos ásatása, ültetésre szükség esetén 



idegen föld hordatása,*) a beiszapolás, sőt hosszan tartó szá­
razság idején a csemeték megöntözése**) biztosithatják egyedül 
a megeredés sikerét sülevényes száraz talajon. 

M e n n é l k e d v e z ő t l e n e b b a t a l a j , a n n á l n a ­
g y o b b g o n d o t k e l l f o r d í t a n i a b e l é ü l t e t e n d ő 
é s ü l t e t e t t c s e m e t é k r e . 

* * 
Az üde, nedveskés és illetve felső rétegében soha egé­

szen ki nem száradó talajon sokkal kedvezőbbek a viszonyok. 

Itt a csemete mindenkor megkapja az okvetetlenül meg­
kívántató vizmennyiséget. Megesik, hogy rendkívüli szárazság 
esetén a forrás apadása folytán leveleit elhullatja, de a zsenge 
ágak zöld héja még közlekedik a nappal s a növény vegetál, 
vagy jobban mondva, tengődik. A következő évben, mikor már 
gyökérzete kifejlett, hasonló eset nem igen szokott előállani. 
A csemete növekedik. Élete biztosítva van. 

Ez az eset szerencsére a gyakoribb. Ez az eset„ fordul 
elő rendesen erdők felújításánál, melyeknek talaja vágatás 
idején tartalmazta a normális vizmennyiséget, melyet kiszáradás 
ellen véd az azt ellepő úgynevezett gyomnövényzet. 

Miután pedig az erdész többnyire felújítás kedveért^erdő-
sit, az erdők zöme a nedvesebb légkörű felföldön van, a tan­
tétel máskép nem állapodhatott meg, mint azt G a y e r , F ü r s t , 
F e k e t e , P o d h r a d s z k y sat. formulázták. 

*) Valóban nem tudom magamnak megmagyarázni azt a vakmerőséget, mi­
kor tiszta kavicsba, kőtörmelékbe, látok csemetéket ültetni. Ha elgondolom, milyen 
körülményekben van ott az, csak azt csodálom, hogy néha-néha meg is foganodik 
«gy-egy. 

**) Az öntözés nyáron legjobb ugy, hogy a növény töve körül gödröt vája­
tunk s abba annyi vizet töltetünk, a mennyit feliszik. A gödröt azután száraz 
földdel takartatjuk be. E száraz földréteg a legjobb akadálya a nedvesség elpá-
rolgásának. 

ERDÉSZETI LAPOK. 9 



Miután pedig a balsikert megszoktuk a kedvezőtlen idő­
járásra róni, nem csoda ha a tantétel mind a mai napig 
fenntartotta és fenn fogja valószínűleg még sokáig tartani magát. 

Az előadottak alapján a felvetett kérdésre részemről a 
feleletet kővetkezőképen .idom meg. 

A s z á r a z , s ü l e v é n y e s t a l a j r a h o s s z u , az ü d e 
n e d v e s k é s r e r ö v i d g y ö k e r ű c s e m e t é k v a l ó k . 

A nedvesebb, hűsebb légkörű felvidéken, a délvidék ár­
nyas északi, észak-keleti és észak-nyugoti lejtőin jó eredmény­
nyel használhatók a rövid gyökerű csemeték; a száraz, forró 
klímájú délin és a verőfényes hegyoldalakon azonban csak 
hosszu gyökerüekkel fogunk biztos eredményre jutni. 

M i n d é g b i z t o s a b b a h o s s z u g y ö k é r , a r ö v i d 
c s a k a m a g a h e l y é n j ó . 

Megfontolandó mindenkor, hogy nem az erdősítés költsége 
a fődolog, hanem a munkálat sikere. Inkább kevesebb csemetét 
ültessünk holdanként, de azt ültessük el jól, hogy megfoga-
nodjék, hogy növekedjék, gyarapodjék. 

Ültessünk-e vagy vessünk? 
Irta : F e k e t e Lajos, ni. kir. erdőtanácsos és akad. tanár. 

Ez a kérdés a szakemberek kezén forgó tankönyvekben 
már annyira tisztázva van, hogy amit ahoz néha a folyóiratok 
igyekeznek hozzá tenni, ;iz rendesen fölöslegesnek tűnik fel; 
de ha mégis vannak kétkedők, akik sem a saját tapasztalataikat, 
sem az olvasottakat nem tartják elegendőnek a kérdés eldön­
tésére, azokat csak pontos Összehasonlító kísérletekkel lehetne 
akár saját ingatag meggyőződésükben megerősíteni, akár he­
lyesebb útra téríteni. É s mivel én magam ilyenekkel nem di-


