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megjelolése mellett, anndl bizonyosabban jelentsék be a fold-
mivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi m. kir. ministeriumnal,
mert a palydzati feltételeknek barmely legkisebb részben valé
meg nem tartdsa esetében a versenyben részt nem vehetnek.
Budapesten, 1887. évi mérczius hé 18-an.
A foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi
m. kir. ministerium.

Kilonfélék.

Makkgubacsok. 1. Az Andricus vagy Aphilothrix
lucida Hart. gombolyded, cseresznye vagy dié nagysdgi
gubacs. Nyélalaku vagy fondlképii merev nyulvinyai sugarak
moédjara terjednek szét s rozsdaszinii, ragadios gomboeskével
végzodnek. Ez a gubacs a cser fiatalabb makkcsészéjéhez is
hasonlit, de szdlai szortelenek, fénylok, ezenfeliil rendesen méds
tolgyfan nonek. :

Az Andricus lucidus, melyet szintén a riigygubacsok
kiozé szdmitanak, s melyet riigygubacs képében Csereviz erdei-
ben a Qu. sessiliflora-val gyiijtottem, a tolgyek makk-
csészéjébol szintén fejlodik. A hol a makkgyliméles kocsén-
talan, a jelenség nem oly szembetind, mert a nyeletlen makkot
vagy riigyet az Andricus lucidus gubacsinak szilai el-
rejthetik. Ellenben ha a gyiimoles kocsdnos, akkor az
Andricus lucidus-nak a makkesészéjébol vagy a virdg-
riigybél valé fejlodése kétségtelen, mert a kocsdnon rendesen a
makkok jelennek meg.

Temesmegyében a Maros és Ujfalu (Neudorf, Hidegkit
mellett) kozt a réten van néhdny mocsdrfa (Quercus Robur
L.) Az Andricus lucidust itt szedtem legeloszor, s a
gyiimolcskocsanon az egyik makkot a makkesészével egyiitt el-
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takarja, mellette még két fiatal gyiimoles lathaté. Budin a
Hiisvolgyben az 1886-ki 6szin egy Qu. Robur-on csak zsiros
gubacsot (suska, Cynips calycis) meg az Andricus
lucidust littam, ezek ennek a fanak kiilonben is sziik ter-
mését egészen deforméltik. A kis makesészét az Andricus
lncidus gubacs fénylo szdlai kozt litni. A bezdani erddoben
a mocsarfinak egyik makkesészéjébol az egyik oldalon suska, a
mésik oldaldbél pedig Andricus lucidus gubacs nott ki.

Pironkay Béla, uradalmi ispidn ur, Dénesfiril Sopron-
megyébol, a Természettudoményi Téarsulat titkdrsigianak Qu.
Robur-ral (itt tolgy vagy tolfa), meg a cserrel a Qu. lanu-
gino s-dnak azt az alakjit kildotte, melyet én ,Budapestnek
és kornyékének novényzete“ czimii munkémban var. das y—'
clados néven emlitek. Ez a pelyhes tolgynek (Qu. lanugi-
nosa Lam.) kocsdnos fajtija, Dénesta kornyéken csoport-
fanak neveznék. Usererdében szdlonként né. Kérgén a repe-
dések kisebbek, mint a mocsirfién, szine kissé vildgosabb.
Fija (lignum) inkdabb a mocsdrfiéhoz, mint a cserfiéhoz
hasonlé.

Ennek -a Qu. lanuginosa var. dasyclados-nak
egyik kocsinjan szépen kifejlodott kozépnagysdgi makk van,
mellette még egy kisebb lathaté. Az ellenkezd oldalon a makk-
csészébol az Andricus lucidus gubaesa n6 ki, s ezen a
helyen a makkesésze kicsorbult.

Az Andricus lucidus mellett, mint ezekbé6l litni, a
makk kifejlodhetik, de egészen el is pusztulhat. Ez a gubacs
tehat nem olyan hasznos, mint a suska vagyis a zsiros, avagy
cserz6 gubacs, sot ha seregesen jelentkezik és a makkot
elpusztitja, az erdészet kirtevéje is lehet.

2. A kozil a sokféle gubacs koziil, mely a tolgyeken
képzodik, hasznossdgardl leginkabb kivédlik a suska vagy zsiros
gubacs. A felvidéki magyarok meg a felvidéki magyar virosok
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(Losoncz) piaczan suskéd-nak nevezik, épen azért én is ezt a
szot haszpndlom, mert ettél a néptél a suska szdét, hogy ne
haszndlja, eltiltani nem lehet, s a suska a tobbi nem hasznos
gubacscsal olyan ellentét, hogy ondllé magyar miszavinak
kellene lennie, mint németben a ,Knopper“. Ha a gubaes a
tobbi nem hasznos gubacs kozos szava, a ,Knopper*“-nek
is kell ondllé, killon nevének lenni. A kifogdstalan miiszénak
egy szobél kell 4llania. ,Zsiros gubé“ vagy ,cserzé
gubacs® nem egy sz6. A ,suska‘“ oOsszetételre is alkal-
matos pl. suskadardzs; ellenben, ha azt mondom zsiros
gubddardzs vagy cserz0 gubacsdardzs, bizonyosan azt jelenti,
hogy a dardzs a zsiros és a cserzd nem a gubacs.

3. A Cynips superfetationis Gir. nevii ritka
makkgubacs!) Bezddn tolgyerdeiben, ugylitszik, nem ritkasig.
1885. augusztus haviban Seultély erdomester ur itt tobbet
gyiijtott. A mocsdrtolgy, de Qu. hiemalis Stev. fajtija
makkesészéjének a szélén is mintegy mnégy ily gubacskorben
sorakozik, a makkcsésze szélén apré csucsorodasok képében
jelenik meg, a honnan pedig mdar lehullott, ott a makkesésze
szélén lyukak maradnak, mintha a makkcsésze szélét valami
kiragta volna. Némelyiknek a feiszine hdlézatosan godrios. A
Qu. pendulindn Zigrabban is né.

4. Végre megemlitem, hogy Bezddnban Teschler erdész
urnak gubacsgyiijteményébol olyan makkgubacsokat is vilo-
gattam ki, a melyekr6l az a gyanim, hogy a Cynips
argentea Hartig meg a C. Hungarica Hart. rigy-
gubacsoknak makkcsészéjébol fejlodo alakjai. Az alakbeli ha-
sonlatossig, valamint e makkgubacs nagysiga is erre a fel-
vételre vezet.

Rdkosi fiiz (Salix Rdikosina Borb.) Ezen a néven ismer-

) Lasd Paszlavszky értekezését, a Mathematikai és természettudominyi
Ertesittben. I1. kotet, 2—3. fiizet.
Erpiszerr Larox. 26
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tettem az ,Erdészeti Lapok® 1883. évfolyamdnak 724. 1. a
Salix purpurea-, meg a S. cinerei-nak (piroshimii és hamvas
fiiz) azt a fajvegyillékét, mely jegyeire nézve a sziilok kozott
meglehetos kozéphelyen marad, de a S. purpured-ra mégis
jobban iitott, ehhez jobban hasonlé. A bécsi egyetem novény-
tani intézetének ,Flora exsiccata Austro-Hungarica“-ja a
S. Rikosinat a budapesti Angyalmezorérol 100 példanyban
terjesztette szét a tudomdnyos gyiijteményekben és a botani-
cusok kozott. Béesben a S. Ridkosinat (megtartvin mel-
lette az én nevemet, mint a megnevezonek a nevét, valamint
a leiris legelso forrdsit, az ,Erdészeti Lapok“-at is)
»5. Rakosiana“-ra valtoztattik, En a Rakosina nevet e fiz
termohelyérol szantszandékkal azért valasztottam, és ezentul is
ezen a néven tartom fel, mert S. Rdkosiana azt jelent-
hetné, hogy a rakosi fizbokrot a Rakosi csaldd tiszteletére
neveztik igy. Borbds Vincze.

(—d—é—) A galyfanak visszahagydsa a cserkéreghanto
erdokben. A badeni erdészeti egyesilletnek 1885. augusztus
havaban Mosbachban tartott tdrgyaldsai alkalmdval Roth
zwingenbergi erdomester eloadta, hogy 6 keriiletében 10
évnél még hosszabb id6 6ta a cserkéreg hantis czéljabol
tarolt vagésteriilleten az Osszes galyfdt visszahagyta. A galyak
ugyanis nem engedik, hogy a lombot a szél elvigye, mi
killonben megtorténnék, a sarjak pedig erdsebbek lesznek ott,
hol galyfa maradt vissza. Ezt a tapasztalist szerezték a
Leiningen-herczegi erdégondnoksighan is. E kozléshez oly
feltétel mellett jarultak hozz4, hogy a galyfa visszabagydsa
csak akkor helyeselhetd, ha nem lehet elonydsen értékesiteni,
s ha azt fatolvajok sem lopjak el, kik igen konnyen igen
sok fiatal sarjat letaposhatnak.

(Lnk.) A Hylastes cunicularius életmédja és irtdsa. Ha
luczfenyo iiltetvényeinkben a Hylobius abietis pusztitélag kezd
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fellépni, a sok 6vé és irté rendszabdlyok koziill a helyi viszo-
nyoknak legmegfelelobbet alkalmazva, kello koltséggel és
kitartissal egy-két év alatt a pusztitisnak elejét vehetjiik.
Nem egyszer azonban a kezelo erdész azt tapasztalja, hogy
akkor a midén a Hylobius abietis méir csak szdérvinyosan
fordul el6, a luczfenydé csemeték mégis hol egyenként, hol
pedig tomegesen megvorosodnek s elpusztulnak. Ezt a kért
mir egy masik kirtékony rovar, a Hylastes cunicularius okozza.

A Hylastes cunicularius a kis csemeték tovének s torzsik
also részének koriilrdgasa 4ltal igen jelentékeny kirokat tesz,
s0t egész iiltetvényeket is elpusztit. Az ellene valé védekezésre
szintén sok Gvé és irté rendszabdlyt ajanlottak mér, mindezek
azonban, ha kozelebbrol vizsgiljuk a dolgot, vagy igen kolt-
ségesek, vagy a helyi viszonyok miatt egydltalin nem alkal-
mazhaték. Igy példaul : sziklds helyeken a tuskdkat és gydkereket,
mint ezen rovarok téli tartézkoddsi helyeit nem idrthatjuk ki,
de fogé drkokat sem dshatunk mindeniitt, a megtimadott
csemetéknek a rovarokkal egyiitt valo kiszedése és elégetése
pedig igen nagy koltséget okoz.

Pekarek sziléziai féerdész az ,QOesterreichische Forst-
zeitung “ idei februdr havi szdmdban a kovetkezo egyszerii s
szerinte legczélravezetobb eljardsit ajanija a Hylastes cunicu-
larius irtdsara.

O ugyanis azt tapasztalta, hogy a Hylobius abietis ellen
kitett fogohéjak alatt nydron a4t egy Hylastes sem volt talil-
hato; holott oktober vége felé a fogéhéjaknak azon
részei alatt, a melyek a lenehezité ko dltal erésen a talajhoz
nyomattak, nagy meglepetésére, gyakran 50—60 Hylastes
cuniculariust is talalt. A rovar itt részint a héjba, részint a
talajba furakodott be.

Ezen tapasztalat utin a rovar pusztitdsa igen egyszerii,
a mennyiben a kitett fogéhéjdarabok oktdber vége felé Ossze-
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gyiijtetnek s megfelelo helyen elégettetnek, onként értetik,
hogy a héjak alatt levé s rovarokkal telt fold is, a mely ugy
néz ki, mintha hangydk furtik és turkaltdk volna ossze,
szintén az elégetendd rakdsra teendok.

Miutéin nyédri dontéseknél a kéreg rendszerint lehantatik,
koltségbe csakis a kéregnek az iltetvényekbe vald szdllitisa,
ottani elhelyezése és oOsszel valé dsszegyiijtése és elégetése
keriil, st azon esetben ha Hylobius abietist is kell irtanunk,
a Hylastes cunicularins irtdsa mibe sem keriil, mivel ilyenkor
nem kell egyebet tenni, mint a fogéhéjakat késo 0Oszig
kiinthagyni s azokat csak azutin elégetni. _

A fogd héjak helyeit czélszerit melléjik vert kardkkal
megjeldlni, hogy konnyebben megtalalhassuk oOket.

Ugyancsak Pekarek foerdész még egy mdasik épily egy-
szerit és olesé irtdsi modot is ajinl; e szerint a vigdsok
minden hulladéktél tokéletesen kitakaritandok s csakis egyes
kisebb galy- és hulladékcsomék hagyandék a vagds teriiletén,
a melyek aztdn késé o0szszel elégettetnek, mert a Hylastes
cunicularius mas kartékony rovarokkal egyiitt ezen kint hagyott
hulladék csomék alatt, azok kéreggel fedett galy- és huiladék-
részein talilhaték fel, a melyek a talajhoz nyomatnak s ennél-
fogva folytonosan, tobbé-kevésbbé nedvesek maradnak.

(J. L—a.) A halaknak erds pusztulisa zivatarok utin al-
talanosan ismeretes jelenség, kivilt ha a halak elzdrt helyeken
tartatnak. Igy a ,Mit. des Ostpreuss. Fisch. V.¢ szerint mult
év junius havdban egy pannerdeni halkereskedonek a hollandi
hatiron fekvo haltartéjaban, melyet a Rajndnak egy holt dgé-
ban rendezett be, egy hosszan tarté vihar alkalmival 4000
font hala pusztult el.

(J. L—a.) A szarvasgomba mint erdei mellékhasznalat.
A niederlandi erdégondnoksidg (Hannoverben) egyik jelentékeny
jovedelmi forrasat képezi a szarvasgomba hasznilata. Ez az



369

erdogondnoksdg, a melynek teriilete 5800 ha, s részben
allami, részben pedig tdrsulati erdoket foglal magaban, leg-
nagyobb részt jura és triasz mész eredetii talajjal bir, s a
szarvas gomba itt csaknem kizdrdlag ezen a talajon fordul
elo. A fajt illetoleg dltalanosan elterjedt a Tuber excava-
tum, bér az Elaphomycetes granulatus is elofordul, mely
azonban nem eheté. A szarvasgomba itt foleg a délibb, mele-
gebb hegyoldalokon a biikk, itt-ott, gyertydinnal elegyitett
szalerdokben tenyészik legjobban. Az aratds, vagy mint itt
nevezik — ,szarvasgomba vaddszat® — szeptember és ok-
tober hoénapokban tartatik meg. Az évi termés bérlet utjan
lesz értékesitve, s az érette befolyé bérdsszeg 670 forintot
tesz ki. Mellesleg felemlithetd, hogy Hannoverben a szarvas-
gomba vaddszat jogit szdmos magéin és testiileti erdében, kisebb
kirdlyi haszonvétel czimén, a kincstir gyakorolja.

(—d—¢é—) Svijez vadéllomédnya az 1885-dik évben. Svijcz-
nak zerge dllomanydt 8487 dbra becsillik. Ebbol legtobb
— 2850 db — esik Graubiindenre; Bern kantonra 1120 db,
Glarusra 900 db, Freiburgra 850 db stb. esik. Az 6zéllo-
manyt azonban csak 106 db oOzvadra becsilik, mely szim
elenyészo csekély oly orszdghoz képest, melynek 800.000 ha
erdoteriilete van.

(—d—é—) A puskaagyban nem jo toltéseket tartani!
Nem régiben egy kozépponton gyulé vadészpuska elsiitése
kivetkeztében két toltés (patron), mely a puskaagydban, az
arra szdnt tartoban egymds mellett volt elhelyezve, explodalt.
A robbanés természetesen kiszakitotta az agy jobb oldalit, .
8 a fit ¢s vasat messzire széthinyta. Szerencsére vadiszunk
nem szenvedett veszedelmes sériilést, mindossze filldobrizko-
dassal és dagadt arczczal menekiilt. A tartéban volt még egy
toltés, mely feltiné madon, de szerencsére a mis kettovel
nem robbant el.
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A puska csaknem egészen uj volt, szilard szerkezetii,
s golyds valté-csd beillesztésére készitve. Sejtheto, hogy a
sz6ban 1évo robbands az 4ltal idéztetett eld, hogy a toltés
készitésénél a kiozonségesen hasznalt gyujto anyag helyett
dinamitnemii anyag jutott be, mely tudvalevéleg kisebb razko-
dasra is felrobban. Ez intésiil szolgalhat arra, hogy a toltések
készitésénél nagyon kell vigyiznunk; ha a fojtds a hiivelyk-
ben megszorul, jo lesz nemezt vagy mis puha tirgyat a
hiively ald tenni. Masfeld! pedig az is kovetkeztethetd, hogy
kész toltéseknek kozonséges puska-agyba valé elhelyezése nem
tandcsos, mert a vaddszra konnyen veszedelmet hoz.

Eddig tart a kozlemény, melyet a ,Forstliche Blitter®
czimii szaklapbdl vesziink at. A nevezett folydiratnak egyik
szerkesztoje Borggreve némi megjegyzést fiiz hozzi.
Szerinte azon kétségtelen elonyért, mely tébb okboél a puska-
agyban tartott, s tehat kéznél 1évé nehdny toltéssel jar, nem
kellene mindjart palezat torni a dolog felett, mert flanell dara-
boknak a toltés hatulsé részéhez vald szilard beillesztése altal,
emberi szamitds szerint. a felrobbands veszélye elkeriilheto.
Tovabbi teendd pedig a toltés hiivelyek gyujté anyaginak
megvizsgilisa, s a konnyen robbandk gydrianak kozzététele
lenne, hogy igy a gyirosok a tulsigos kionnyen felrobband
anyagok alkalmazisatol visszatartassanak. Mert a gydrosok
nagyon is hajlandok konnyen gyulé anyagot hasznilni, hogy
a gyarukbol kikeriilo toltések ,csiitortok“-kel rosz hirbe ne
hozzék gydrukat.

Magyarosodunk. Stassevits Jozsef m. kir. foerdész és
az Orsziagos Erdészeti Egyesilet alapité tagja, vezetéknevét
,Bélai“-ra és Balbach Jinos m. kir. erdész, ugyancsak
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet alapité tagja, vezetéknevét
,Baltai“-ra véltoztatta. Eljeneck!



