
rület beerdősitését a területkezelők maguk fogják elvégezni. Már az évi üzém-
tervezésük is elkészült az 1976—1980. évekre. Reméljük, hogy Szolnok megye 
többi járásának is hasonló lesz a hozzáállása az esedékesség idején és akkor já­
rásonként kb. újabb 500 ha lesz számításba vehető, s ez újabb 1500 ha-t jelent. 

Végösszesen tehát 6310 ha az új erdőtelepítési lehetőség, s így a Vízlépcsőnek 
„áldozatul esett" erdők helyett jóval többet sikerül „visszaállítani". A végösszeg­
ből levonva Heves és Borsod-Abaúj-Zemplén megyébe esőén javasolt területe­
ket, tisztán láthatjuk a Szolnok megyei lehetőségeket: 

végösszesen 6310 ha 
Heves megye 810 ha + BAZ megye 400 ha = 1210 ha 

marad Szolnok megyére összesen 5100 ha. 

Ez a terület majdnem hogy megegyezik az erdőállomány-fejlesztési tervek­
ben rögzített 4700 ha erdőterülettel. A különbség mindössze 400 ha. Ez a ter­
vezés realitását igazolja. 

Reméljük, hogy miután főhatóságunk kiemelt feladattá tette a vízlépcső és 
hatásterületén az erdősítést, a lehetőségekhez képest megad minden támogatást 
vállalkozásunk végrehajtásához. 

H ú s z é v e s az e g y e t e m ü n k faipari kara 

Hammer József miniszterhelyettes köszönti a jubiláns Faipari Kart 
(Fotó EFE, dr. Varga Ferencné felvétele) 

A soproni Erdészeti és Faipari Egyetem Faipari Kara tudományos ülésszak­
kal ünnepelte húszéves fennállását. A faipari mérnökképzés az erdőmérnökiből 
sarjadt annak idején — mint valamikor az erdészeti oktatás a bányászatiból. Az 
ülésszakon most ismertették a nagyközönséggel a faipari mérnökképzés helyze­
tét, számbavették az elmúlt húsz év alatt elért eredményeket. Ez utóbbiak jelen­
tőségére utalt már az ülésszak iránt megnyilvánult nagy érdeklődés. 



A mezőgazdasági és élelmezésipari minisztert a jubileumi ünnepségen Ham­
mer József miniszterhelyettes, a könnyűipari minisztert Vermes István faipari 
mérnök — már a Kar neveltje — képviselte. Megjelentek a megyei és helyi párt 
és tanácsi szervek vezetői, a társadalmi egyesületek elnökei, tudományos inté­
zetek küldöttségei, számos érdeklődő és az egyetemi hallgatók népes serege. De 
legfeltűnőbb volt a baráti országok testvérintézményeinek szép számú képvi­
selete. Négy küldöttel képviseltette magát a leningrádi Kirov Akadémia és több 
fős küldöttségek érkeztek a drezdai Műszaki Egyetemről, a varsói Mezőgazda­
sági Főiskoláról és a zólyomi Erdészeti és Faipari Főiskoláról. 

Az élénk nemzetközi érdeklődést teljes mértékben indokolta a külföldi pub­
likációknak az a tekintélyes mennyisége, amiről az egyes tanszékek vezetői be­
számoltak, valamint az a szoros együttműködés ami különösen az NDK-val és 
a szlovákokkal kialakult és kialakulóban van a Szovjetunióval. Erről szintén 
bővebb ismertetést kaptunk. 

Az ülésszakon elhangzott előadások csak rövid bepillantást engedtek a faipari 
tanszékek kutatómunkájába, annak legújabb eredményeibe, de ezekből is az a 
benyomás születhetett, hogy sarjhajtásunk eredményesen igyekszik eleget tenni 
feladatának. Az egykori „Fűrésztelepek tervezése" tantárgyból a fafeldolgozás 
gyors fejlődésének megfelelő hatalmas egyetemi szak terebélyesedett ki és fo­
lyik a további fejlődést alapozó kutatás. 

Rendkívül megnyugtató volt érezni, hogy a kar szilárd tudatában van sarj­
eredetének, érvényre juttatja a közös gyökereket. Igyekszik éleszteni és ébren 
tartani azt a szemléletet, amely szerint a fa a két szakmát szorosan egybekap­
csolja. Az erdésznek egy-egy pillantást kell vetnie a fafeldolgozásra, annak ér­
dekeire, a faiparos pedig már az erdei választékban kell keresse a hasznosítás 
legcélszerűbb módját. 

Csak az ilyen átfogó szemlélet hordja magában mindkét szakma közös boldo­
gulását, tesz eleget mindannak, amit tőle a népgazdaság vár. Amíg ez megvan, 
addig reménykedéssel tekinthetünk egyetemünk egyetemének munkája elé. 
melyet annyi féltő szeretettel — gyakran aggódással — figyelünk. 

J R 

Az erdőnek és termékeinek értékelési kérdéseivel foglalkozva F . P a u l megá l lap í t j a , 
hogy az e rdőgazdaság i t e r m e l é s b e n e g y m á s s a l szorosan összefonódó m u n k a - és t e r m é ­
szeti folyamatok komplex h a s z n á l a t i é r t é k e k e t hoznak lé t re . Ebből ve tőd ik fel a k é r ­
d é s : melyiket mi lyen t á r s a d a l m i r á fo rd í t á s terhel? — A m i n t az iparban k i k e l l m u ­
tatni, hogy a t e r m e l é s t m i lyen m é r t é k b e n terheli a k ö r n y e z e t k á r o s í t á s l eküzdése , ne­
k ü n k is k i kellene mutatnunk, hogy mi t k e l l a kö rnyeze t j a v í t á s á é r t a f a t e rmesz té s j a ­
v á r a í rn i . Csak a jó lé t i h a t á s o k e lkü lön í t e t t é r t éke lé séve l adhatunk számot a faterme­
lés t ény leges n é p g a z d a s á g i h a t é k o n y s á g á r ó l . A k ö r n y e z e t k á r o s í t á s r a befolyással csak 
az azt okozó ü z e m lehet és így t e rmésze tes , hogy ennek köl t sége i t viselnie ke l l , fordí t -
tott esetben, a m á s á g a z a t s z á m á r a végze t t kö rn y eze t j av í t á s t pedig a fogadónak i l l i k 
v ise lni . A r á fo rd í t á sok e lkü lön í t é séve l okozati összefügést t e r e m t h e t ü n k a t á r s a d a l m i ­
lag szükséges r á fo rd í t á sok és az ezzel kielégített szükségletek között és így megala­
pozhatjuk az erre ford í to t t munka h a t é k o n y s á g á t , ugyanakkor lehetővé tesszük a fa­
t e rme lé s és a jólé t i h a t á s o k r a va ló tö rekvés op t ima l izá lásá t . 

M e g k í v á n j a a jólét i h a t á s o k k a l kapcsolatos r á fo rd í t á sok e lkü lön í t é sé t az e r d ő n e k a 
t e rmésze t e s e rő fo r rá sokka l együ t t e s é r téke lése . Mer t az e rdő t r é szben t e rmésze te s e r ő ­
f o r r á s n a k ke l l tekinteni. H a nem lenne, m á s s a l kellene he lye t tes í ten i . Ez köl tséget 
okozna, s ennek a kö l t ségnek a l a p j á n lehetne é r t éke ln i m a g á t a t e rmésze te s erőforrás t . 
A megfele lő é r téke lés i módsze r k i a l a k í t á s á v a l h o z z á j á r u l h a t n á n k , hogy az e r d ő a jövő 
kommunista n e m z e d é k é n e k j a v á t is szolgálja . 

(DIE S O Z I A L I S T I S C H E F O R S T W I R T S C H A F T 1976. 10. 312—314. Ref.: J é r ő m e R.) 
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