Dr. Lengyel Gyérgy:
A TUDOMANYPOLITIKA ES A KUTATASSZERVEZES KERDESEI

A masodik vilaghdbora utan, 1949-ben, az Erdészeti Tudomédnyos Intézetnek
a korabbi kutatasi intézmény jogutédaként valé megszervezésével a magyar er-
dészeti kutatasnak 1j szakasza kezd6dott.

A tervgazdalkodas soha nem tapasztalt lehetéségeket nyitott az erdészet fej-
lesztésére — az erddtertlilet névelésére, korszertibb felujitasi eljardasok beveze-
tésére, a kitermelés, szallitds, az elsddleges faipari tevékenység miiszaki szinvo-
nalanak és szervezettségének fokozasara. Az uj, nagy feladatok megoldasa soran
az lizemekben hirtelen szamos biolégiai és miiszaki probléma, a korszerlisités-
nek gondjai jelentkeztek. A gyakorlat a problémédk keletkezésével egyidGben
varta a kutatastol az utmutatast, a legjobb megolddsokat. Egyszerre kellett te—
hat alapozé kutatdsokat végezni és a gyakorlat szdmadara utmutatast is adni.

A témdk megvalasztasa els6sorban a gyakorlat kivansagara tortént. Az 1960.
év végéig beadott dsszefoglald jelentések szaktertiletenkénti csoportositdsa jol
tiikrézi az idészak {6 problémadit. A jelentések 22%)-a a mag- és csemetetermelés
kérdéseivel, 25%-a a termohelyi kivetelményekkel és a telepitéssel, 19%-a a fa-
hasznalattal és a munkaszervezéssel, 18%-a gépesiéssel foglalkozott.

A nagyaranyu kisérletek bedllitasa, a kutatasi eredményeknek gyors és széles
kort alkalmazasba vételére valé torekvés kedvezd kapcesolatot teremtett az inté-
zet kutatoi és a gyakorlat szakemberei kozott. A kutatasi megallapitdsok nagy-
részt ugy terjedtek el, hogy a kisérletekben kozremitkods, azokat szemléls, a
sorozatos tapasztalatcseréken részivevd gyakorlati szakemberek szinte sajatjaik-
nak is érezték azokat. Az akkori kozgazdasagi kornyezetben a kutatasi eredmé-
nyeknek ez a kozvetlen, térités nélkilli dtadasa kedvezben segitette el6 a mi-
szaki fejlesztést. Az igy kialakult gyakorlat hossza ideig fennallott és jellemzéje
volt a népgazdasig érdekeit szem el6tt tarté kutatoi kollektiva miikodésének.

Az Intézetnek az 1950-es évek elején a budapesti kézponton kiviil csak Sop-
ronban és Budakeszin volt egy-egy részlege. Ezek mellé, fokozatosan, kiilonb6zé
céllal miik6dé kirendeltségek kertiltek o6nallé kutatéhelyekként. Kisérleti erdé-
szetek, nyarfakutaté allomdasok, arborétumok, izotép laboratérium, erdévédelmi
allomasok stb. A fejlesztés eredményeként az 1960-as évek elején az Intézet egé-
szére a sok, kis szervezeti egység lett a jellemzd6. A sokfelé tagoltsag a kutatd-
munka szervezését, az anyagi ellatast, a pénziigyi adminisztraciét stb. rendkiviil
bonyolultta tette, s belsé valtozast slirgetett. Az atszervezésnek legfontosabb in-
doka azonban ennél nagyobb jelent6ségli volt és a kialakitand6é taji kutatas
koncepciojaban gyokeredzett. A kis egységek folyamatosan Osszevondsra keril-
tek és kialakultak a 6—8 kutatora alapozott kisérleti allomasok.

A kisérleti dllomésokon mind 6nallébb és intenzivebb munka bontakozott ki.
A kutatasi eredmények propagéldsa is egyre szervezettebben tortént. Rendsze-
ressé valtak az intézet 4ltal évente megtartott tudomanyos iilésszakok. Egy-egy
ilyen tlésszakon 30—40 eléadas is elhangzott. A tevékenység 1969-ben érte el
tetéfokat, amikor is egymadsutan harom, bemutatdkkal egybekitott tudomanyos
ulésszak kertilt megrendezésre. A tudomanyos kozléseknek ez a sorozatosan
nyujtott, nagy mennyisége természetesen sok energiat emésztett fel és vont el
az alapozé kutatasoktol. Az intézetvezetés felismerve ennek hatranyat, szaba-
lyozta a rendezvények szdmat. Az intézkedést az is indokolta, hogy az évtized
végére lezarult egy kutatasi idészak.

A Part Koézponti Bizottsaga a kutatomunka egészének alapos kritikai elem-
zése utdn uj tudoméanypolitikai irdanyelveket fogadott el. Ezek lényege az, hogy
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nagyobb sulyt helyez a kozvetlenul realizalhato kutatasi eredmények kialakita-
sara. A kutatastdl végeredményben lizemileg bevezetett és ellendrzott. konkrét
technolégidkat kivan. Az aj irdanyelvek megsziintetik a kutatomunkanak agaza-
tok szerinti részekre tagoltsagat és el6térbe helyezik a konkrét gazdasagi célu.
komplex kutatasi feladatoknak a megoldasat. Az ilyen természetl kutatas tébb
4dgazat Osszehangolt munkajat igényli. Megfelelé végrehajtasahoz nélkiilozhe-
tetlen a kiilonbozé szakteruileteken dolgozo kutatoknak témakollektivakba valé
tomoritése. A kutatas tervezése még realisan elbirdlhato idoszakra — erdészeti
vonatkozasban atlagosan 10 év — torténik.

Célprogram és kutatdsi feladattervek

Ezek az ugynevezett kozép tava kutatdsi tervek — feladattervek vagy cél-
programok — képezik az intézetek alapfeladatait. Intézetlink vonatkozasdban
ilyen kozép tavu kutatasi feladatok a kovetkezok:

A fenydk termesztésének. faanyaguk felhasznalasanak és helyettesitésé-
nek komplex kutatasa.

Célszerii fafajpolitikai iranyelvek kidolgozdsa a termdhelyi adottsdgok,
alkalmazott telepitési és nevelési technolégidk meghatarozasa, illetve tipi-
zalasa utjan.

Az erdévédelem elvi rendszabalyai és a karositasok megsziintetési modjai
lombos erdékben.

A fatermesztés finanszirozdsanak vizsgalata, az erdémiivelési egységarak,
osztonzok kidolgozasa.

A fakitermelés, az anyagmozgatas és a valasztékolas komplex miuiszaki
fejlesztése. :

A fahasznéalat és a mechanikai fafeldolgozas vertikalis fejlesztése.

A kozép tavu kutatasi feladatok az erddgazdasagi termelésnek legfontosabb
kérdéseire Osszpontositjak az erdket. A kutatasi témak lényegében korabban is
és ebben a kutatasszervezési rendszerben is a gyakorlati élet kérdeéseit tiikrozik.
Amig azonban az lizemi gyakorlat probléméaja a fejlédés kordabbi szakaszaban
egyes részletkérdéseknek a tisztazatlansagaban jelentkezett, addig ma a terme-
lési folyamatok egészének gazdasagos szervezese kerul elétérbe. Ez magyarazza,
hogy miért volt kordbban a kutatds is szakagazatok szerinti részekre tagolt és
miért kellett most a komplex feladatok rendszerét bevezetni.

A tudomanyos osztalyok régi, szakdgazatok szerint tagolt szervezetében nehéz
lett volna a komplex feladatok kutatasat megoldani. A kiilonbozé szakteriilete-
ken dolgozo kutatékat feladatok szerint csoportositva, kozos szervezetbe egye-
sitve az er6k jobban oOsszpontosithatok, a munka eroteljesebben Gsszehangol-
haté. Ez a csoportositas legatfogébban a fenyoécélprogram vonatkozasaban volt
megvalosithato, de lényegében a tobbi kutatasi feladat esetében is megtortént.
A tudomaéanyos osztdlyok 1j szervezete ennek a csoportositisnak megfeleléen ke-
rilt kialakitasra. A feladatoknak wvertikalisan is komplex volta elkeriilhetet-
lenné tette a kapcsolatok tovabbi szélesitését, az intézeti keretekbdl valé kilé-
pést és mas intézetekkel, intézményekkel — elsdsorban az Erdészeti és Faipari
Egyetemmel és a Faipari Kutaté Intézettel — valé mind szorosabb egylittmii-
kodést.

Az erdogazdasagokkal valo kapcsolatnak legfontosabb pontja a szabadfdldi
kisérlet. Erdészeti kutatas nem képzelhetd el szabadféldi kisérletek nélkil.
Alapvetéen fontosak az lizemi méretekben végrehajthato kisérletek. Mivel az
Intézet sajat teriilettel nem rendelkezik, az ilyenek csak a termelé munkat vég-
z6 erdégazdasdgok tevékenységéhez kapesolodva bonyolithaték le a tébbletkolt-
ségek téritése mellett. Koztudott, de kénnyen elképzelheté is, hogy mennyi ne-
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hézség vetddik fel, altalaban milyen koértilményesen szervezhet6k meg ezek a
munkadk és az elkerulhetetlen megalkuvasok milyen kedvezétlenil hatnak
vissza.

Az 1j tudomanypolitikai irdnyelveknek az a torekvése, hogy a kutatas meg-
rendeléses, meghizdsos rendszerben folyjék, még az intézet alapfeladatait ké-
pezé munkak esetében is, kulonféle, a kutatds iranyaba ill6 megbizasok elvélla-
lasara osztonoz. Ennek kettds a célja. Egyik az, hogy a gyakorlat igényei a meg-
bizasokon keresztlil kozvetlenebbiil hassanak a kutatéomunkara, a masik pedig,
hogy a megbiziasok elvégzése révén keletkezd intézeti jovedelem fejlesztési és
személyi jovedelem fokozasi alapok képzését tegye lehetévé. Az onfejlesztésnek
ilyen lehetdsége és az anyagi érdekeltségnek a fokozasa kedvezéen hat intéze-
tiinkben is, de alapvetéen megvaltoztatja azt a gyakorlatot, amely az eredmé-
nyeket térités nélkiil teszi kozkincesé. Az Uj gazdasagiranyitasi rendben kiala-
kult kozgazdasagi kornyezet minden tevékenységben, igy a kutatasban is a gaz-
dasagossagi szemlélet erdsodését hozta.

A tudomanypolitika, a kutatdsszervezés e rovid attekintés tanulsdga szerint
mindvégig osszhangban volt és van a gazdasagi élettel. A kutatas egyidejiileg
kell perspektivat meghatarozzon, koncepciét kialakitson és pillanatnyi problé-
makat megoldjon. A gyakorlattal valé kapcsolat mind szorosabba vialasa teheti
csak lehetévé, hogy munkank eredményei jol és gyorsan reahzalodjanak és ez-
altal a kutatomunka ténylegesen termeléerévé valhasson.

Dr. Jéré Zoltdn:

A TERMOHELYKUTATAS FEJLODESE

A terméhely mint komplex fogalom az erdészeti gyakorlatban évszazadok
ota él. Tudatos megfogalmazasban magyarul Iliés Ndndornal 1871-ben jelent
meg, Budan kiadott , ErdStenyésztéstan” cimii alapveté munkajaban. Ebben kii-
16n fejezetet szentel a termdhelynek és ezzel a bekezdéssel kezdi ismertetését:
»A talaj és klima egylittvéve képezi a terméhelyet. Hogy a tenyésztendé fane-
met helyesen vdlaszthassuk meg sziikséges, hogy ismeretével birjunk mind an-
nak, a miben a talaj és a klima a noévényzetre befolyik, valamint az egyes [a-
nemek igényeivel e tekintetben.” Erdemes felfigyelni arra, hogy mennyire a ha-
zal és sajat gyakorlati ismereteire tamaszkodik. A talaj termdképességét befo-
lyasold tulajdonsagok koziil, ellentétben a német iskola asvanytartalom (tap-
anyagtartalom) szemléletével, a kotottséget, a nedvességet (vizgazdalkodas) és a
televénytartalmat (humusz) tartja dontének. Ezeknek értékelése alapjan adja
meg ,az erdei névények igényeit a talaj irdnyaba”. Ma is érvényesek azok a
megallapitasai, amelyeket az ,Egyes fanemek tenyésztése” cimii fejezetben a
tolgy, a biikk, a juhar, a szil, a kéris, a gyertydn, a nyir, az éger, a nydr, a hars,
az akdc, a fiizek, a jegenye lucz (lucfenyd), a kizperesznye (erdeifenyd), a
szurkos peresznye (feketefeny6), a havasi peresznye (cirbolyafenyd), a fésiis
foklya (jegenyefenyd), és a wvdrdsbojtor (vorosfenyd) termébhelyi igényérdl ir.

A fék, az erdoék telepitése sordn a fafajok terméhelyigényének figyelembe-
vételérél mar a XVIII. szdzad szakembereinek irasaiban is talalkozunk. Els6-
sorban azoknak a tdjaknak a termoéhelyei esetében, ahol fas novényzet elézéleg
nem volt. A homokfasitasban Vedress Istvan (1799) felhivja a fasitok figyelmét,
hogy a fafajok megvéalasztasanal legyenek figyelemmel a fekvésre kiilénosen a
nyar és feny6knél (in Magyar Pdl: Alfoldfasitas). Még kordbbi utalas a termé-
hely-talaj és a telepitheté fafajok Gsszefliggésére Tessedik Sdmuelt6l szarmazik.
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