érteni azzal, hogy pl. egy magrol kelt allomdany tisztitasa, ha egyébként a munka
mindsége megfeleld, azért, mert a termoéhelynek megfelelé dllomanytipus elegy-
ardnya a kiséré fafajok javara tolodott el, I. osztalyu tisztitds nem lehet. Ez a
mindsités a gazdalkodo szervet mar masodszor sujtja, mert ezeket elséizben —
befejezett erddsités-kordban — éppen kedvezétlen elegyaranya miatt csak IL
osztalyunak vették at.

Ugy érzem, hogy a tisztitds minésitését kizdrolag a munka szakszeriiségétil
szabad fiiggové tenni.

S

Ervényben levé utasitasokkal altalaban nem szokas vitaba szallni. Az el6zok-
ben targyaltakat mégis sziikségesnek tartottam felvetni, mert biztos vagyok
benne, hogy mas, erdémiiveléssel foglalkozé szakemberek is hasonlé problé-
makkal kiizdenek.

. Hozzaszélas a .Néhany megjegyzés a 32/1970.
MEM szamu utasitassal kapecsolatosan™ c. tanulmanyhoz

CSANADI BELA

Az erddsitések atvételéhez

A 32/1970. MEM utasitds 2. melléklet 2.3. pontja szerint az Erdérendezéségnek
kell atvenni a kész és a folyamatban levd erddsitéseket egyarant. A szerzd elsd
eszrevétele az, hogy a rendelet az apolasok idejét a muszaki atvételek idejére
rogziti. Ez a megallapitas az alaprendeletnek és a magyarazatként kiadott MEM
57 221/1971. sz. utasitas 15. pontjanak helytelen értelmezése. Ilyet a fent idézett
utasitdsok egyike sem mond. A baj a rosszul kialakult gyakorlat. Az erdégazda-
sag erddésitéseinek nagyobb hanyadaban hagyomanyosan apol. (Sik vidékein
jelentés a vegyszeres apolds.) A probléma a hagyoményos kézi apolasnal van.
Egyéb vallalati kényszerit6 korlilményekbél fakaddan ezeken a teriileteken egy
evben egyszer, esetleg kétszer apol az erddgazdasag. Sajnos rossz felfogéssal
a muszaki atvételre végzi el az dpolasait az erdogazdasag. A helyes gyakorlat
az volna, hogy a vegetacié kezdetén apoljunk feltétleniil elészor és a tébbi apo-
last mar a sziikségesség dontse el, hogy mikor. Az apolasoknak elsésorban a
csemeték (f6 fafaj + toltelékfa) jo fejlédését kell biztositani. Azt, hogy a mi-
szaki atvetel idején apolas még egyaltalan ne legyen a fiatalosokban, altalaban
nehéz elképzelni, mert a muszaki atvételnél el kell doénteni, hogy adott tertile-
ten a £6 fafaj jelen van-e, elegendé-e és milyen egészségi allapotban van. A fia-
talosokban a szakszertien és id6ben elvégzett dpolasok ideje altaldban nem kel-
lene, hogy egybeessen a miszaki atvételek idejével és ennek ellenére ez a mi-
szaki atvételt nem is akadalyoznd és a minéség megitélésében nem befolyasolna.
- A szerz6 a tovabbiakban sajat véleményeként az erdéfeltigyelét az erdé MEO-
sanak tartja és ebbdl az alapallasbol kiindulva azt mondja, hogy a folyamatban
levé erdéket tovabbra is az erdégazdasigok vegyék at és mindsitsék. Az alap-
vetd szemléletbeli hiba ott van, hogy a nagy értéki, hosszti atfutasi ideji erdd-
sitések mint alapberuhazisok nem hozhatok analég helyzetbe a meds szerepével.
Az 1971-es folyamatban levé erddsitések miszaki késziiltségi fokanak értékelése
vildgosan bizonyitja (értékben), hogy a beruhdzdsok (erd6sitések) muiszaki ké-
sziiltségi fokanak megitélésében a beruhdzo és a rendezdség nagyban eltér egy-
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maéstol. A folyamatban levé erddsités olyan specidlis beruhdzas, amelynek érté-
kelése (komoly, ERTI-munka alapjan késziilt) taldn most sikeriilt a 32/1970-es
utasitasban a legszerencsésebben. Ez az egységaras rendszer arra 0sztonzi a be-
ruhazot, hogy a legkisebb atfutasi idével adja at az erdésitéseit. Ha ez a jo
munka révén sikeriil, akkor ez tobbet hozhat a 10%-0s felarnal. Miért akarja a
szerzé tudatosan behatdrolni a beruhdzé nyereségét? Viszont ha kés6ébb adja 4t
az erdésitést, a 10%-os értéklevonds irrealis lehet, mert a beruhézé is és az al-
lam is tébbet veszithet ennél. A 32/1970. utasitds szerzéi az egységarak kialaki-
tasaval és az egész szabalyoz6 rendszerrel, amikor a folyamatban levé erdésité-
sek atvételét a rendezbségekre biztak, tulajdonképpen arra vigyaznak, hogy a
folyamatban levé erdésitések allapota értékaranyos legyen. S ahol ez igy van,
ott az erdégazdasdgot nem zavarja a rendezfség muszaki atvétele. Ahol pedig
baj volt az 1970., illetve az 1971. évi értékarannyal, ott az allamot mint tulajdo-
nost zavarja az irredlis késziiltségi fok.

Eszrevételét a szerzd az 1. és 3. tdblazattal tAmasztja ald. Azt bizonyitja, hogy
a 10746 mF't termelési értéket, amely a rendezéségek miiszaki atvételén alap-
szik, a leirt modon megkozelitéleg ugyantigy kihozza 10 540 mFt-tal (1. és 3.
tablazat). A realis és mindinkabb tudomdényos tervezésnek a szerzé altal java-
solt modszer nem lehet alapja. Bizonyitasként kiragadom a Mecseki EFAG-ra
nézve fontos és jellemzs (33%, teriileti ardny() tolgyeseket, amelyeket a szerzd
altaldban hatéves atfutasi idével akar befejezni:

166 ha-t 64,5%-at 6 évnél koribban,

57 ha-t 22,2%-4t 6 évnél idGsebb,

34 ha-t 13,3%-4t 6 éves korban fejezi be kész erdgsitésként
257 ha - 100,09,

Nézziik a 166 ha-t, amelyet 6 évesnél kordbban fejez be a szerzg:
42 ha-t 16,3% 5 éves

42 ha-t 16,3% 4 éves

50 ha-t 195% 3 éves

32 hat 12,4% 2 éveskorban fejez be

166 ha  64,5%

A szdmokhoz végsé kovetkeztetésként csak annyit, hogy a télgyesekbdl 32%-ot
befejezni 2—3 év kozott még idedlis, teljes talajelékészités, rendszeres apolas
mellett sem lehetséges, ma pedig ilyen az erd6gazdasag teriiletén nem is talal-
haté. Tehat tervezési alapnak ez a modszer véleményem szerint nem jarhaté.

A sziikséges csemeteszamhoz

Egyetértek a szerzdével abban, hogy a csemeteszam megvalasztiasa szabadabb
legyen. Az eddigi technologiai kotottségeket fel kell lazitani avagy megsziin-
tetni. Azt, hogy mi legyen a helyes elsé kivitelli csemeteszam, mar nehezebb
megvalaszolni. Ezt a szerz6 is keriilte. Az, hogy atadaskor 2 X 2 m 2500 db cse-
mete alljon a teriileten a f& fafajbél egyenletes elosztdsban, igaz és reélis. Az
is helyes megéllapitds, hogy téltelékfaval egyiitt Atadaskor legalabb 70%-os le-
gyen a zarddas. Viszont szamolni kell az erdégazdasagban tébb éve kialakult
65"%)-0s eredményességgel, valamint az dpoldsoknak mai gyakorlatdval és akkor
a 2500 db/ha csemeteszamnak elsé kivitelkor joval magasabbnak kell lennie. A
csemeteszam minden id6ben erfsen az apolds modjanak, az apoltsagnak fligg-
vénye volt. A legnehezebb feladat lesz az ataddskor megkivant £6 fafajnak meg-
teleld elsé kivitel(i csemeteszamnak a megallapitasa.
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Az ,,alavont” teriilethez

A szerzé nehezményezi a 32/1970. utasitas 2. melléklet 1.1 pontja szerinti ,,K&-
telezettségként az erdorészlet teljes teriiletét elé kell irni” rendelkezést. Az uta-
sitdsnak ez a kitétele a gazdalkodoét egyértelmiien a nagyobb erdérészletek meg-
tartasdara és novelésére 6sztonzi. Ha a gazddlkodé fahasznalati dgazata oldalarél
nézziik a kérdést, ott a fatermelés gazdasigossaga a termelés koncentraldasival
kezdddik. A fahaszndlé érdeke a nagy erddérészlet, mert itt a gépesités, lizem-
szervezés, feltdras hatékonyabb. Az erdémivel6 az erddrészletet mar szeretné az
adott évben elvégzett munkaihoz és eredményeihez szlkiteni. Ezt bizonyitja a
befejezett erddsitések esetében a nagyon sok erdéreszlet megosztas is. A rende-
let szelleme egyarant szolgdlja a vallalati éves terv érdekeit, de szolgalja a j&-
vt is azzal, hogy nem engedi elaprézni az erdérészleteket.

A nevelovagasok ellenorzéséhez

A 32/1970. utasitdas 5. pontja nem szorul moddositdsra, mert a nevel6vagasok
atvételének mélysége, — hogy részletenkénti avagy szuroprobaszerii — ma is a
felligyelok szakmai elhatarozasatol fligg.

A tisztitasok mindsitéséhez

A szerzdvel vitdba kell szdllni amikor azt mondja, hogy a tisztitds minositését
kizarélag a munka szakszer(iségét6l szabad filiggévé tenni. A cikkben felhozott
példa a 32/1970. rendeletet és a szakméban kialakult gyakorlatot igazolja. Igenis
alacsonyabb osztily és egységér jar azért a tisztitdsért, ahol a kiséréfak elegy-
aranya veszélyezteti a f6 fafajt, illetve tulstlyban van. Az allomany életében
utolsé lehetéség a helyes elegyarany kialakitasara a tisztitdas idészaka. Ha vi-
szont mar eleve olyan az dllomany, hogy a f6 fafaj jelenléte kevés, milyen ala-
pon ér ez a fiatalos annyit, mint ahol torédtek a f6 fafaj kell6 mennyiségével?
Az is fennallhat, hogy ugyanezen tisztitds masodosztalyt befejezett erdésités
volt. A gazddlkodo a felujitds vagy telepités kezdetekor tudja, hogy a szabaly-
zok értelmében a rosszabb vagy jobb munkaért més-mas egységarat kaphat.

Osszefoglalva a tanulminy tanulsagait: A szerzé megdllapitdsai a csemete-
szamra vontakozoktél eltekintve szubjektivek, nem kelléen aldtamasztottak. A
32/1970. utasitast, mint az erdémiivelés kézgazdasdgi szabalyozbjat, amely nép-
gazdasagi és vallalati érdek-6sszhangot is jelent, nem lehet csak vallalati oldal-
rol megitélni. Mint erdémuvelési szabalyoz6 kell, hogy a hosszu termelési cik-
lusa fatermesztési érdekeket is ugyanugy szolgalja, mint a pillanatnyi vallalati
érdekeket. A 32/1970. utasitassal kapcsolatos észrevételek tigy érzem azaltal val-
nak redlissd, ha az értelmezést, megvildgitdst vallalati és népgazdaséigi oldalrél
egyarant vetjuk fel.
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