B nevelévagasok racionalizalasa
GORDOS MATYAS

Ismert dolog, hogy a nevelévagasok szdmanak (tisztitas, gyérités) novelésé-
vel az azonos teriiletegységrdl kitermelhetd fatomeg lényegesen nem névelheto.
S6t, ha nevelévagasok sordn nem sikeriil az optimalis korlapésszeget biztosi-
tanunk, akkor a tertletegységrél kitermelheté fatémeg nem hogy novekedne,
hanem esokkenni fog, A korlaposszeg nagysaga elsosorban a fafajtél, kortol,
terméhelytél stb. fligg.

Erteld szerint a tolgy esetében:

50 éves korig 18 m?ha
51— 75 éves korban 22 m%ha
76—100 éves korban 24 m2ha
101—130 éves korban 30 m%ha
130 év feletti korban 32 m?ha

optimalis korlapdsszeg adja a legnagyobb novedéket.

Wiedemann szerint az optimalis korlaposszeg a kiilonféle fafajok és fater-
mési osztalyok szerint klilonbozé:

lucfenyé esetében 40—55 m2ha
erdeifeny6 esetében - 25—40 m2/ha
télgy esetében : 23—30 m?ha
bikk esetében 20—40 m?2/ha

Assmann nem fogadta el Wiedemann allitasat, azt ugyanis, ,hogy kiilonbozé
lafajok esetében az optimdalis novedék lehet6ségének kerete a korlap tag ha-
tarai kozott fekszik.” '

Szémos szovjet kutato is foglalkozott ezzel a kérdéssel és az alabbi kovet-
keztetésekre jutottak:

Tyimofejev szerint ,nevel6vagasokkal az adllomanyok oOsszes fatermését nem
lehet névelni, ezt a talaj, éghajlati és erdétenyésztési viszonyok hatdrozzak meg
és csak ezek megjavitasdval lehet a novekedést is megjavitani és az alloma-
nyok névedékét gyarapitani.”

Voropanov olyan gyéritési modot ajanl, amely az allomany legmagasabb
méretii (stadiumosan legidésebb) fainak az eltavolitasara iranyul (felsészint-
beli — pozitiv gyérités) és ezaltal a kisebb méreti (stadiumosan fiatalabb)
fak kornyezeti viszonyait javitja meg. E modszert6l reméli az allomany fa-
termésének novekedését.

Nyikityin szerint a hagyomanyos gyéritések soran az erdémiivelék a jovd
faira emelnek fejszét, mivel tobbnyire az alsé faosztalyok vékony, nem termé,
a fejlédés szempontjabol viszonylag fiatal fait jelolik vagdsra (alsdszintbeli
— negativ gyeérités).

Voropanov, Nyeszterov, Kazanszkij és masok ugy vélik, hogy a gyors fejld-
dési, de lassult novekedésl fak kivalasztasaval és kivagasaval, tovdbba a gyors
novekedésti, de lassu fejlédésti fak allva hagydsdval az allomdnyok fatermd-
képessége novelhets.

Matvejev-Motyin tiz szovjet szerz6 e targgyal kapcsolatos munkdjat Ossze-
foglalva az alabbi kovetkeztetéseket vonja le:

1. A nevel6vagasok hatasa a fatermoképességre — ha meg is figyelheté —
nagyon kicsi, altalaban 2—5%.

2. Nehéz kiilonvalasztani a kiilonbozé intenzitast nevelévagdsok pozitiv ha-
tasat az allomanyok fatermoéképességére.
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3. Ugyancsak nehéz a kombindlt gyérités elényeir6l beszélni az alsé gyéri-
téshez viszonyitva az allomanyok osszes fatermésének nédvelése vonatkozasa-
ban.

Dr, Majer Antal szerint &llomanyneveléssel az osszes fatomeg lényegesen
nem névelhetd, minddssze 5—15Yp-0s gyarapodds érhetd el, ha a korlapossze-
get sikertil mindig az optimalis szinten tartani.

Még szamtalan kutatot sorolhatnank fel, akik e téméaval foglalkozva kiilon-
boz6 észrevételeket, megallapitasokat tettek, valamennyien azonban megegyez-
nek abban, hogy a nevelévigasok szadmanak novelésével az Osszes fatermés
szamottevéen nem novelhetd.

Azt azonban vilagosan kell latnunk, hogy a szakszer(ien végrehajtott neve-
l6vagasokkal a visszamaradoé fadllomany értéke (méretes anyag termelése) je-
lentés mértékben novelhets, mert a novedék az altalunk visszahagyott legjobb
torzsekre rakodik le, nem pedig a nevelovagas végrehajtisa elétt meglevo osz-
szes torzsre. Neveldvagasokkal — elsésorban gyéritésekre gondolva — azonban
a teriiletegységrol kitermelhetd fatomeg Osszkobmétere lényegesen nem novel-
heté (2—5%). :

E kissé hosszura nyult bevezetdé utdn vizsgdlgassuk tovabb ezt a kérdést.
Egy-egy faallomany nevelését, fenntartisanak korat mindig a termelési cél
hatarozza meg. Nyilvanvaléan mas lesz azon erdérészletek allomanynevelése,
amelyekben a £6 cél a ronkméretii anyag megtermesztése, mint azokeé, amelyeké
a magtermesztés vagy banyaszati anyag termelése, esetleg a szél pusztité ha-
tadsdnak megtorése vagy kosdrfonas céljara szolgdlo vessz6 termelése stb.

Minden kornak is megvan a maga jellegzetes termelési célkitlizése. A szdzad-
fordulén f6 cél a tlzifa és némi ronk termelése volt. Dédapdink koraban a
bilikkot elégették és mint hamuzsirt értékesitették. Ekkor az alig tobb, mint
1%, hamutartalom dontotte el a biikk sorsat. Ezutdn volt olyan id6szak, amikor
a szenités és a cserzokéreg-termelés érdekében hatalmas teriileteket taroltak le
¢s valtoztattak rontott sarjerdékké (20—40 éves korban). Az ipar kovetelte ezt,
erre, ilyen valasztékra volt sziksége, Napjainkban a f6 termelési cé]l — mint
ahogyan azt az Eurdpai Gazdasagi Bizottsdg Fabizottsiga megéllapitotta — a
meéretes ronkanyag termelése helyett a maximalis fatomegtermelés kell hogy
legyen. Ez a torekvés azonban nem zarja ki a méretes, j6 minéségli ronkanyag
termelését az erre alkalmas allomanyokban, megfeleld terméhelyen. A kiilfoldi
erdészeti szakirodalom is egyértelmiien azt josolja, hogy ezek vdlasztékanak
mindig meg lesz a megfelel§ ara.

Hazank erddsiiltsége alacsony, fasziikségletiinket hazai forrasbdl nem tudjuk
fedezni, ezért ndlunk a mennyiség és mindség tényezdi koziil a mennyiség elbb-
revalo, anndl is inkdbb, mert feldolgozds sordn a minéséget javithatjuk, ill. ér-
tékesebb termékeket allithatunk el6. Ha figyelembe vessziik azt, hogy erdeink
csaknem fele sarj eredetd, ahol az értékesebb, méretes anyag termelése nem is
lehet termelési célkitlizésiink; ha szamitasba vesszilk azt, hogy a gyéritések
szdmdanak novelésével a kitermelhets Osszes fatomeg a raforditas koltségeinek
aranyaban nem notvelheté; ha a gyéritésekben a fak kivagasakor és szallita-
sakor a gépesités alkalmazasanak korldtozott lehetBségét nem hagyjuk szami-
tason kiviil; ha a gyéritésekben kitermelt faanyag termelési koltségeit Gssze-
hasonlitjuk a véghasznalati termelések koltségeivel; ha a gyéritésekbdl kike-
riil, alig értékesithet valasztékokat Osszehasonlifjuk a véghasznalatokbol ki-
kertil6 valasztékokkal; ha a megvaltozo termelési célkitiizéseket is figyelembe
vessziik, amikor is valamennyi kitermelt faanyagot akar 4 em-t6l iparilag tu-
dunk feldolgozni, akkor az eddigi nevel6vagasok szamat feliil kell vizsgdlnunk
— feltétlentil esékkenteni kell!
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Az érvényben levé Erdénevelési Utasitast tlizetesebben attanulmanyozva és
pl. a lassan névé mageredetli tolgy és biikkk fafajok esetében a II/b. tdjeso-
portban megvizsgdlva a nevelévagasok szamat az alabbi eredményt kapjuk:

felszabadito tisztitas 10 évig legalabb 2-szer

elegyaranyszab. tisztitas 11—20 évig legaldabb 2-szer

torzskivalaszto gyérités 21—40 évig legaldbb 4-szer

novedékfokozd gyérités 41—70 évig legaldbb 5-szor

Osszesen tehat 13-szor
avatkozunk az allomanyok fejlédésébe — fejszével, flrésszel — és végziink

szerintiink hasznos és sziikséges munkat, hogy ezaltal értékesebb és talan tobb
faanyagot nyerjink a véghasznalatok soran erdeinkbdl.

A nevelévagas (kivéve a novedékfokozd gyéritést) altalaban ,sziikséges
rossz”’, a raforditas koltsége ha-onként sokkal nagyobb (kiilondsen a tisztita-
soké), mint a kitermelt fatomeg értéke. Ha a nevelévagasokat ilyen szemiive-
gen keresztil vizsgaljuk, a kovetkez6 eredményre jutunk.

Tisztitasok esetében az eddigi gyakorlatnak megfeleléen nem igen csokkent-
hetjik a belenyulasok szamat, hiszen a kivant fafajosszetételt csak igy tudjuk
kialakitani. Felszabadit6 tisztitas esetében a nyert fatomeg minimalis. Elegy-
aranyszabalyozé tisztitdssal 1 ha-rél orszigos atlagban 3—4 m?® faanyaghoz ju-
tunk. Az orszagos szinten 1000—1600 Ft/ha kéltséggel szamolva konnyen meg-
allapithat6, hogy egy m?® faanyagunk 250—550 Ft-ba keriil és raadasul sok-
szor még nem is tudjuk értékesiteni a nagy szallitasi tavolsig és az alacsony
hasznalati érték miatt! A magas koltségek ellenére a tisztitdsokat mégis idd-
kben és megfeleléen el kell végezni.

Torzskivalasztéo gyéritést példankban az Erdénevelési Utasitds 20 év alatt
négy alkalommal ir els. A hektironkénti fatémeg &ltaldaban 8—15 m?® Mar
korabban emlitettem, hogy a termelési cél hatdrozza meg az alkalmazandd
erdémiivelési eljarast. Tiszidban vagyunk azzal is, hogy rovid néhany éven
vagy 1—2 évtizeden bellil ugrasszertien fejleszteniink kell farostlemez-, for-
gacslap-, celluléz- és papiriparunkat, s ez egyre tobb és tobb és vékonyablb
faanyag feldolgozasat teszi lehet6vé. Ezenkivil, ismerve erdeink terméképessé-
gét, elmondhatjuk, hogy a leggondosabzb mitvelési eljarasokkal sem tudunk er-
deink jo részén méretes anyagot termelni.

Nem akarok meélyebb és hosszadalmas elemzésekbe bocsatkozni, de a torzs-
kivalaszté gyéritések soran nyert faanyag tobbe keriil, mint amennyiért érte-
kesiteni tudjuk. Az uj gazdasdgi mechanizmus pedig fontos szerepet szédn a
veszteségmentes gazdalkoddsnak, mert csak igy tud a tarsadalom anyagi ¢s
kulturilis sziikségletének minél tokéletesebb kielégitéséhez hozzajarulni.

A veszteség a minimdlisra csokkentendd, ezért csak az alloményok nevelése
érdekében feltétleniil sziikséges torzskivalaszto gyéritéseket szabad a jovoben
elvégezniink. Van mit helyettitk termelnink, hiszen a becslések szerint tébb
mint 10 milli6 m? cser és akdc akkumulilt véghasznalati fatomeggel rendel-
kezlink! Ezen tartalékok felszamoldsa strg6s feladat, mert egészségi allapotuk
gyenge, mindségiik romlik,-értékiik csokken, s6t az elszaradds réven mennyi-
ségiik is apad!

Ezért javaslom, hogy mar az lUzemtervek készitésénél az erdérendezdk a
termelési célkitlizésnek megfeleléen jelcljék meg azokat az erdérészleteket,
amelyekben ,.csak” a fatomegtermelés, nem pedig a méretes anyag termelése
a cél. Nem téveszthetjiik szem el6l, hogy az erdémivelés racionalizdlasa az er-
dérendezés tervezésével kezdédik. Az erdémiivelének és erdérendezének szo-
rosan egylitt kell dolgoznia a kitlizott cél sikeres teljesitése érdekében. Ebben
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az esetben a torzskivalaszté gyéritések szamat az erdétipustdl fliggben (gyer-
tyanos-tolgyes, tblgyes, cseres, akacos stb.) 30—60"j-kal vagy még tobbel is
csokkenteni lehet. Az érvényben levs Uzemterveket vizsgalva megallapithat-
juk, hogy az uzemtervkészitbk ma még az Erdonevelési Utasitdsnak megfe-
leléen, sablonos gyéritésre irjak elé a 30—50 éves sarj eredeti 40—50—60%,-0s
zarodasu kemény lombos, fényigényes fafaju allomanyokat.

Novedékfokozd gyéritést a példankban vett mageredetii kemény lombos fa-
fajok esetében 30 év alatt 5-szor, tehat atlagosan hat évenként kell elvégezni.
A nevel6vagasok kozil egyedul a névedékfokozd gyérités az, amiben a ter-
melés mar gazdasagos. Az ebben kitermelésre keriilé faanyag méreténél és
mennyiségénél fogva orszagos atlagban 15—40, atlagosan 25 m%ha méar jove-
delmezévé teszi a fakitermelést, néhiny szélséséges esettdl eltekintve (gyenge
minéségli allomany, nehéz terep, til nagy szallitdsi tavolsag stb.). Ha azonban
nagyit6 ala tessziik a hat évenkénti ismétlést, sokunkban az az érzés tamad.
hogy tulsagosan gyakori és igy tilsdgosan elaprozottan, sokszor termeliink, de
keveset, s ezaltal joval nehezebbé és dragdbba vilik a kitermelés. A gyakori
belenyulas azonfelill, hogy joval drigibb, nem tesz jot az erdd élévilaganak
(madarak, emlésck stb.) fejlédésére sem. Indokolatlanul sokszor zavarjuk élet-
feltételeikben.

A névedékfokozé gyéritésnek hat évenkénti megismétlése tulzott. A jovoben
sem munkaerdvel, sem egyéb energiaval nem tudjuk biztositani ilyen gyakori
visszatérés mellett az évrél évre mind nagyobb tomegben belépé gyéritések meg-
feleld jo elvégzését. Megjegyezni kivanom, hogy az 1962-ig ilizemtervezett er-
dék (963 634 ha) adatai alapjan az osszteriilletnek tobb mint 68%/p-a 40 évesnél
fiatalabb korosztalyba tartozik. A jelenleg érvényben levé erdéfenntartasi ja-
rulék rendszere is arra készteti az erdégazdasigokat, hogy minél {ébb vagas-
érett allomanyt soroljanak kitermelésre, a nevel6vagasok mennyiséget pedig
a2 minimumra csokkentsék, hiszen a gyéritésekb6l kitermelt faanyag brutté
m'-e utan ugyanannyi téarelvonast fizetnek, mint a véghasznalatokban kiter-
melt faanyag utan, holott a véghasznélatokbol kitermelt faanyag értéke 3—i4-
szer is meghaladhatja a gyéritésekbdl kifermelt faanyag értékét. A kelld ido-
pontban béatran, ertteljesen végrehajtott belenyulassal a jelenlegi gyéritések
szamat kozel a felére csokkenthetjik! A ,koran, gyakran, mérsékelten!” elv
helyett a ,ritkan, batran”-t kell a jovében batran alkalmaznunk.

Osszefoglalva: A neveldvagasok racionalizalasaval kapesolatban egyre tibb
cikk jelenik meg mind a kiilf6ldi, mind a hazai szakirodalomban. Ezen cikkek
a nevel6vagasokkal kapcsolatos alapvet6 problémak megoldasan igyekeznek
segiteni. A racionalizalas f6 célja, torekvése, hogy a nevelévagasok sordn az
erd6bdél kitermelt faanyag mielébb gazdasdgos, veszteségmentes legyen. Hazank-
ban a fakitermelés nem oOncélu tevékenység, kiilonosen nem az Uj gazdasig-
irdnyitasi rendszerben, egyaltalan nem kozombos az altalunk termelt faanyag
onkoltségének alakuldsa. Vilagosan kell ldtnunk, hogy meglevd erdeink egy
részén nem lehet cél a méretes anyag termelése, igy a még napjainkban is ér-
venyben levd, beidegziodott, megszokott, elfogadott erdénevelési eljarasokon —
az ésszerliség hataran beliil — siirgGsen valtoztatnunk kell. A kertészkedés ko-
ranak vége! Belathato idén beliil a mennyiség lesz a donté, nem a mindéség!
A gyakran végzett nevelévagas veszteséges, kozel sincs aranyban a raforditott
koltség az elért eredménnyel.

Nagy és fontos szerep var az erdérendezékre, az 10j erddénevelési eljirasok
kotelezé lizemtervi elirasaban. Sokkal nagyobb méretekben kell a jovében a
vegyszeres apolasokat, dllomanytisztitasokat végeztetni.

87



Iopdowr M.: PALTMOHAJIM3ALIMA PYBOK ¥XOOA

BaykHol Lensio Npy pyOKax yXona sSBISETCS CeJaTh SKOHOMHUHBIMUM pyOKM neca. OTHOCHTENLHO YACTH
HMEIOLLMXCSA JIECOB He MOYKET ObITh LI€/1bI0 BbIPAIMBAHHE KPYTTHOMEPHOI'O MATEPHATA H B TEUSHHE ONPEEIeHHOr0
NepHOAA He KAauecTBO, & KOJHMYECTBO HABIAETCH pelanimm, YacTo mpoBefeHHBIE pyOKH yXoaa yOBITOUNBI H
PAacXofpl 10 UX NPOHSBOMACTBY HE ONPAB/LIBAIOTCH pesyabTaTamu. Yncno npopeXkuBaHuit KpyYITHODO yKepaHaKka
10 Kpaitieit mepe Ha 30—60 % Hy)KHO0 Y MEHBLIMTSL M B CPEHEBO3PACTHBIX HACAYKACHUAX JOCTATOYHO GY/IET, eciu
H Ha NONOBHHY COKPATHTH BMELLATENLCTBO B HHX, BMeCTo ,,paHo, YacTo, YMEPEHHO HY»KHO, 4To0bI Gbl10 pyKO-
BOOALLMM MPHHLMIOM — ,,DeK0, cMes1o,

Gordos, M.: RATIONALIZATION OF TENDING OPERATIONS. :

The main target of the rationalization of tending operations is to increase the efficiency of
the final cuttings. The production of large-size timber can mot be considered as production goal
in all forests. In the prospective future there will be forests, in which the maximum wvolume of
growth and not its quality should be aimed at. Tending operations carried out too frequently
are uneconomie, their expenditures are not in proportion to the obtalned resuli, The periodicity
of thinnings in the pole stage should be reduced by at least 30—60 per cent, and in middle-aged
stands half as frequent cutting would also be sufficient as it is done today. In accordance with
the economie requirements the former principle of thinning operations, which said ,,Early, fre-
quently, and modestly', should be replaced by the slogan of ,,Scarcely, but strongly”.

Szerves foszforkészitmények
és ujabb eljardasok alkalmazdsa a cserebogar
és alcaja elleni védekezésben
DR. KOLONITS JOZSEF

A Kklérozott szénhidrogének — a DDT és HCH — készitmények tartésan fel-
halmozédnak a novényi és allati szovetekben és igy az egészségre kozvetleniil
vagy kozvetve artalmassd valnak. Hatékonysdgukat ugyanakkor cstkkenti az
a tény, hogy a karositok veliik szemben rezisztens torzseket nevelnek ki és
elsésorban a fenyd6félék novekedésére fokozd hatédssal vannak.

A Kklérozott szénhidrogének fokozatos kivonasa sziilkségessé teszi 1ij, nagyha-
tasu szerek és — ezzel egyiitt — Uj védekezési eljarasok és rendszerek kidol-
gozdsat, illetve a kordbban bevalt eljarasok tovabbfejlesztését.

A Kkl6rozott szénhidrogénekkel szemben — az utébbi években — elétérbe ke-
riiltek a szerves foszforkészitmények. Tobbet koziiliik kordbban az erddvéde-
lemben mar nagyon j6 eredménnyel alkalmaztunk (Wofatox, Parathion, Fosz-
fotion, Ekatin stb.). Kisérleteink soran eddig els6sorban a beszerezhetd és gaz-
dasdagos védekezést biztosité szerekkel folglalkoztunk. Tovabbi szerek vizs-
galata és a gyakorlatban torténd bevezetése folyamatosan torténik.

A Melolontha melolontha L. ellen elsé izben 1968-ban alkalmaztunk szerves
foszforsavésztereket. Megéallapitottuk, hogy egyes. készitményekkel szemben
mind a bogarak, mind az alcak nagy érzékenységet mutatnak. A laboratériumi
— cserepes — vizsgalatok eredményei csak utmutaté jelleglieknek tekinthe-
tok. Az igy kapott ismeretek birtokdban végstsoron a kisparcellds — egy-egy
erdorészletre; majd egész erdészetre kiterjedé — lizemi védekezések adnak rei-
lis képet az eredményekr6l és az alkalmazandé minimalis vegyszermennyisé-
gekrél. Az alcak laboratériumi megfigyelése rendkiviil nehéz, mert a talajbol
kiszedett pajorok nagyon sériilékenyek, legtobbjiik elpusztul, Belsg wvizsgdla-
tainkat ezért nagyszamiu és kiilonféle korti Melolontha melolontha L. és Poly-
phylia fullo L. alcdkon végeztiik, Megfigyeléseinket laboratéoriumban, a Bor-
sodi és a Matrai Erd6- és Fafeldolgozo Gazdasig tobb erdészetében erddsité-
sekben és csemetekertekben végeztiik.

A kisparcellds és Uzemi védekezési kisérleteket elészor a m?-enként talal-
haté atlagos pajorszam, majd a megréigott csemeték aranya alapjan értékeltiik.

Itt csak azokat az eredményeket ismertetem, amelyek 80%; feletti mortali-
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