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Ú J É V I Ö N T Ő 
A z élelmiszergazdaság és a fagazdaság dolgozói munkasikerekkel e redmé

nyesen fejezték be az 1970-es évet, szabad életünk huszonötödik esztendejét. 

Társadalmunkat megnyugvással és bizakodással töltötte el, h o g y a termelő

szövetkezetek tagjai, az állami gazdaságok, az élelmiszeripari vállalatok, az 

erdő- és fagazdaságok, a faipari üzemek dolgozói még ilyen rendkívüli körü l 

mények közöt t is biztosították a zavartalan élelmiszerellátást és tovább erő

sítették szocialista gazdálkodásunk alapjait. Ezekben a sikerekben jelentős ér

deme van az élelmiszer- és fagazdaság dolgozóinak, akik szorgalmukkal és hoz 

záértésükkel gyakran áldozatot n e m ismerve megfeszített munkával ellensú

lyozták az idei év természeti csapásait. Helytállásukért, odaadó munkájukért 

ezúton is elismerésem és köszönetemet fejezem ki. 

A j ö v ő feladatait egyérte lműen összegezte Pártunk X . Kongresszusa. A szo

cialista épí tőmunkánkat népünk javára magasabb szinten tovább folytatjuk a 

kipróbált és bevált politika következetes érvényesítésével. A gazdasági építő

munkánk közvet len céljait a IV. ötéves terv jelöli meg. A z új esztendő a IV. 

ötéves terv első éve. Programjában az élelmiszer- és fagazdaság intenzív f e j 

lesztésével a társadalmunk igényeinek hiánytalan kielégítése, az ágazatainkban 

dolgozók életszínvonalának további emelése, a munka- és é le tkörülményeinek 

fejlesztése szerepel. A program megvalósítása mindannyiunk közös ügye . 

Meggyőződésem, h o g y az élelmiszer- és a fagazdaság minden dolgozója f e 

lelősséget érez e közös feladatokért és kérem, h o g y szorgalmas munkával tu

dásuk legjavát adva járuljanak hozzá azok sikeres megvalósításához. 

A z új év alkalmából a Mezőgazdasági és Élelmezésügyi Minisztér ium m u n 

katársai nevében tisztelettel és szeretettel köszön töm a termelőszövetkezetek, 

az állami gazdaságok, az élelmiszeripar, az erdőgazdaság, az elsődleges faipar, 

a fö ldügy- és a térképészet minden dolgozóját , k ívánok mindannyiuknak si

kerekben gazdag bo ldog új esztendőt és j ó egészséget. 

Dr. Dimény Imre 
mezőgazdasági és élelmezésügyi 

miniszter 



Gondolatok 
az európai erdőgazdálkodás jövőjéről 

D E . . M A D A S A N D R Á S 

A z ENSZ illetékes szervei, vi lágméretekben a F A O , az európai térséget il
letően az EGB egyre többet és alaposabban foglalkozik a világ, és ezen belül 
a főbb térségek, így Európa erdőgazdálkodásának várható fejlődésével. A z 
eddig elkészült, számszerű adatokat is tartalmazó tanulmányok általában nem 
terjedtek túl az 1975. éven. Egyre inkább világosabbá válik azonban egy olyan 
igény szükségessége, h o g y legalább 2000-ig tekintsük át a főbb térségek, de 
az egész világ erdőgazdálkodásának várható fejlődését, mert az erdősítések 
területén ma tett intézkedések hatása gyakorlatilag csak 2000 körül, jórészt 
azon túl fog érvényesülni. 

Annak érdekében, h o g y a hazai hosszütávú erdőgazdaság-politika kialakí
tásában sok időt ne veszítsünk, megkísérel tem a jelenlegi — igen hézagos és 
megbízhatatlan — adatok mérlegelésével és előrevetítésével legalább nagyság
rendileg megállapítani, mennyi lehet a jelenlegi ismereteink szerint 2000 körül 
a világ várható fogyasztása? Ez az alábbiak szerint valószínűsíthető: 

A világ eddig megjelent erdőleltárainak adatai alapján, egészen durva el
járással a világ erdeinek növedékét ma 3,5—4,0 md m 3 - re lehet becsülni. Ha a 
növedék a világ összes erdeiben ma valóban ennyi lenne és ez nem is változna 
a századforduló végéig, akkor azt kellene megállapítanunk, hogy a szükséglet 
és fedezet egybevetése alapján 2000 körül már a világ összes erdei sem lesz
nek képesek fedezni az akkori, becsült szükségleteket. 

Ma nagyon nehéz megítélni — erre a F A O szakértői sem vállalkoznak — 
h o g y az erdőleltárak adatai mennyire megbízhatóak? Arra vonatkozóan pedig 
még csak becslések sem találhatók a nemzetközi i rodalomban, hogy milyen 
irányban és milyen nagyságrendben fog a következő három évtizedben a n ö 
vedék a világ erdeiben változni. Annak érdekében azonban, hogy a mai leg
j o b b ismereteket felhasználhassuk egy nagyjából valószínűsíthető prognózis 
kialakításához és ezzel megfelelő alapot teremtsünk a hazai hosszútávú erdő
gazdaságpolitika kialakításához, meg kell kísérelnünk a várható tendenciák 
felvázolását a főbb térségek — és ezen belül elsősorban Európa — erdőgazdál
kodásának jövő jé re vonatkozóan. 

iparifa 
tűzifa 

3,3—3,5 milliárd m 3 

1,0—1,2 milliárd m 3 

összesen: 4,3—4,7 milliárd m 3 



Először nagyjából minden térségben -— kisebb-nagyobb súllyal — a várha
tóan érvényesülő általános tendenciákat kell számbavenni. 

Ezek egy része növeli a fakitermelés fokozásának eshetőségeit, más része 
fékezően hat annak növelésére. A fakitermelés növelését elősegítő tényezők 

az alábbiak: 
— A főbb térségek és ezeken belül az országok erdőleltárai és erdőrendezési 

adatai gyakorlatilag kivétel nélkül azt mutatják, hogy az újabb, pontosabb, 
megbízhatóbb módszerekkel végzett felmérések és becslések magasabb n ö v e -
déket, vágható fatömeget eredményeznek, mint az előzők. Mivel az erdők 
számbavétele egyrészt egyre szélesebbé válik az egész világon, másrészt n ö v e 
kedik a felmérések technikai színvonala, megbízhatósága, tendenciának tekint
hetjük, hogy az egymásután következő nemzeti és világ erdőleltárak a je len
leginél magasabb növedéket és vágható fatömeget fognak jelezni. 

— A gazdasági fejlettség növekedésével erősödik a kormányzati tényezőkben 
és a közvéleményben is az erdők szerepének, fontosságának a felismerése, ami 
egyre hatékonyabb törvénykezési, gazdasági, államigazgatási és egyéb intéz
kedésekben nyilvánul meg. A z erdők általános vezetésének javulása a növedék 
és hozadék emelkedésében fokozatosan kifejezésre jut. 

— A világ fakitermelésének zöme ma még az őserdőkből származik; tulaj
donképpen Európa az egyetlen nagy térség, ahol már lényegében beállt a f o 
lyamatos fakitermelés és erdőfelújítás rotációjának egy bizonyos fajtája és 
ahol már rendszeres erdőgazdálkodásról beszélhetünk. A z őserdők helyére te
lepített új erdőkben rendszerint már kedvezőbb a fafaj összetétel és nagyobb 
a növedék, mint az azt megelőző őserdő esetében volt . A vágásfelújításokban 
nő a gyorsannövő fafajok, a fenyő és nyárfélék aránya, ahol szükséges, ott 
meliorációs munkákat végeznek, sőt megkezdődöt t a műtrágyák használata is. 
A gazdasági fejlődés és ennek velejárója, a mezőgazdaság belterjesítése magá
val hozza az erdők egyik legsúlyosabb kártételének, a legeltetésnek a fokoza
tos megszűnését is. Határozott tendenciának tekinthető tehát, hogy az őserdők 
arányának csökkenése, a mesterségesen telepített erdők területének növeke 
dése egyben az intenzív erdőgazdálkodás térhódítását jelenti, aminek hatása 
többek között a magasabb növedékben és hozadékban is jelentkezik. Nagyon 
valószínű, hogyha majd egyszer —• nyilván a 2000. éven túl •—• a világ Összes 
erdeiben rendszeres belterjes erdőgazdálkodás fog folyni, az évi növedék jóval 
magasabb lesz, mint amennyit ma becsültünk a mai helyzetre vonatkozóan. 

— Jogosan lehet tendenciának tekinteni — legalább is a következő évtize
dekre, a fejlett térségekre vonatkozóan — az erdőterület abszolút növekedését . 
A fejlett térségekben a mezőgazdasági termelés olyan színvonalat ért el, h o g y 
egyre több élelmiszerben érik el a lakosság növekvő rétegei a telítettségi szin
tet. Másrészt a fejlett országoknak e lőbb-utóbb csökkenteniök kell a mezőgaz
daság igen kiterjedt és nagymértékű támogatását és a különböző korlátozó in
tézkedések csökkentésével növelniök kell a fej lődő országokból származó élel
miszer importjukat. Ezt egyébként a fejlődő országokba irányuló iparcikk ex 
portjuk növekedése bőven kárpótolja. Mindez felveti a marginális, kedvezőt
len viszonyok közötti mezőgazdasági területek fokozott kikapcsolásának szük
ségességét. Mivel a területek parlagon n e m maradhatnak, már csak az erózió 
veszélyének növekedése miatt sem, gondoskodni kell hasznosításukról. Mivel 
erdőgazdasági termékekből hosszútávon is növekvő kereslettel lehet reálisan 
számolni, kézenfekvő ezen területek jelentékeny részének beerdősitése. 



— A fejlett államok mellett egyes hatalmas területű, alacsony erdősültségű ál
lamokban, mint Kínában, jelentős erdősítési munkákat terveznek és részben 
már meg is valósítottak. 

•—• A fakitermelés növelésének tendenciáit erősíti a folytonos műszaki f e j 
lődés is. Mindez lehetővé teszi, hogy olyan fafajokat és olyan vékony méretű 
anyagokat is hasznosítsanak ipari célokra, amelyek eddig erre alkalmasak nem 
voltak. Itt elsősorban a legkülönfélébb lombosfák vékonyméretű választékainak 
egyre növekvő cellulóz-papíripari, valamint lemezipari hasznosítását kell meg
említeni. 

A fakitermelés lehetőségeit tendenciájában csökkentő tényezők közül az aláb
biakat szükséges megemlíteni: 

— A fejlett térségekben napjainkban vagyunk tanúi az erdők közjóléti sze
repe gyors növekedésének. Ez két okból is korlátozza a fakitermelés növeke
désének lehetőségeit. A parkerdőkben egyrészt elsődleges rendeltetési céljaik
nak megfelelően a fakitermelés csak ott és olyan mértékig lehetséges, amint 
ezt a fő cél megengedi, másrészt a rentábilis gazdálkodást e megkötöttségek 
erősen akadályoznák és még távolról sincs egyértelműen elismerve, hogy a 
közjóléti funkciók megvalósítását a közösségnek kell valamilyen formában 
anyagilag fedezni. 

— A csökkenő tényezők között fontos szerepet játszik egyes fejlődő térsé
gekben a váltógazdaság alkalmazása. Ez azt jelenti, hogy a mezőgazdasági ter
melés kiterjesztése érdekében •—• elsősorban Afrikában — felégetik, kipusztít
ják az erdőket, majd néhány évig mezőgazdasági művelés alá vonják. A tala
jok azonban hamar kimerülnek, a trópusi esők zónájában megindul az erózió, 
a mezőgazdasági műveléssel felhagynak. Ezen területek sorsa az, hogy újra er
dőkké váljanak, de ezek már számos esetben nem érik el minőségükben az előző 
erdők állapotát. Ezekben a térségekben a legeltetés még jelentős károkat okoz 
az erdőknek. Így tehát a világ egyes — a fejlődés útjára csak most lépő — 
államaiban egy ideig még számolni kell az erdők minőségi romlásával, terü
leti csökkenésével. 

— A lakosság gyors növekedése, a városok, utak, gyárak, kommunális ob 
jektumok építése folyamatosan vesz igénybe erdőterületeket is, főleg a fejlődő 
térségekben. 

A növelő és csökkentő tényezők együttes hatásaként arra a megállapításra 
lehet jutni, hogy 2000 körül a világ erdei képesek lesznek fedezni az akkor 
jelentkező szükségleteket. 

Valószínű, hogy a 80-as évekig a többlet szükséglet fedezéséhez szükséges 
többlet fatömeg elsősorban az északi félteke feltárt vagy könnyebben feltár
ható erdeiből fog származni, mert a jövő potenciális nagy faellátó térségeit, 
Délkelet-Ázsiát, Afrikát, Latin-Amerikát először fel kell tárni. 

Valószínű, hogy az általános gazdasági fejlődés a század vége felé már le
hetővé fogja tenni, hogy a fában bővelkedő — ma még hasznosítatlan — tér
ségek egyre nagyobb részt vállaljanak a világ faellátásában. 

A problémák azonban olyan nagyok, hogy a szükséglet és fedezet össz
hangja a következő évtizedekben önmagától, a jelenlegi trendek automatikus 
érvényesüléseképpen nem biztosítható. Ma már egyre nyilvánvalóbbá válik, 
hogy nemcsak nemzeti méretekben van szükség hosszútávú erdőgazdaság-poli
tika kidolgozására és tudatos, folyamatos érvényesítésére, de ki kell dolgozni 
a főbb térségek — köztük Európa •— nagyvonalú erdőgazdaság-politikáját is, 
sőt egyre inkább kell gondolkozni világméretekben is a fagazdaság egész stra
tégiájának koncepcióján, annak összetevőit alkotó fő tényezőkön. 



Európa erdőgazdálkodásának jövő jé t illetően ma élénk viták folynak. Leg
utóbb a F A O 8. Európai Regionális Konferenciáján, 1970 szeptemberében B u 
dapesten az egyik napirendi pont foglalkozott többek között ezzel a kérdéssel. 
A vita alapjául szolgáló, közzétett dokumentum megállapításai rámutattak arra, 
hogy Európa erdőgazdálkodása több szempontból elmaradt, a termelés számos 
területen n e m gazdaságos; nő az erdők közjóléti szerepe, de ennek költségét 
a társadalom egyelőre még nem ismerte el, s ez növeli a nehézségeket. A z er
dők jelentékeny része Nyugat-Európában kisparcellás paraszti erdő és ezekben 
a legkorszerűbb technika nem alkalmazható. A kivezető utat a kis erdőterü
letek szövetkezetek útján történő összevonásában, a közjóléti feladatok anyagi 
feltételeinek költségvetési fedezésében, a technika fejlesztésében látják a d o 
kumentum szerzői. A fakitermelés növelésének tartós tendenciáját — közvetve 
— kérdéssé teszi és alátámasztja az az elmélet, amely szerint az európai 
szükségletek növekvő részét kell majd más térségekből, elsősorban Kanadából 
importálni. 

A megállapítások számos részével egyetértve vitattuk és vitatjuk a doku
mentum pesszimista hangvételét és ezzel összefüggésben néhány megállapí
tását. Nézeteink főbb megáUapításait a konferencia zárójelentése már tartal
mazta. A vita tovább folyik és remélhető, hogy az EGB és a F A O illetékes 
fórumain fo lyó vita, az e tárgyban készülő tanulmányok, az országonkénti 
állásfoglalások végül elvezetnek egy olyan európai erdőgazdaság-politika ki
alakításához, amelyik reális és pozitív irányt mutat az európai erdőgazdálko
dás számára. Ennek körvonalait ma az alábbiak szerint lehet megfogalmazni. 

A z iparifa termékek iránti kereslet a következő évtizedekben is növekszik 
a nemzeti jövede lem emelkedésével arányosan. Mivel az európai erdők már 
ma sem fedezik a szükségleteket és a j övőben még kevésbé, számítani kell az 
egyéb térségekből származó import állandó növekedésére. Ez az import egyre 
növekvő mértékben Kanadából származhat, de jelentős marad a Szovjetunió 
súlya is Európa faellátásában. Növekedhet a trópusokról származó fa aránya 
is. Amint nőnek azonban az importálandó mennyiségek, úgy nőnek a kiter
melési költségek is az Európába exportáló államokban, mert egyre növekvő fa
tömeg kitermelésére és kiszállítására van szükség. Ez a faárak növekvő tenden
ciáját vetíti előre. Ugyanakkor Európában még további lehetőségek vannak, pél
dául Kelet-Európában, Észak-Európában, a fakitermelés távlati növelésére. Fi
gyelembe véve az összes körülményeket , — például a kanadai és kelet-európai 
bérekben meglevő jelentős különbségeket, a szocialista államokban a technika 
elterjedését lehetővé tevő nagyüzemeket, a gyorsan növő fafajokból telepített 
erdők fokozatos belépését, a nagyobb, területegységre eső fatömeget és sok 
más tényezőt — állíthatjuk, hogy a következő évtizedekben az európai erdők
ből származó fatermékek képesek lesznek versenyezni a kanadai kínálattal, 
ha megteremtjük az ehhez szükséges feltételeket. Ugyanezt mondhatjuk el lé 
nyegében az egyéb térségekből származó fával kapcsolatban is. A m i az erdők 
közjóléti szerepét illeti, az valóban növekedni fog. Európában azonban va ló 
színűen nem az U S A nemzeti park rendszere fog megvalósulni, ahol az e célra 
kijelölt erdőkben mindent eredeti állapotában hagynak, hanem ésszerűen ösz-
sze fogják kapcsolni a fakitermelést a közjóléti feladatokkal, érvényesítve az 
erdők sokoldalú szerepét, feladatát. Ebből azt, ami kifejezetten csak közjóléti 
feladatokat szolgál, társadalmi költségnek kell tekinteni és költségvetési tá
mogatás formájában vagy más módon kell biztosítani. 

A kisparcellás erdőbir tokok felett valóban eljárt az idő. Nagyon valószínű
nek látszik, hogy egyrészt kiszélesedik a horizontális integráció, a nagyüzemek 



lazább-szorosabb formáinak kialakulása a szövetkezetek különféle típusainak 
alkalmazásával, másrészt erősödni fog a vertikális integráció, az erdőgazdasá
gok és nagy feldolgozó üzemek kapcsolata, összefonódása. Nyilvánvalónak lát
szik, hogy egyrészt a nagy ipari üzemek fognak erdőbirtokokat szerezni nyers
anyaguk biztosítása érdekében, másrészt a nagyobb erdőgazdaságok, azok 
egyesülései ipari üzemeket fognak építeni, hogy a ma veszteséges erdőgazdál
kodást nyereségessé tegyék az egész vert ikum lehetőségeinek kihasználásával. 
Mindez lehetővé teszi már a teljes vertikumban a legkorszerűbb technika, az 
optimális üzemegységek kialakítását. Erősödni fog a nemzetközi kooperáció és 
integráció is a különféle méretű és minőségű nyersanyagok gazdaságos hasz
nosítására. Ezen irányok erősödése lépésről lépésre növeli az európai fa ver-
venyképességét mindenekelőtt Európában. 

Mindezek tükrében kell megítélnünk a hazai erdőgazdálkodás jövőjé t is. 
Nyilvánvaló, hogy a magyar erdőgazdaságnak növekvő szerepet kell vállalnia 
a hazai faellátás biztosításában. Ez szükségessé teszi mind a közvetlen erdő
gazdasági munkák — a fakitermelés, közelítés, szállítás — mind a fafeldől-, 
gozás teljes korszerűsítését. Figyelembe kell venni, hogy az új technikának 
biztosítania kell a munka termelékenységének olyan növekedését, ami lehetővé 
teszi, hogy az erdőgazdaság lépést tartson a termelékenység általános növeke
désével az országban. Ha ezt nem tesszük, az erdei munkások java el fogja 
hagyni az erdőgazdaságokat, mert alacsony, sőt a népgazdasági átlagtól foko
zatosan lemaradó termelékenység mellett a szükséges jövedelmek az erdei mun
kások számára aligha lesznek biztosíthatók. Ha pedig az erdei munkások száma 
a szükséges mérték alá csökkenne, aligha lenne reális remény arra, hogy az 
egyszer elment munkások tömegesen visszajöjjenek később az erdőbe, mégoly 
kedvező feltételek mellett is. 

Ez a probléma fenyegeti az egész európai erdőgazdaságot is, ha kellő idő
ben nem ismerik fel a helyes fejlődési irányt, nem korszerűsítik az erdőgazdál
kodást, mert ha most a tétovázás következményeképpen tömegesen elmennek a 
munkások az európai erdőgazdaságokból, azok oda vissza nem mennek akkor 
sem, ha időközben jelentősen emelkednek a faárak és ez a bérek emelését is 
majd lehetővé fogja tenni. 

Érdekünk tehát, hogy minél előbb megtegyük az összes szükséges intézkedést 
az erdei munkák folyamatosságának, korszerűsítésének, a kitermelés és fel
dolgozás megalapozott növelésének az érdekében. 

Madám A . : COOEPAWEHHfl O B y f l y i U E M E B P O n E Í Í C K O r O J IECHOrO X03flf5CTBA 
n o HiweiomHMCfl jjaHHbiM B 3Tofí oÖJiacTM MOWHO yTBep>KAaTb, MTO OKOJTO 2000 r . jieca MHpa 6yayT cnocoÖHM 

n O K p b i B a T b , B TO Bpejwfl noflBHBLLiHecfl noTpeöHOCTM B HHX . Ho Ha ceroflHfl npoH3BOACTBO He noKpbmaeT eBponefó-
CKyH) noTpeÖHOCTb H HeAOCTaTOK öyfleT e m e B03pacTaTb. MMnopT jieca B Bcé öOJiee yBejTHMHBaiomeMCH pa3Mepe 
5yfleT npoH3BOflHTbCH H 3 KaHanbi, HO H3 CoBercKoro Coiosa Towe ocTaeTca snawHTejibHbiM. 3aKjia«Ka SwcTpo-
pacTyuuHX nopoA, BepTHKajibHoe pa3BHTMe jiecHoro xosjiHCTBa, MewAyHapoAHafl KOonepauHH H HHTerpauHH 
MoryT SbiTb npHMeHHMbi B cnocoönocTH K copeBHOBaHHK) H Ha AajibHeHiuee M0>í<eT 6biTb oOecneqeHa peHTaőHjiH-
3aiJHfl JieCHOro X03ÍÍHCTBa. Hy>KHO nOBblUjaTb np0H3B0AHTe.nbH0CTb Tpyfla B JieCHOM X03flHCTBe, Hy>KHO AO6H-
BaTbC« o ö m e r o noA"bé'Ma npoH3BOACTBa, MTOÖbi jiecHbix pa5oTHHKOB öbbna o ö e c n e q e H a cooTBeTCTByromaa 
onjiaTa Tpyfla. 

Dr. Madas, A . : SOMÉ REMARKS ON THE FUTURE OF THE EUROPEAN FORESTRY. 
Da ta on this p rob lem poin t out , t ha t the wor ld ' s forests r e sources wou ld b e able to mee t 

t h e to tá l d e m a n d of t h e wor ld in t imbe r p r o d u c t s a t abou t t h e y e a r of 2000. E u r o p e is a l ready a 
n e t i m p o r t e r region, and t h e r e t imbe r sho r t age is ever - inc reas ing . H e r i m p o r t r e q u i r e m e n t s could 
b e m e t inc reas ing ly from Canada , b u t t h e Soviet Union would t a k e alsó an i m p o r t a n t pa r t in 
th i s respect . E u r o p e herself has alsó m o r e possibUities to inc rease t i m b e r p roduc t ion . P lan ta t ion 
of fas t -g rowing spec ies , ver t ica i deve lopmen t of fores t indus t r ies , and the in t e rna t iona l eo -opera -
t ion and in t eg ra t ion well could a lsó p r o m o t e the compet iveness of t h e E u r o p e a n t imber , and 
l u r t h e r m o r e they could alsó he lp to m a i n t a i n the prof i tabi l i ty of t h e fores t ry in Europe . T h e 
produc t iv i ty of fores t ry work , however , h a s to be ra i sed i n l ine w i th t h e generá l inc rease , o the r -
wise forest w o r k e r s could not be paid well enough to r e t a i n t h e m for fores t ry work . When not 
do ing so, forest w o r k e r s will leave fores t ry , and t h o u g h inc reas ing t imber pr ices would m a k e 
It possible to ra ise t h e w a g e s , . w e wou ld no t be able to rega in o u r lost w o r k e r s in spi te of t h e 
h ighe r wages . 



Fagazdaságunk a negyedik ötéves tervben 
V Á R A D I G É Z A 

Fagazdaságunk fejlesztésének fő irányait hosszútávú prognózisaink, k o n 
cepcióink jelölik ki. E prognózisok időarányos része — a megvalósításukat e lő
segítő közgazdasági szabályozó rendszerrel együtt •— a középtávú, ötéves terv. 
Tervezési szempontból az 1970-es év különösen jelentős volt . Sikeresen túl
teljesítettük ágazati harmadik ötéves tervünk fő előirányzatait és lezárult a 
két éve fo lyó negyedik ötéves tervezési munka. Igy 1971. január 1-től már az 
elmúlt évek tapasztalatai alapján módosí tot t közgazdasági környezetben do l 
gozhatunk gazdaságpolitikai célkitűzéseink időarányos megvalósításán. A f e j 
lesztés fő irányai egyrészt szervesen kapcsolódnak harmadik ötéves tervünk 
eredményeihez, másrészt f igyelembe veszik a népgazdasági ágakra kidolgozot t 
koncepc iókból a területünkre ható követelményeket . 

A HARMADIK ÖTÉVES TERV EREDMÉNYEI, TAPASZTALATAI 
Az erdőgazdálkodás és elsődleges fafeldolgozás területére a tervtörvény két 

fontos gazdaságpolitikai célkitűzést jelölt meg. A z egyik az ország erdőterü
letének, ezáltal az élőfa-készletnek további növelése, a másik a megtermelt 
faanyag gazdaságos hasznosítása. 

A z erdősítést mindenekelőtt a gyorsan növő lombos fafajokkal és a fenyők 
fokozot t telepítésével kellett megvalósítani. A 80 000 ha tervelőirányzat mint
egy 10 u/o-kal haladta meg az előző — második ötéves — tervidőszak tényszá
mait. A magasabb tervfeladatokat egyrészt a mezőgazdaságilag gazdaságosan 
n e m művelhető (2002/1965. MT.) területek befásitása, másrészt a hazai távlatú 
cellulóz (10.330/1958. GB.) szükségletek indokolták. 

Erdőfelújítás, erdőtelepítés és fásítás alakulása m. e.: ha 

M e g n e v e z é s II. ötéves 
tény 

III . ötéves III . ötéves 
t e rv= 100 M e g n e v e z é s II. ötéves 

tény terv várható 
III . ötéves 
t e rv= 100 

Eredményesen befejezett erdő
felújítás (állami erdőgazdaságok) 

ebből: nyár (első kivitel) 
Erdőtelepítés és fásítás első 

51 208 
7 080 

71 993 
37 301 

50 000 
6 000 

80 000 
40 000 

52 500 
7 000 

70 900 
41 500 

105 
117 

89 
104 

A 80 000 ha-os erdőtelepítési és fásítási tervelőirányzatból csak mintegy 
71 000 ha teljesült. Örvendetes viszont a nyár telepítési előirányzatok mérsékel t 
túlteljesítése. 

A 71 000 ha-os erdőtelepítéssel és fásítással — az erdőművelési ágba tartozó 
— erdőterületünk az alábbiak szerint alakul: 

M e g n e v e z é s m. e. 
1960. 1965. 1970. M e g n e v e z é s m. e. 

t ó n y várh. 

Erdőterület 
Erdősültség 

1000 ha 
0 / 

1306,2 
14,0 

1421,5 
15,3 

1470,0 
15,8 



A z erdőrendezőségek felmérése alapján csak a harmadik ötéves tervidőszak 
első felében vált pontosabban ismertté az üzemtervileg kitermelhető fatömeg. 
Ez magasabb volt a tervezettnél, ezért a bruttó fakitermelés 112%-os előirány
zata 116%-ra teljesült. Országos viszonylatban összes bruttó fakitermelésünk 
az 1965. évihez viszonyítva 1970-ben 31 u/o-kal nőtt és már megközelítette az 
5,9 millió bruttó m 3 -t . 

A fakitermelés alakulása 
m. e.: millió m : 

M e g n e v e z é s 1965. 
tény 

1970. 1970. 
várható 
az 1965 
%-ában 

M e g n e v e z é s 1965. 
tény előír. várható 

1970. 
várható 
az 1965 
%-ában 

Bruttó fakitermelés összesen . . . . 
ebből: állami erdőgazdaságok 
Iparifa termelés összesen 
ebből: állami erdőgazdaságok . . . 

4,5 
3,5 
2,0 
1,6 

5,1 
3,8 
2,2 
1,8 

5,9 
4,2 
2,6 
1,7 

131 
120 
132 
106 

A bruttó fakitermelés jelentős növelésével lehetővé vált, hogy a belföldi 
szükségletek egyre nagyobb részét hazai termelésből elégíthessük ki. A ter
melők és fogyasztók közvetlen kapcsolatának eredményeként megszűnt a tűzi
faimport, ami az 1964—1965. évek átlagában már megközelítette a 700 000 m 3 - t . 
A többcsatornás értékesítéssel javult a lakosság helyi ellátása a fűrész és le
mezipari termékekből is. 

A fanyersanyag ipari feldolgozása vonatkozásában is teljesültek a harmadik 
ötéves terv főbb iparági előirányzatai. A z elsődleges fafeldolgozás területén 
az alábbi új kapacitások léptek b e : 

M e g n e v e z é s M. e. Mennyiség 

Fafor gácslemez 
bútor és építőipari célra 
ládaipari célra 

m 3 

m 3 

50 000 
22 000 

Láda 
hagyományos alapanyagokból . . . 

nyílászáró szerkezet 

m 3 

t 
1000 m 2 

48 000 
5 000 

210 

A kapacitás belépések mellett, — állami és fejlesztési kölcsönnel •— 1970-ben 
megindult a Mohácsi Farostlemezgyár 60 000 tonnás és a Nyugatmagyaror
szági Fűrészek forgácslemez üzemének 64 000 m 3 -es bővítése. 

A hagyományos cellulózfeltárási technológiánk miatt lassú előrehaladás m u 
tatkozott viszont a lombos faanyagok cellulózipari hasznosítása területén. Csak 
szerény eredménynek tekinthető ezért a Csepeli Papírgyár rekonstrukciójával 
évente feldolgozható mintegy 20 000 m 3 keménylombosfa . 

A gazdaságirányítási rendszer kibontakoztatta a hazai lombos fafajok épí
tőipari felhasználását. Ennek eredményeként, a fagazdaság vállalatai az építő
anyag ellátás területén jelentkező feszültség feloldásában, évről évre nagyobb 
szerepet vállaltak. A tervidőszak utolsó éveiben a hétvégi házak mellett, l o m -



bosfa bázison megkezdődött a mezőgazdasági és építőipari rendeltetésű (fel
vonulási stb.) épületek gyártása. A z építőipar igénye alapján megindult a tér
elhatároló és egyéb szerkezeti elemek termelése és felhasználása. 

A megvalósított, jelentős kapacitásbővítésekkel sem lehetett teljesen kielé
gíteni minden választékból a belföldi szükségleteket. Így cellulóz- és papír
ipari termékekből, fenyőfűrészáruból, farost- és faforgács lemezből a tervidő
szak alatt tovább nőtt az import. A fatermelés növekedésének eredményeként 
egyes erdei és faipari választékokból viszont a termelés meghaladta a be l 
földi szükségletet, ezért e termékekből emelkedett az export . Fűrésziparunk 
alacsony műszaki színvonala nem tette lehetővé a l ombos fűrészipari termé
kekből jelentkező exportlehetőségek teljes kihasználását. í g y elsősorban a pri
mer termékek kivitelét lehetett csak lényegesen fokozni. 

A fenti eredmények mellett az 1966—70-es időszak alatt nem fejlődött ki
elégítő mértékben az erdőgazdasági technológiák gépesítése és a szakmunkás 
képzés színvonala. 

Így a népgazdaság többi ágához és az általános követelményekhez viszo
nyítva nem alakult kielégítően a termelés hatékonysága az erdőművelésben, 
a fahasználatban és a fafeldolgozás egyes területein. 

A tervidőszak elemzéséből levonható következtetések: 

a) A növekvő szükségletek kielégítése és az import mérséklése érdekében ha
zai nyersanyagbázison tovább kell bővíteni a cellulóz-, a farost- és forgács
lemezipari, valamint a fűrészipari kapacitásokat. Fejleszteni kell a hazai lombos 
fafajok feldolgozási technológiáit. 

b) A z iparifa fogyasztás jelentősen nő, a hazai lombos faanyagok felhasz
nálási köre bővül, ennek következtében szükséges az ország erdőterületének 
további növelése és a termőhelyi adottságok f igyelembevételével a gyorsan 
növő fafajok telepítése. 

c) A fakitermelés növelését csak az erdőgazdasági és fafeldolgozási techno
lógiák magasfokú gépesítésével és a korszerű technológiát alkalmazni tudó 
szakmunkásokkal lehet reálisan előirányozni. 

d) A hazai fafajok •—• megfelelő technológiák kidolgozása és bevezetése ese
tén — alkalmasak a hagyományos termékek helyettesítésére és a széles körű 
ipari felhasználásra. 

e) A fagazdaság szakágazataiban az eddiginél lényegesen nagyobb teret kell 
biztosítani a hatékonyság növelésére irányuló követelményeknek. 

A F A G A Z D A S Á G G A Z D A S Á G P O L I T I K A I C É L K I T Ű Z É S E I 
A N E G Y E D I K . Ö T É V E S T E R V I D Ő S Z A K Á B A N 

Gazdaságpolitikai célkitűzéseinket a népgazdaság negyedik ötéves tervéről 
szóló tervtörvény tartalmazza. A tervtörvény a fagazdaság fejlesztésére v o 
natkozóan kimondja, h o g y : 

— A z erdőgazdaság fő feladata az élőfakészlet fokozot tabb ipari hasznosítása 
és a lakosság szükségleteinek j o b b kielégítése. 

— A cellulóz- és papíripart elsősorban a hazai lombos fabázison kell fejlesz
teni. A Dunaújvárosi Papírgyárat jelentősen bővíteni kell. Erőteljesen 
emelkedjék a farost- és forgácslemez termelés. 

— A távlati szükségletek kielégítése és az erdők sokrétű hasznosítása érde
kében továbbra is növelni kell az ország erdőterületét. A z erdőtelepítési 
és fásítási munkáknál előtérbe kell helyezni a fenyő és a gyorsan növő 
lombos fafajokat. 



— Növelni kell az erdők közjóléti szerepét, a nagyobb települések melletti 
erdők egy részét fokozatosan alkalmassá kell tenni a kulturáltabb pi
henésre. 

A C É L K I T Ű Z É S E K B Ő L ADÓDÓ K Ö V E T E L M É N Y E K 

A tervtörvény tükrözi a népgazdasági elvárásokat és meghatározza a f a 
gazdaság általános fejlesztési irányait. 

A tervtörvényből fakadóan a fagazdaság egyik legfontosabb feladata, hogy 
a feldolgozó ipar és a lakosság növekvő mértékű szükségleteit kielégítse. En
nek érdekében a tervidőszak alatt maximálisan ki kell használni az üzemtervi 
fakitermelési lehetőségeket. Csak így érhetjük el, hogy a szükségleteket mér
sékeltebb ütemben növekvő importtal elégítsük ki. Erre azért is szükség van,, 
mert az elmúlt tervidőszak alatt fa- és fatermék fogyasztásunknak mennyi
ségben mintegy felét, értékben pedig több mint a felét importból biztosí
tottuk. E kedvezőtlen összetétel kialakulásának egyrészt az volt az oka, hogy 
az üzemtervileg kitermelhető fatömeg nem fedezi a hazai szükségleteket, más
részt az, hogy az ország erdőterületének mintegy 92'Vo-át a lomboserdők al
kotják és ezek széles körű alkalmazásának területeit és feltételeit csak az utób
bi években kezdtük feltárni. A szükségleteket így mindenekelőtt a demokra
tikus relációból beszerezhető és a hagyományos technológiákkal jó l megmun
kálható fenyőféleségekből kellett kielégíteni. 

A fogyasztási struktúra ennek következtében egyre inkább eltért a hazai 
erdőkből realizálható termelési adottságoktól. Fontos feladat ezért, hogy a 
jövőben a hazai termelésű faanyagok minél nagyobb arányban vegyenek részt 
a belföldi szükségletek kielégítésében. 

A fafogyasztás alakulása' 

A fa és fatermékek fogyasztása a helyettesítő termékek (műanyagok, üveg, 
fém stb.) körének bővülése ellenére jelentősen növekszik. Az új erdőleltári 
adatok Európa legtöbb államában növekvő fatömeget mutatnak ki. így ma már 
minden állam arra törekszik, hogy szükségleteinek kielégítéséhez minél nagyobb 
fatömeget nyerjen a gazdaságosan művelhető saját erdőkből. 

Iparifa fogyasztásunk a harmadik ötéves terv időszaka alatt az 1965. évi 
4,7 millió gömbfa (GFA) m 3 - rő l 1970-re várhatóan elérheti a 6 millió GFA 

A legfontosabb fa- és faipari t e r m é k e k számí to t t belföldi fe lhasználása 

Többle t 
fel

M e g n e v e z é s M. e. 1965. 
t é n y 

1970. 
v á r h a t ó 

1975. 
előir. 

haszná lás 
1970-hez 

v i szony í tva 
1975-ben 

e m 3 882 1224 1560 336 
e m 3 217 300 370 70 

Lemezféleségek e m 3 64 100 170 70 
e m 3 45 78 148 70 
e m 3 73 132 275 143 
e m 3 30 80 220 140 

ebből: nyá r fa 
e m 3 78 110 130 20 

ebből: nyá r fa e m 3 \ 78 100 110 10 
millió m 2 17 22 25 3 



rri'-t. Számításaink szerint az 1975. évi iparifa fogyasztás — alapanyagra v i sz -
szaszámítva — elérheti a 7 millió m : !-t és a 2,5 millió m : ! tűzifa fogyasztással 
együtt, összes fogyasztásunk mintegy 9,5 millió 3 körül alakulhat. 

A negyedik ötéves tervidőszak végére — az 1970. évi várhatóhoz viszonyítva 
— az előbbi termékekből a terv 23—175%-os belföldi igénynövekedéssel számol. 
Legnagyobb mértékben növekszik a helyettesítő termékek fogyasztása. A z eu
rópai tendenciáknak megfelelően a lapféleségek (bútorlap, forgácslemez és p o z -
dorjalap) felhasználása hazánkban is gyorsabb ütemben nő, mint a lemezfé
leségeké (enyvezett és farostlemez). A várható belföldi szükségletek jelentős 
részét hazai termelésből kell biztosítanunk. 

Termelés 

A belföldi igények kielégítése és a visszatérítés mentes termékek expor t já 
nak növelése indokolttá teszi az 1970-ben várható 5,9 millió m 3 bruttó faki
termelésnek 6,7 millió m 3 - re való növelését. Ezzel az előirányzattal a bruttó 
fakitermelés évi átlagos üteme ugyan nem éri el a harmadik ötéves tervét, 
de volumene minden szektorban növekszik. 

Legfontosabb e rdőgazdaság i t e r m é k e k te rmelése 

M e g n e v e z é s M. e. 1965. 
t é n y 

1970. 
v á r h a t ó 

1975. 
előir. 

1970. 
1965. 

1975. 
1970. M e g n e v e z é s M. e. 1965. 

t é n y 
1970. 

v á r h a t ó 
1975. 
előir. 

% - á b a n 

B r u t t ó fak i t e rmelés e m 3 4549 5900 6700 130 114 
e m 1 3497 4188 4900 120 117 
e m 3 4Ö9 1130 1173 241 104 

egyéb e m 3 583 582 627 100 108 
Nettó fakitermelés e m 3 4020 5200 5880 129 113 

e m 3 550 734 835 133 114 
felelőig, fa e m 3 570 650 727 115 111 
p a p í r f a e m 3 221 575 697 260 121 
ro s t f a e m 3 116 194 584 167 301 
b á n y a f a e m 3 325 164 125 51 76 

Míg a harmadik ötéves tervidőszak alatt a termelőszövetkezeti erdőkben 
nőtt legnagyobb mértékben a fakitermelés, addig jelenlegi középtávú ter
vünkben az állami erdészeti szervek erdeiben irányoztuk elő a legjelentősebb 
növekedést, bár még a termelőszövetkezeti erdők is számottevő tartalékkal 
rendelkeznek. A z erdőgazdasági választékokból a folyamatban levő farost- és 
faforgácslemezipari kapacitások bővítéséhez szükséges alapanyag igény miatt 
a rostfa termelés gyorsabb ütemben nő, mint az előző tervidőszakban. Szá
mításaink szerint a feldolgozásifa termelése éves átlagban viszont csak mint
egy 2%-kal növekszik. 

Ügy látjuk, hogy a tervidőszak első felében a kapacitásbővítések helyett a 
hatékonyság növelését kell előtérbe helyezni és mindenekelőtt a technikai 
korszerűsítéseket, valamint a munkaszervezésben meglevő hiányosságokat kell 
megoldani. 

Papírfából a hazai igényeket jelentősen meghaladják termelési lehetőségeink. 
A tervidőszak alatt belépő 50 000 tonnás félcellulóz gyártáshoz mintegy 80 000 
köbméter bükk, gyertyán és előreláthatóan 20 000 m 3 nyár papírfát igényel a 
feldolgozó ipar. Így a hazai szükségleteket meghaladó termelési lehetőségek
ből, a visszatérítés-mentes fafajokat exportra irányoztuk elő. 



A bányászatban a korszerű fahelyettesítő termékek fokozottabb alkalmazása 
és a külszíni fejtések arányának növekedése miatt tovább csökken a lombos 
bányafa felhasználása. Nem várunk lényeges változást a tűzifa fogyasztás te
rületén. Ügy ítéljük meg, hogy a lakosság tűzifaszükséglete az 1970. évi szint 
körül alakul. A nagyobb települések zavartalan tüzelőanyagellátása érdekében 
a vastag tűzifa belkereskedelmi szerveken keresztül bonyolított forgalma 850— 
880 000 tonna lesz, amiből az állami erdő- és fagazdaságoknak továbbra is az 
erdőterületi arányt meghaladó mértéket, mintegy évi 750—780 000 tonnát kell 
vá la ln iok . 

K o m o l y nehézséget jelent a termelés növelésével adódó vékony tűzifa hasz
nosítása, ezért megoldását egyik kiemelt kutatási és nemzetközi kooperációs 
feladatnak kell tekinteni. 

A belföldi szükségletek kielégítése érdekében — elsősorban hazai alapanyag 
bázison — fokozni kell a faipari termékek termelését is. 

Fontosabb faipari termékek termelése 

M e g n e v e z é s M. e. 1965. 
tény 

1970. 
várható 

1975. 
előir. 

em 3 314 330 350 
em 3 184 220 280 
em 3 60 59 130 
em 3 40 46 108 
em 3 84 111 250 
em 3 20 64 188 

GFA m 3 322 190' 165 
millió m 3 16 17 25 

Fenyőfűrészáru termelési előirányzatunkat változatlanul az import henge-
resfa választékokra alapozzuk. Jelentős eredmény, hogy a tervezett lombos-
fűrészáru termelés a jelenlegi exportszint átmeneti mérséklésével már bizto
sítani fogja a belföldi szükségletet. 

Farost- és faforgácslemezből az előirányzott fejlesztések sem elégítik ki tel
jesen a hazai igényeket, ezért e termékekből tovább növekszik a szocialista 
import. A bányabélésanyagok csökkentett termelése összhangban van a bánya-
fa felhasználással. A furnértermelésünk fokozásához szükséges alapanyag be
szerzési forrásait mindenekelőtt a feldolgozó ipar igényei határozzák majd meg. 
A z import terhek mérséklése érdekében azonban az eddiginél nagyobb mér
tékben kell ösztönözni a hazai alapanyagokból termelhető furnérok felhasz
nálására a feldolgozó ipart és a fogyasztókat. A termelés jelentős növekedése 
mellett a belföldi igények zavartalan biztosítása és a választékigényt is ki
elégítő készletek kialakítása miatt a tervidőszak alatt sem beszélhetünk a fa-
import abszolút csökkenéséről, így továbbra is jelentős fabehozatallal kell szá
molnunk. 

Fa és fatermék import 

Legnagyobb import növekedés a fenyőfűrészáruból és a cellulózpapíripari 
termékekből várható. Cellulóz-papíripari termékekből, bár a hazai félcellulóz 
termelés 50 000 tonnával nő, az import deviza Ft-ban kifejezett értéke 26%-
kal növekszik és jelentősen nő a tőkés arány. A z előirányzott papírimporttal 
az 1970-re várható 43 kg/fő papírfogyasztás 1975-re 60 kg ' fő körül alakul. 



A legfontosabb fatermékek behozatala 

M e g n e v e z é s M. e. 1965. 
t é n y 

1970. 
v á r h a t ó 

1975. 
előir. 

1975. 
1970. 

% - á b a n 

F e n y ő f ű r é s z á r u e m 3 785 945 1300 137 
L o m b o s fűrészáru . . . . e m 3 39 47 65 138 
Lemezféleségek e m 3 13 32 60 188 

e m 3 8 21 46 220 

A tervidőszak alatt nehézséget jelent a fenyőfűrészáru import bonyolítása. 
Szocialista relációból nem változik lényegesen az 1970. évi behozatali lehető
ség, a tőkésimport pedig a konjunkturális árak miatt jelentősen növelné a fel
dolgozott termékek árszínvonalát. A fenyőfűrészáru helyettesítésére ezért még 
a tervben előirányzottnál is nagyobb mértékben lenne szükség. Ezt elsősorban 
a folyamatban levő farost- és forgácslemezipari beruházásoknak a tervben 
előirányzottnál rövidebb idő alatti kivitelezésével, valamint a hazai lombos fa
fajokat feldolgozó üzemek műszaki rekonstrukciójával, bővítésével kell elérni. 

Lemez- és lapféleségekből az import a termeléssel együtt meghaladja a bel
földi szükségleteket, így m ó d lesz a választékcserére, termék-kooperációra. 

A z indokolt mértékű készletfeltöltéssel növelt hazai szükségleteket a belföldi 
termelés és az import az alábbi arányokban biztosítja: 

m . e . : % 

M e g n e v e z é s 

1970. 1975. 

M e g n e v e z é s Belf. 
t e r m . I m p o r t Belf. 

t e r m . I m p o r t 

Fenyő fű ré szá ru . . . . 28* 72 2 1 * 79 
L o m b o s fűrészáru 73 27 81 19 
Lemezféleségek . . . . 52 48 76 24 

79 21 91 9 

Az i m p o r t r ö n k b ő l be l fö ldön t e r m e l t fű ré szá rú t is f i gye l embevéve . 

A hazai fanyersanyagok fokozottabb ipari hasznosítását, valamint a fa im-
port relatív mérséklését jelenti, hogy a lombosfűrészáru és a helyettesítő ter
mékek az elmúlt tervidőszaknál lényegesen nagyobb arányban vesznek már 
részt a belföldi szükségletek kielégítésében. 

A célkitűzésekből adódó másik fontos követelmény, hogy az előirányzott 
fejlődésnek megfelelően, a fagazdaságnak is egyre jelentősebb részt kell vál
lalnia a fizetési mérleg egyensúlyának biztosításában. Természetesen, mivel 
összes fafogyasztásunkat hazai termelésből a tervidőszak alatt sem lehet tel
jesen kielégíteni, csak a faimport-faexport egyenleg relatív csökkentéséről 
beszélhetünk. A harmadik ötéves terv utolsó éveinek jelentős eredménye volt, 
hogy a fa- és fatermékexport fokozódot t és a mérsékelt szerkezeti javulással 
együtt csökkent a negatív egyenleg emelkedésének üteme. Így tőkés reláció
ban a cellulóz- és papíripari termékek kivételével — pozitív egyenleget ér
tünk el. 

Ezen eredmény mellett az elmúlt tervidőszakot általában a magasabb k é 
szültségi fokra feldolgozott termékimport növekedése és a nyersanyagexport 
fokozása jellemezte. Az 1969. évben például •— alapanyag m?-re visszaszámítva 



— az importált termékekért 350 deviza Ft-ot fizettünk, az exportált árukért 
pedig csak 255 deviza Ft-ot kaptunk. A fagazdasági szakágazatok hatékonyabb 
gazdálkodása érdekében növelni kell tehát a félkész- és készáruk arányát és 
javítani kell az export struktúrát. 

Fagazdaságunk a fizetési mérleg egyensúlyához akkor járul hozzá, ha a 
belföldi ellátáshoz szükséges faimport kiadásait minél magasabb értékű „piac
tartó" termékexporttal mérsékli. Bár fatermékexportunknak legjelentősebb 
tétele marad a papírfa, nagymértékben fokozhatjuk a hazai alapanyagból elő
állítható fűrész- és lemezipari termékeket is. A fűrészipari termékcsoporton 
belül mindenekelőtt az alkatrészek és egyéb késztermékek exportját kell nö 
velni. E célkitűzés megvalósítását igen kedvező piaci feltételek — az 1970. évi 
limitáraknak 20—25%-os emelkedése és a minőségi igények stabilitása esetén 
korlátlan felvevőképesség — segítik elő. 

A z erdőgazdasági termékimport — a fenyő hengeresfa választékok (rönk, 
építőfa stb.) beszerzési nehézségei miatt — lényegében szinten marad. A fel
dolgozott termékimport növekedésének 76%-át a fenyőfűrészáru behozatala 
teszi ki. A volumen emelkedése mellett a fenyőfűrészáru beszerzési forrásai is 
lényegesen megváltoznak. 1970. évben az összes belföldi fenyőfűrészáru szük
ségletnek mintegy 74%-át, 1975-re pedig 60%-át bonyolíthatjuk szocialista re
lációból. 

Bapírfaexportunkat — a termelési lehetőségek és a hazai szükségletek alapján 
— mintegy 450—500 000 rrr ;-ben irányozhatjuk elő. A hazai félcellulóz gyártás 
bővítése miatt 1976-tól lényegében belföldi felhasználásra kerül a gyertyán és 
bükk papírfa. Jelentősen változik a faipari termékexport választék összetétele 
is. A fenyőfűrészáru import növelésének nehézségei miatt további műszaki f e j 
lesztéssel kell biztosítani a keskeny és rövidáruk fokozottabb hazai feldolgo
zását. A belföldi ellátás biztosítása miatt az ötéves terv végére már csak igen 
mérsékelt fenyőfűrészáru export irányozható elő. Ezért a feldolgozott termé
kek csoportjában a lombostermékek szerepelnek túlsúllyal és a struktúravál
tozás jobban megfelel erdeink fafaj összetételének. 

A cellulóz és papíripari termékek import szükségletét is figyelembe véve az 
import-többlet az 1970-ben várható 3,5 millió alapanyag m 3 -ről , 4,3 millió m 3-re, 
illetve 1,4 milliárd Ft-ról 1,8 milliárd Ft-ra növekszik. 

Népgazdaságunk előirányzott fejlődésének fontos követelménye a gazdálko
dás hatékonyságának növelése. A fagazdaság területén ezt mindenekelőtt az 
álló- és forgóeszközök j o b b kihasználásával, az igényeknek megfelelő rekonst
rukciókkal, műszaki fejlesztéssel, az élőmunkával való jobb gazdálkodással, 
továbbá a már vázolt külkereskedelmi struktúra alakítással érhető el. 

A harmadik ötéves terv időszaka alatt befektetett eszközök hatékonyságát 
csökkentette, hogy ipari beruházásaink egy részét tervezési és kivitelezési hiá
nyosságok miatt nem tudták a beruházási programban előirányzott határidőre 
üzembehelyezni. A vertikális szervezés végrehajtásáig komoly beruházási esz
közlekötést jelentett még az erdőgazdaságok fagyártmány termelő üzemeinek 
és a fűrészüzemeknek párhuzamos fejlesztése is. A negyedik ötéves terv alatt 
lekötésre kerülő eszközök hatékonyságának növelése érdekében fontos követel
mény a vállalati hatáskörökben végzett fejlesztések átgondolt előirányzása, va
lamint a kivitelezési és üzembehelyezési határidők betartása. 

A nyersanyag termelési szakágazat gazdálkodásának hatékonyság növelését 
szolgálja az erdők ökonómiai osztályozása. A kiadott miniszteri rendelet elő
írja az ökonómiai küszöb alá eső erdőknek rendszeres gazdálkodás alóli ki
vonását és e területeknek komplex adottságaiknak megfelelő hasznosítását. 



A hatékonyság növelésének fontos követelménye még a termelő szakága
zatok műszaki színvonalának jelentős emelése és a korszerű technikát alkal
mazó szakmunkások kiképzése. A z eszközkihasználás hatékonyságát csak ak
kor tudjuk megfelelő szinten tartani, ha a korszerű szakmunkásképzés meg
előzi a fejlett technika bevezetését. A műszaki fejlesztéssel összehangolt szak
munkásképzés követelményeit a harmadik ötéves terv időszaka alatt nem biz
tosítottuk kielégítően, ezért ezt a jelenlegi tervidőszak kiemelt feladatának kell 
tekinteni. Annak érdekében, hogy gazdaságpolitikai célkitűzéseinket a kiadott 
oktatási irányelvekkel összehangoltan valósítsuk meg, a negyedk ötéves terv 
első éveiben biztosítani kell a szakmunkásképző iskolák számára a begyakor
láshoz szükséges korszerű eszközöket és a begyakorlási területeket. 

A hatékonyság növelésének további fontos feltétele a vállalati tervezés tar
talmának bővítése és színvonalának emelése. A vállalati tervezésekben is na
g y o b b szerepet kell biztosítani a matematikai programozásnak, így pl. a szál
lításokat matematikai programozással kell elvégezni. A vállalati döntéseket 
csak a piaci mechanizmust és a nemzetközi kooperációt f igyelembevevő terv
variánsok mérlegelése után célirányos meghozni. 

A h o g y fagazdaságunk a termelés növelésével egyre nagyobb részt tud vál
lalni a belföldi szükségletek kielégítésében és az exportban, úgy nő népgazda
sági súlya. A z 1950-es évek elején felsőszintű határozatokkal előírt erdőtelepí
tési és fásítási feladatok következetes végrehajtása és az erdőgazdálkodás ál
talános fejlesztése lehetővé teszi, h o g y 1975-re 6,7, 1985-re pedig 8,2 millió 
bruttó m 3 fatömeg kitermelését irányozhassuk elő. 

Erdeink fafaj összetétele, a fakitermelés jelentős növelése, valamint a gazda
ságpolitikai célkitűzéseinkből adódó elvárások indokolják fagazdaságon kívüli 
vertikális kapcsolatok bővítését, valamint a nemzetközi kooperáció elmélyíté
sét is. A vertikális kapcsolatok kiszélesítését elsősorban az építőiparral és a 
bútoriparral közös fejlesztésekre kell irányítani. A közös vállalkozásoknál 
előnyt jelent a fenti területek fejlesztésére biztosított támogatás, másrészt a 
szerződésekkel jogilag meghatározott hosszútávú értékesítési biztonság. A z épí
tőanyagipar fejlesztésére az előirányzott állami támogatásból az építőanyag
hiányokat enyhítő faipari beruházásokban is jelentős támogatásokat lehet 
igénybevenni. A z építőanyagipari támogatásnál kisebb, de jelentős fejlesztési 
támogatás nyújtható a bútoriparral kapcsolatos faipari fejlesztésekhez is. 

Az épí tőipar és bú to r ipa r a l a p a n y a g szükséglete 

m . e . : em' ,3 

M e g n e v e z é s 1970. 
várható 

1975. 
előir. 

N ö v e 
kedés 

Bútoripar 
Lemezfólesógek . 
Lapfé leségek 
F e n y ő f ű r é s z á r u 
L o m b o s fű részá ru 

39 
89 
71 

112 

50 
143 

89 
170 

17 
54 
18 
64 

Építőipar, építőanyagipar 
Lemezfóleségek . 
Lapfé leségek . . . 
F e n y ő f ű r é s z á r u 
L o m b d s fű részá ru 

31 
5 

500 
72 

66 
73 

550 
200 

35 
68 
50 

128 



A többletszükségletek és a minőségi kívánalmak kielégítéséhez szükséges mű
szaki fejlesztéseknél igénybe kell venni a fenti területek fejlesztésére biztosí
tott preferenciákat, mint a fagazdaság fejlesztési területein felüli lehetőségeket. 

Növekvő lombosfa termelési lehetőségeink indokolják azt is, hogy az eddigi
nél nagyobb mértékben vegyük ki részünket a nemzetközi kooperációból. A z 
európai térség az 1960-as évek eleje óta nettó faimportőr. A z előzetes számí
tások szerint a térség faellátásához szükséges nettó import 1975-re eléri az 50 
millió köbmétert . Lombosfa termékeinknek tehát egyre biztosabb piaca lesz a 
kontinens. Fenyőbeszerzési gondjainkat is lényegesen enyhíti, ha a nyersanyag 
export mellett egyre több lombos félkész és készterméket tudnánk ellentétele
zésül felajánlani. A kereskedelmi kapcsolatok kiszélesítésével biztosítható a 
termelőszövetkezeti és egyéb szervek erdeiből kitermelhető fatömeg népgazda
sági szempontból kívánatos hasznosítása. E cél megvalósításában nagy szerepet 
kell vállalnia az ÉRDÉRT Vállalatnak. A bizományosi és egyéb kereskedelem
politikai lehetőségekkel élve a marketing rendszert a szocialista gazdálkodás
nak megfelelően kell alkalmazni. 

A gazdaságpolitikai célkitűzésekből fakadóan új követelmény fagazdasá
gunkkal szemben az erdők közjóléti szerepének növelése, mert a dolgozók ak
tív pihenési igényének kielégítésére az erdei környezet a legmegfelelőbb. A n 
nak érdekében azonban, hogy erdeink a kulturált turisztikai kívánalmaknak 
megfeleljenek, a nagyobb városok és gyártelepülések közelében, vagy az ö k o 
nómiai küszöb alá eső erdők egy részében turisztikai célú parkerdőket kell 
kialakítani. Üzemtervileg nyilvántartott parkerdőket, turisztikai célú erdőfel
tárással és műszaki létesítményekkel kell feltárni. A parkerdőket alkalmassá 
kell tenni arra, hogy a dolgozók életszínvonal emelkedésével és a szabadidő 
növekedésével együttjáró turisztikai célú pihenési igényeit kulturált formá
ban elégíthessük ki. 

E célkitűzés megvalósítása érdekében bővítettük a célcsoportos beruházások 
fogalmi körét. 1971. január 1-től az erdőrendezőségek által nyilvántartott park
erdők turisztikai célú erdőfeltárásait és az erdőfeltárással összefüggő egyéb 
műszaki létesítményeinek költségeit célcsoportos állami beruházásként lehet 
elszámolni. 

A gazdaságpolitikai célkitűzésekből adódó fenti követelmények meghatároz
zák a fagazdaság szakágazatainak legfontosabb fejlesztési feladatait. 

A F A G A Z D A S Á G S Z A K Á G A Z A T A I N A K F Ő B B T E R M E L É S - É S M Ű S Z A K I 
F E J L E S Z T É S I C É L K I T Ű Z É S E I 

Erdőgazdálkodás 
A z erdőgazdálkodás termelési értéke a harmadik ötéves tervben várható 24 

százalékos növekedéssel szemben csak 16%-kal növekszik. Ezt a mérsékeltebb 
ütemű fejlődést is csak a termelési technológiák korszerűsítésével, a gépesítés 
jelentős fokozásával és a munkaszervezés javításával lehet megvalósítani. 

A z erdőművelés területén fontos feladatnak tekintendő az 1950-es évek ele
jén megkezdett és sikeresen végzett erdészeti nemesítés folytatása. A z ERTI 
eddigi tudományos kutatási eredményeként 1975-re az erdei fenyőcsemete 
szükségletnek mintegy 40 u/o-a plantázsokból nyert magból biztosítható. A fe
nyőcsemete hiány megszüntetése és gazdasági szempontok miatt indokolt n ö 
velni a nagyüzemi csemete termelést, valamint a hidegágyas, a fóliaházas tech
nológiák fokozottabb bevezetését. A z iparosodottabb területeken gazdálkodó 
erdő- és fafeldolgozó gazdaságok munkerő gondjai, és a munkaerőhelyzet 
indokolja az erdőtelepítések és fásítások, valamint az erdőnevelési munkák f o 
kozottabb gépesítését. A tisztításokban, a gépesítés mellett szélesebb körben 



kell alkalmazni a vegyszeres technológiákat is. A nevelővágások visszatérési 
idejét, a belenyúlások mértékét a termőhellyel, a faállomány funkcionális cél
jával és a gazdasági tényezőkkel kell összehangolni. 

A fahasználat területén a fakitermelési előirányzatok realizálása érdekében 
növelni kell a technológiák gépesítésének arányát és színvonalát. 

A z erdőgazdálkodás és fafeldolgozás fejlesztési arányainak helyes megálla
pítása fontos feladat. T ö b b alkalommal felmerült, hogy arányeltolódás van a 
két terület fejlesztése között. A részletesebb vizsgálatok azt bizonyítják, hogy 
lényegesebb arányeltolódásról nem beszélhetünk. A z erdőgazdálkodási szak
területen nem sikerült kielégítően megoldani a közelítés, a kérgezés és a ra
kodás gépesítését. E technológiák alacsony szintű gépesítésével pedig nem old
ható meg a fafeldolgozó iparágak zavartalan anyagellátása. 

A fontosai)!) fahasználati technológiák gépesítettségének 
%-a 

M e g n e v e z é s 
1965. 
s z á m 

1970. 
í t o 1 1 

1975. 
előir. 

85,9 92,4 95 " 
5,0 40,0 80 

10,3 15,4 80 
2,6 26,0 90 

Belső a n y a g m o z g a t á s 45,0 60 

A fahasználati technológiák gépállományának jórésze 1975-ig pótlásra szo
rul. A munkaerőhelyzet várható alakulása és a termelés hatékonyságának nö
velése indokolttá teszi, hogy a pótlások során az eddiginél nagyobb teljesít
ményű gépeket vásároljanak az erdőgazdaságok. 

A z erdőgazdasági technológiák gépesítésének fokozása érdekében növelni 
kell a nemzetközi kooperációt a gépgyártásban és az alkatrészgyártásban. A 
tervidőszak első éveiben meg kell oldani az importgépek zavartalan, folyama
tos alkatrészellátását. A termelési feladatok nagysága indokolttá teszi az egyes 
fahasználati technológiák gépesítési irányainak, a konkrét gépigényeknek a 
kidolgozását, és a fejlesztési lehetőségek alapján kell majd meghatározni a 
realizálás arányát és sorrendjét. A technológiák korszerűsítése tekintetében 
már túl kell nézni a negyedik ötéves terv utolsó évén és alkalmazni kell a 
legkorszerűbb nemzetközi döntő-közelítő gépcsoportokat. Annak érdekében, 
h o g y az anyagmozgatást minél nagyobb mértékben függetleníteni lehessen az 
időjárástól, célirányos az útépítési előirányzatok 60—70%-át burkolt útként 
megépíteni. A z anyagmozgatási technológiákkal összhangban kell a feltáróhá
lózatot megépíteni a Hanság és az elmúlt 20 év alatt végzett új telepítéseknek 
az ötödik ötéves terv alatt használat alá kerülő területein. 

Elsődleges fafeldolgozás 

A faipar termelési értéke a harmadik ötéves tervben elért 42%-kal szemben 
csak 23%-kal nő. A fagazdaság egészén belül viszont a faipari termelés ará
nya az 1970. évi 60^/o-ról 62°jQ-ra növekszik. A z aránynövelést indokolják a 
belföldi ellátás területén jelentkező feladatok, valamint a kedvező export le
hetőségek. A faipari feldolgozókapacitás növekedése a harmadik ötéves terv 
alatt megvalósult 500 000 alapanyag m 3 -rel szemben több mint 600 000 m 3 lesz. 
A terv tehát jelentős fejlesztési célkitűzéseket tartalmaz a fa ipari célú hasz
nosítására. 



Fűrészipar 

A terv kiemelt célkitűzése a meglevő üzemek technikai felszereltségének 
fejlesztése, a gyártás korszerűsítése és a jelenleginél magasabb készültségű ter
mékek előállítása. Lombos fűrészipari termékeink legnagyobb felvevőjének az 
építőipar ígérkezik. A z építőiparnak az 1970. évhez vizonyítva 1975-re mint
egy 280%-kal nő a lombos fűrészáru igénye. Ezzel az igénynövekedéssel lé
nyegében a tervidőszak alatt termelt lombos fűrészáru többlet számára biztos 
belföldi piac kínálkozik. A z építőipari igények megfelelő szintű kielégítése ér
dekében előtérbe kell helyezni a lombos faanyagok felhasználását biztosító 
technológiai beruházásokat. 

Az eddiginél lényegesen nagyobb súlyt kell helyezni a szárítók és gőzölök 
építésére, valamint a méretpontos vágást biztosító munkagépek beszerzésére. 
Lombos fafajaink 10—-14% nedvességtartalom mellett általában vetemednek 
és megrepednek. A felhasználók elsősorban e hátrányos tulajdonságaik miatt 
nem szorgalmazták eddig eléggé a lombos fűrészáruk felhasználását. A fenti 
műszaki hibák megelőzhetők és mesterséges szárítással a nyílászáró szerke
zetekhez, a táblásított parketta szerkezetekhez, valamint a faépületekhez meg
felelő nedvességtartalmú fűrészáru biztosítható. 

Az elsődleges faipar és a bútoripar közötti kooperáció kiszélesítését indo
kolja a 10.104/1970. számú GB. határozat, ez előírja a bútoripar és az elsőd
leges fafeldolgozás közötti fokozottabb termelési és gyártási szakosítást. A vég
rehajtás során jelentős eredmény érhető el a bútoripari alkatrészek kezdetben 
nyersanyag formában történő, majd fokozatos technikai felkészültség után a 
kész alkatrészek szállítása területén. A bútoripari alkatrészek magas készült
ségi fokon történő fűrészüzemi előállítása esetén a bútoriparnak lényegében 
csak szerelőipari tevékenységet kell majd végeznie. 

A hazai fakitermelés növeléséből származó többletrönk feldolgozása indo
kolttá teszi a fűrészüzemi kapacitások bővítését is. 

Céltudatos ipartelepítési politikával, elsősorban az ÉRDÉRT mátészalkai és 
tuzséri üzemeinek és az északkeleti területek fafeldolgozó gazdaságaival közös 
vállalati kooperációban történő fejlesztésekkel el kell érni, hogy a Záhonynál 
belépő fenyőgömbfát teljes egészében a Dunától keletre eső országrészeken 
dolgozzák fel. A Dunántúlon ezáltal felszabaduló fűrészüzemi kapacitásokat 
— jelentős fejlesztési alap lekötés nélkül — a helyi lombos faanyagok feldol
gozására lehet átállítani. 

Lemezipar 
A terv szerint a faipar legdinamikusabban fejlődő ágazatai a farost- és fa

forgács-lemez gyártás. A faipar 4,2%-os évi átlagos növekedése mellett a fa
rostlemeztermelés évi átlagban 19%-kal, a forgácslemez gyártás pedig több 
mint 24%-kal növekszik. A termelés növelésével biztosítani kell a választé
kok körét. A folyamatban levő beruházások termelésén felül az építőipar vár
ható igényeinek megfelelően szükség lesz: 

— 10 000—12 000 m 3 kapacitású táblásított parketta gyártással kombinált for
gácslap gyárnak megépítésére, 

— évi 15 000—25 000 m 3 kapacitású O K Á L típusú forgácslapot gyártó üzem ki
vitelezésére. 

A z építőipar hátterének fejlesztése a fenti előirányzatokon kívül az enyve
zett lemez és a táblásított parketta gyártás további fejlesztését is szüksé
gessé teszi. 



Kutatás 

Középtávú kutatási terveink jórészt a következő tervidőszakok hatékony 
gazdálkodásának megalapozását szolgálják. A kutatási részeredmények több
sége azonban már az előttünk álló gyakorlati feladatok megoldásában is fel
használható. A népgazdasági terv kiemelte a kutatások jelentőségét, ezt tük
rözik a fagazdaságot érintő előirányzatok is. A fagazdaság továbbfejlesztésé
nek kutatással kapcsolatos költségigénye meghaladja a 150 millió Ft-ot. 

A költségek jelentős részét a szakágazatok fejlesztési alapjaiból lehet bizto
sítani. A kutatási-fejlesztési költségelőirányzatokból mintegy 42 millió Ft szük
séges a fenyőcélprogram megvalósításához. Ezenkívül nagyjelentőségű kuta
tásokat folytatnak a monokultúrákban fellépő károsítok elleni védekezés, va
lamint a szelektív védőszerek kutatása terén. A gazdálkodás hatékonyságát 
szolgálják a fahasználat komplex műszaki vizsgálatainak kutatási eredményei. 
A hazai lombos faanyagok szélesebb körű felhasználását pedig a kémiai és 
mechanikai továbbfeldolgozás, területén folytatott kutatómunka segíti elő. 

A F E J L E S Z T É S F O R R Á S A I 

Fagazdaságunknak a termelési feladataihoz, az előirányzott fejlesztéshez és 
a versenyképesség érdekében elvégzendő rekonstrukcióhoz szükséges források 
rendelkezésre állnak. Így a fejlesztési-célkitűzések összhangban vannak a vál
lalati alapképzésekkel és a jóváhagyott közgazdasági szabályozó rendszerrel. 

Az erdőgazdaság és elsődleges faipar beruházási 
szükségleteinek források szerinti megoszlása 

F o r r á s o k Mil l iárd F t 

Kö l t s égve t é s i j u t t a t á s 
Á l l ami t á m o g a t á s 
Ál lami és fejlesztési kö lcsön 
H i t e l 

2,41 
0,40 
0,43 
0,50 
3,74 Kö l t s égve t é s összesen 

2,41 
0,40 
0,43 
0,50 
3,74 

1,40 
1 

5,14 

A vállalati saját forrásként előirányzott -összeg az erdő és fafeldolgozó gaz
daságok és egyéb erdőgazdaságok esetében még a korábbi szabályozókkal (6-os 
bérszorzó és 45%-os „F" adó) számolt. A bérszorzónak 6-ról 7-re való módo
sítása és főleg az „F" nyereségrész adómentessé tétele a fenti saját forrást és 
egyúttal a beruházási lehetőségeket is számottevően növeli. 

A költségvetési juttatásból 1,8 milliárd Ft fordítható a 70 000 ha új erdőte
lepítési és fásítási feladatok kivitelezésére és az ápolási munkákra. A turisz
tikai célt szolgáló parkerdők erdőfeltárási munkálataira összesen 150 millió Ft, 
egyéb előre n e m látható feladatok végrehajtására, a gazdaságtalan erdőknek 
közérdekből szükséges felújítására és az állami gazdaságok és termelőszövet
kezetek által végzett gesztenye és dió ültetvények kivitelezésére 130 millió Ft-ot 
irányoz elő a terv. A fagazdaság szakágazatainak hatékonyabb gazdálkodását 
célzó intézkedés, hogy a célcsoportos keret terhére számolhatjuk el az öko
nómiai küszöb alá eső erdők közérdekből történő újra telepítési költségeit. Az 



erdőtelepítési és fásítási feladatokra a kibővített fogalmi meghatározás kiha
tását is figyelembevéve összesen 2,1 milliárd Ft-ot irányoztunk elő. Költség
vetési juttatásból lehet fedezni továbbá a költségvetési rendszerben működő 
erdőgazdaságok és erdészeti szervek fejlesztéseit mintegy 200 millió Ft költ
ségelőirányzattal. Támogatja a költségvetés a hárosi beruházást 45, a mohácsi 
fejlesztést pedig 65 millió Ft-tal. Jelentős, 50%-os állami támogatásban része
síti a terv az erdőfeltárási beruházásokat. A z erdőfeltárással kapcsolatban az 
alábbi lényeges változások történtek: 

•—• forrás a költségvetés, az Erdőfenntartási Alap helyett, 
— a támogatást az MBB. az éves tervben jóváhagyott összes keret mérté

kéig automatikusan biztosítja, 
— megszűnik az amortizáció 40 u/o-os bekapcsolására vonatkozó előírás, 
— a támogatás előfeltétele, hogy a tervezett beruházás 50%-át az engedély

okirat kiadásakor rendelkezésre álló saját fejlesztési alapból kell biztosí
tani. 

Kiemelt nagyberuházásainkat, a Nyugatmagyarországi Fűrészek forgácslap 
üzemének bővítését és a Mohácsi Farostlemezgyár bővítését fejlesztési és ál
lami kölcsön biztosításával segíti elő az állam. E beruházások megvalósításá
hoz 233 millió Ft fejlesztési és 197,3 millió Ft állami kölcsönt irányoz elő a 
terv. 

A terv a fagazdaság beruházásainak forrásai között 500 millió Ft beruházási 
hitel igénybevételével számol. A fagazdaság vállalatainak fejlesztési lehetősé
geit lényegesen tovább bővítik: 

— az építőipar és 
— a bútoripar fejlesztését célzó állami támogatások, 
— a megyei iparfejlesztési alapok és 
— a kooperációs lehetőségek. 

A felsorolt egyéb források — a beruházási hitel lehetőségeket is f igyelembe
véve — biztosíthatják az erdő- és fagazdaságok gyorsan térülő szerkezetátala
kító, a fafeldolgozás korszerűsítését célzó beruházásainak költségfedezetét. Így 
lehetőség nyílik arra, hogy a tervidőszak első felében a saját forrásokat első
sorban az erdőgazdasági technológiák gépesítésének fokozására, a fakitermelés 
növeléséhez szükséges eszközök beszerzésére koncentrálják az erdőgazdaságok. 

A F A G A Z D A S Á G S Z A B Á L Y O Z Ó R E N D S Z E R É N E K T O V Á B B F E J L E S Z T É S E 

A z előző fejezetekben vázolt gazdaságpolitikai célkitűzések megvalósítása a 
műszaki fejlesztési előirányzatok mellett indokolttá teszi a közgazdasági sza
bályozó rendszer továbbfejlesztését is. A szabályozó rendszer továbbfejleszté
sében a népgazdasági általános követelményekből kellett kiindulni. A z ágazati 
adottságok szerinti módosításokkal mindenekelőtt a gazdasági tevékenység ha
tékonyságának gyorsabb ütemű növelését kell elérni. A szabályozó rendszer 
részletes ismertetése meghaladja az anyag kereteit, ezért itt a teljesség igénye 
nélkül csak a változtatás indokolására szorítkozunk. A z új szabályozó rendszer 
továbbfejlesztésének fontos követelménye volt a gazdálkodás területén tapasz
talt ellentmondások megszüntetése. Ismeretes, hogy a termelési adó jellegű er
dőhasználati járulékkal jövedelmet vontunk el az erdőgazdaságoktól, ugyan
akkor az exportot költségvetési forrásból támogattuk. Az ellentmondások ki
küszöbölése érdekében 1971. január 1-től eltörlésre került az erdőhasználati 
járulék befizetési kötelezettség. A visszamaradt összeg fedezetet nyújt az erdő
gazdasági lombosfa termékek állami visszatérítésének ellentételezésére, a tű-



zifa dotáció eltörlésére és végül a cser, akác, éger fafajok egyes választékai
nak mérsékelt szintű árcsökkentésére. 

A z erdőművelésben a felesleges technológiai kötöttségek feloldásával kíván
juk a tevékenység hatékonyságának növelését biztosítani. A z új erdőművelési 
egységárak és az elszámolható rezsikulcsok módosításával biztosított a tényle
ges munkaráfordítás és a szocialista jövedelemképzés alapelemeinek megfelelő 
nyereség. 

A z erdőfenntartási járulék rendszer alapfunkciója továbbra is az állami erdő-
és fagazdaságok országos erdőfenntartási költségfedezetének biztosítása. A z ed
digi funkciója mellett azonban a tervidőszak folyamán betölti a fakitermelés 
növelésére, valamint az árrendszer kötöttségeiből adódó ellátási gondok meg
oldásának szerepkörét is. A z erdőfenntartási járulékrendszerrel szemben tá
masztott követelmények bővítése nem tette lehetővé a rendszer egyszerűsíté
sét, de jól szolgálja a gazdaságpolitikai célkitűzéseink megvalósítását. 

A z erdő- és fagazdaságok amortizáció befizetési kötelezettségének eltörlése, 
valamint a fejlesztési alap adómentessége eltérő az általános szabályozó rend
szertől. E kivételek, valamint a mezőgazdasági gépekhez biztosított 10—47%-os 
mértékű állami támogatás és az előzőkben említett egyéb források lehetővé 
teszik eszközigényes szakágazataink gyorsabb ütemű fejlesztését. 

A termelési feladatokkal összhangban megfelelő bérintézkedésekkel nyert 
megoldást a kapcsolódó ágazatokhoz viszonyított bérszínvonal eltérés. 

A fagazdaság gazdaságpolitikai célkitűzéseinek megvalósítását az eddiginél 
hatékonyabb gazdálkodásra ösztönző közgazdasági rendszer segíti elő. Fejlesz
tési forrásaink, az eszközértékhez viszonyítva jelentősen bővülnek. A koope
rációs és a kedvezményes hitel-lehetőségek maximális kihasználása nagymér
tékben elősegítheti fafelhasználási és export struktúránk átalakítását, ezáltal a 
fagazdaság népgazdasági súlyának növekedését. 

Bapamu r.: HAUIE JiECHOE X03flfíCTBO B METBEPTOM n A T H Ü E T H E M RTIAHE. 
JLECHOE xo3flfócTBo H AepeBOoSpaGaTbmaiomaH NPOMBIMJTEHHOCTB B TEKERNIE 3aBepuiHBiiierocíi NNRAJIETHERO 

njraHa CBOH 3AAAHHÍ3 NEPEBBINOJIHHJTH. JLECHCTOCTB CTPAHBI B03poc c 15,3% AO 15,8%, pa3Mep HaniHx jreco3aro-
TOBOK NOBBICHJICH HA 31 %, NPEKPATHAH HMNOPTHPC-BAHHE A P O B H AepeBOoSpaöOTKH YCNEUIIRO pa3BHBaK>TC*3. 
MeTBepTbiü NHTHJIETHHÜ njiaH-3aK0H Kai< HAHÓONEE B A W H Y I O 3aAaqy jiecHoro xo3HíícTBa craBHT HAHJIYMUEE 
YAOBJIETBOPEHHE noTpeGHocTeíí HacejieHHH B ApeBecnoü npoAyKu™ BMCOKO pa3BHT0H NPOMBIUIJIEHHOC™, npeA/IA-
raeT YBEJIHMEHHE jiecHOö njiomaAH H WEJIAET AaTb B03Mo>KHocTb B BbicoKofl cTeneHH H c n o J 7 b 3 0 B a T b AefíCTBHe 
ÖJIARONPHHTHOCTH JIECOB. B HHTEPECAX B b i n o j i H e H H H NOCTABJIEHHBIX 3aAan Hy>KHO nOBMCHTb np0H3B0AHTejib-
HOCTb NO npoH3BOACTBy ApeBecHOfí npoAynuHH w no BocnponsBOACTBy jrecoB, H Y W I I O ycoBepmeHCTBOBaTb TEX-

HOJIOFHIO H pa3BHBaTb TEXHHKY. B AECONOABSOBAHHH HY>KHO AOCTHrHyTb MeXai-IH3Hp0BaHH0CTH np0H3B0ACTBa AO 

85—90%. FIPH CRPOHTEABCTBE AOpor HY>KHO Ha 60—70% CTPOHTB Aopora c noKpbi-raeM. B OÖJIAC™ nepBHMHOfl 
AEPEBOOÖPAÖOTKH B JIECONHABHOÖ npOMblUJJieHHOCTH HY>KHO B3HTb K P E H Ha C03AaHHe CyUIHJTOK H NAPHABHHKOB. 
rip0H3B0ACTB0 APCBeCHOBOJlOKHHCTblX NJIHT Ha 19% H APeBecHOCTpyWeMHblX NJIHT Ha 20% B TOA Hy>KHO, 
MToBbi nűBbicHAOCb. Ü J I A H oSecneqHBaeT HeoBxoAHMbiniH HCTOHHHKAMH H cpeAH MHorax BWAejiseT 1,8 MHAjraapAa 
$OPHHTOB rocyAapcTBeHHwx ACCHRHOBAHMFT Ha co3AaitHe 70 000 REKTAPOB HOBHX JIECOB H 150 MHAAHOHOB <|)OPHH-
TOB Ha pa6oTbi NO ocBoeHHio napKOBbix JIECOB, M Y W A M N X UCAHM TypH3Ma. 

V'aradi, G.: OUR TIMBER ECONOMY IN THE FOURTH FIVE-YEAR PLAN. 
The tasks of forestry and the primary wood-working Industries enacted in the Third Five-year 

Plan have in generál been overfulfilled. The percentage of forest cover has been raised from 15,3 
per cent to 15,8 per cent, fellings have been increased by 31 per cent over the levél of 1965, 
fuelwood imports were abolished, and wood-precessing has alsó been éxpanding successfully. 
According to the Law on the National Fourth Five-Year Plan the most important tasks of the 
development of forestry and forest industries are to meet the timber requirements of the popu-
lation in a higher rate by. the further éxpanding of the industrial utilization of the available gro-
wing stock furthermore to increase the forested area of the country, and finally to make more 
use of the public benefits of the forests. To perform THESE T A S K S the productivity o f wood-gro-
wing has to be increased, and the technology and TECHNICS OF forestry work have to be develo-
ped in a much faster rate. Logging operations far example have t o be mechanized up to a degree 
of 80—95 per cent by 1975. As to forest road construction is concerned, 60—70 per cent of the 
forest roads to be built during the Five-Year plan period, should be surfaced roads. In the saw-
milling industries the main emphasis has to be put on the establishing of kilns and steaming 
shops. Fibreboard production is planned to increase by 19 per cent, and particleboard production 
by 24 per cent, in yearly averages over the whole period. The national plan provldes the neces-
sary finaneial resources for the planned development. Among others, the budget provldes a totál 
of 1,8 biliion Forints FOR the afforestation and plantation of 70 thousand hectares, and 150 millión 
Forints for the touristical opening up of the registered park forests over the whole period. 



Elvi jelentőségű kérdések 
erdőrendezésünk továbbfejlesztésének problémaköréből 

D B . M A G Y A R J Á N O S 

A z utóbbi években többször és többek részéről is elhangzott már az a vé le
mény, hogy erdőrendezésünk fejlesztésre szorul. Magam is rámutattam erre 
ismételten. A z erdőmérnökhallgatóknak évről évre rendszeresen elő is adom 
azokat a főbb tudnivalókat, amelyek megvalósításával erdőrendezőségünk fe j 
lesztését szolgálnánk. És az új erdőrendezési utasítás tervezete is közkézre k e 
rült már. De mintha néhány fontos, mondhatnám elvi jelentőségű kérdés még 
mindig nem volna erdőrendezésünk fejlesztésének dolgában kellőképp tisz
tázva! Éppen ezért ezekről, úgy vélem, föltétlenül szólnom kell. 

Persze megtörténhet, hogy amit jószándékú igyekezetemmel a következők
ben szaknyilvánosságunk elé tárok, az egészen magától értetődőnek bizonyul. 
Nos, bárcsak így volna. 

Itt van mindjárt az a kérdés, hogy erdőrendezésünk voltaképpen miért szo
rul fejlesztésre? 

Tudok olyan véleményről, amely szerint egyszerűen azért, mert erdőrende
zésünk a külföldi példákhoz képest egy s más tekintetben elmaradt. 

Hát, lehetséges, hogy egy s más tekintetben valóban elmaradt. És ha ez 
megfelel a valóságnak, kövessük a külföldi j ó példákat. 

Arról azonban nem szabad megfeledkezni, hogy az erdőrendezés is — mint 
minden a világon — a helytől, az időtől és a körülményektől függ. És a „ h e l y " 
most mindenekelőtt termőhelyet jelent, a hozzátartozó élőfakészlettel együtt. 
A ,,körülmények"-en pedig elsősorban társadalmi-gazdasági körülményeket 
kell érteni. Amennyiben tehát már csak ilyen értelemben is van különbség or 
szág és ország között, következményeképpen különbségnek kell lennie az egyes 
országokban érvényesülő erdő- és fagazdálkodás-politikában és az ennek meg
valósításához szükséges egyik nélkülözhetetlen eszközben: az erdőrendezés
ben is. 

Alaposan meg kell tehát azt fontolni, hogy valamely külföldi erdőrendezési 
elvet, eszközt, módszert vagy eljárást a mi esetünkben alkalmazandó, illetve 
követendő példának nyilvánítsuk-e, — talán csak azért, mert az a maga (kül
földi) helyén és a külföldi körülmények között (állítólag) beválik. Csupán 
megemlí tem: az ún. nagyterületi erdőleltározás, mint országos Viszonylatban 
használatos módszer, illetve eljárás, nálunk igazában szóba sem jöhet. És 
ugyanígy, pl. az ún. termőhelyi üzemosztályok alakítása sem. Avagy pl. a f o -
lyónövedék megállapításával kapcsolatban a fúrócsapos-mintavételes eljárás 
sem. Ezek a mi erdeink állapotához és a mi társadalmi-gazdasági rendszerünk
ből folyó követelményekhez képest már meghaladott eljárások. 

Szerfölött nyilvánvaló és mégis ki kell egyszer alapelvként mondanunk: 
erdőrendezésünk azért szorul fejlesztésre, mert az egész erdő- és fagazdál-
kodásunkat kell hatékonyan fejlesztenünk! 

Egyébiránt igaz, az erdőrendezés az erdőgazdálkodásnak része. És a „rész' ' 
fejleszthető és fejlesztendő mintegy önmagában is, s ez is szolgálhat az „egész" 
javára. De az erdőrendezésre önmagáért vajmi kevéssé van szükség. Ha tehát 
fejlesztésről van szó, akkor annak alapelvileg az „egész" fejlesztésére kell 
irányulnia. Így erdőrendezésünk fejlesztésének szükségessége, mint ok, első
sorban nem öncél-ok. Vagyis erdőrendezésünk kevésbé szorul fejlesztésre 
azért, m e r t . . . , hanem sokkal inkább azért, h o g y . . . 

A második kérdés: mi az alapfeltétele annak, hogy erdőrendezésünk f e j 
lesztésével az egész erdő- és fagazdálkodásunkat fejlesszük? 



Ennek a kérdésnek, sajnos, nem lehet olyan egyszerűen és annyira vitatha
tatlanul helyesen a végére járni, mintha pl. az volna a dolgunk, hogy egy ál
talános érvényű képletbe (egyenlőségbe) az ismert tagokat helyettesítsük be, 
s a keresett ismeretlent a jelölt műveletek elvégzésével számítsuk ki. Lényegé
ben azonban elvi jelentőségű kérdésünk megoldásához is csakis efféle úton-
módon juthatunk el. 

A kérdéses alapfeltétel kétségtelenül az, hogy erdőrendezésünk fejlesztése 
ugyanazoknak az alapkövetelményeknek a kielégítésére irányuljon, mint ame
lyeknek az egész erdő- és fagazdálkodásunkkal kell megfelelnünk. 

Ezek pedig: 1. a szükségletfedezés, 2. a tartamosság es 3. a gazdaságosság. 
Á m a tapasztalat igen tanulságosan arra int, hogy ezt a három követélményt 

— ha erdő- és fagazdálkodásunkkal valóban j ó eredményeket akarunk elérni 
— minden fontos vonatkozásban és egyidejűleg kell kielégítenünk. 

A z például, hogy az ún. rontott erdők sürgős átalakítására irányuló törekvé
sek nagyrészt elakadtak, csak annyiban véletlen, hogy az elakadásuk bekö
vetkezését az önmagában egyébiránt fejlesztő irányzatú gondolat propagálói 
előre nem vélték. Pedig ez teljesen világosan tudható volt előre. Hiszen a te
rületegységről véghasználat gyanánt általában kisebb mennyiségű és kisebb ér
tékű fának köbméterenként átlag nagyobb költséggel való kitermelése — kü
lönösen ha a kitermelhető fára mint nyersanyagra esetleg nincs is szükség, 
avagy ha az megfelelőképpen feldolgozhatatlan, s ezért kellőképp hasznosít-
hatatlan, illetve értékesíthetetlen — megtetézve a sikeres felújítás általában 
fokozottabb kockázatával és költségeivel: vállalati erőből, de még ágazati tá
mogatással is csak sokoldalúan arányos mértékben és ütemben valósítható 
meg. 

A mi társadalmi-gazdasági viszonyaink között — s általában a szocializmus 
építésének folyamatában — a szükségletfedezés, a tartamosság és • a gazdasá
gosság követelménye nem három egymástól különálló, hanem csak egyetlen 
egy összetett, hármas követelmény. 

Persze tévedés volna azt képzelni, hogy a szükségletfedezés, tartamosság és 
gazdaságosság hármas követelményének egyidejűen sokoldalú kielégítése ki
zárólag az erdő- és fagazdálkodásra, helyesebben az erdő- és fagazdaságra 
nézve volna kötelező. Kötelező ez a népgazdaság minden ágára. Csakhát a nép
gazdaságnak aligha van még egy olyan ága, amelynek a munkájában a szóban
levő hármas követelmény kielégítése, valóban j ó hatásfokkal, annyira szöve
vényes (komplex) problémának bizonyulna, mint az erdő- és fagazdálkodásban 
általában, — a mi erdő- és fagazdálkodásunkban pedig különösen. 

Ennek néhány főbb oka : 
1. Őserdeink nincsenek, így nálunk a fatermelés már mindenütt az ún. zárt. 

munkakör fejlődéstörténeti fokán folyik, s magába foglalja mindazt a mun
kát, amit külön: 

a) magtermelésnek, ill. simadugvány-termelésnek, 
b) csemetetermelésnek, ill. gyökeresdugvány-termelésnek, 
c) fatermesztésnek (az élőfa, az arbor megtermelésének), 
d) fakitermelésnek (az élőfából a nemélőfa, a l ignum előállításának) szok

tunk mondani. 
2. A zárt munkakörnek nevezett fejlődéstörténeti fokon az élőfa már nem

csak munkatárgy, hanem termeivény (termesztvény) is, sőt munkaeszköz is, — 
aszerint, hogy szerepét a fatermelés folyamatában milyen viszonylatban vizs
gáljuk, illetve minősítjük. 

3. A z élőfa (az arbor) munkaeszköz jellegére való tekintettel a nemélőfa (a 



lignum) újratermelése, s különösen a bővített, sőt egyre bővítettebb újrater
melése, tartamosán és gazdaságosan általában sokoldalú és nagyfokú tervsze
rűség érvényesítését, másfelől szigorú munkarend betartását kívánja. 

4. A faszükséglet rohamosan nő, de a kielégítésére nem mindenféle fa (lig
num) alkalmas egyaránt. 

5. Erdeink élőfakészletében általában kevés a fenyő és a lágy lombfa, viszont 
a kemény lombfáink között nem is egy olyan van (pl. az akác és a cser) •— 
mégpedig aránylag nagy területen és tömegben —, amely iránt az igény (a 
kereslet) csökkent. 

6. A fa mint nyersanyag iránt megnyilvánuló igény (kereslet) befolyásol
ható, kétségtelen azonban, hogy nagyobb távlatban az egész élőfakészletünk 
átalakításával, mint elkerülhetetlen történeti szükségszerűséggel kell számol
nunk. 

Erdőrendezésünket tehát végtére úgy kell fejlesztenünk, hogy következmé
nyeképpen erdő- és fagazdálkodásunkkal a szükségletfedezés, tartamosság és 
gazdaságosság hármas követelményét mindenekelőtt az élőfakészlet képviselte 
faanyag iránt megnyilvánuló népgazdasági igényhez mért átalakításával elé
gítsük ki. 

De nehogy félreértés essék! 
Tudott dolog, hogy az erdőkkel szemben támasztható társadalmi-gazdasági 

igény nem kizárólag a fára, mint nyersanyagra irányuló igény. Ezért a szük
ségletfedezés követelményét nem lehet kizárólag a faszükséglet fedezésének 
követelményeképp értelmezni. Magától értetődik, hogy minden erdőrészletre 
nézve külön-külön kell megállapítani az elsődleges rendeltetést és az elsődle
gesen nem faanyagtermelés céljára kijelölt erdőrészletek esetében a fatermesz-
tést olyan fafajjal (fafajokkal, illetve fafajiakkal), olyan szerkezetű állomány
nyal, olyan üzemmóddal és termesztési időtartammal kell folytatni, mint ami
lyennel az éppen megállapított elsődleges rendeltetést — pl. az egészségvédel
met, vagy pl. a talajvédelmet — nem sértjük, sőt! Viszont a faanyagtermelés, 
mint másodlagos rendeltetés, azért az ilyen esetekben sem közömbös . És még a 
hatásfoka (intenzitása) sem lehet közömbös. Csak e tekintetben a szükséglet
fedezésnek és tartamosságnak, vagyis az elsődleges rendeltetés folyamatos ki
elégítésének biztosítása mellett egyidejűleg a gazdaságosság követelményének 
érvényesítésére is súlyt kell vetni. Meg kell azonban különböztetni a népgaz
dasági szintű és a vállalati szintű gazdaságosságot. Bizonyos esetekben nép
gazdasági szinten még lehet gazdaságos a fatermelés, amikor vállalati szinten 
már nem volna az. 

Tudott dolog az is, hogy az élőfakészlet átalakítására irányuló munkának, 
főképp az egyes fafajok (fafajták) sajátos termőhelyi igénye miatt, bizonyos 
természetszabta határai vannak. 

És tudott dolog az is, hogy az élőfakészlet átalakítása (megváltoztatása) vol
taképpen már igen régóta és évről évre folyik. 

Nos, ennek az élőfakészlet-átalakító munkafolyamatnak az eredményével, 
illetve eredményességével a jövőben az eddiginél sokkal magasabb és sokkal 
összetettebb követelményszintet kell elérnünk. 

A harmadik kérdés: meddig terjedjen az állami erdőrendezőségek feladata 
az erdőrendezés terén? 

Bizonyára szokatlanul hangzik ez a kérdés, de logikus és elkerülhetetlen. 
Hát mit is értsünk erdőrendezésen? 
A z erdőrendezés mindenekelőtt — a legtágabb értelemben — munka (mun-



kafolyamat), vagyis előre kitűzött cél (feladat) megvalósítására irányuló tevé
kenység. 

De mikor „rendezés" a munka általában? — Akkor, ha személyek, tárgyak, 
dolgok, jelenségek előre elhatározott viszonyának, nevezetesen rendjének a 
létrehozására irányul. 

Ehhez képest az erdőrendezés olyan rendezőmunka, amely az erdőkre (és a 
hozzájuk tartozó egyéb földrészletekre) nézve irányul előre megtervezett rend
nek a létrehozására. « 

Ez a bizonyos rend azonban természetesen nem lehet öncélú. 
Ezért az erdőrendezés pontosabban olyan rendezőmunka, amely az erdőkre 

és a hozzájuk tartozó egyéb földrészletekre nézve előre megtervezett rendnek 
a létrehozására irányul, mégpedig azért, hogy azok a velük szemben megnyi l 
vánuló társadalmi-gazdasági igények (szükségletek) kielégítésére alkalmasak, 
sőt egyre alkalmasabbak legyenek — tartamosán és gazdaságosan. 

Vajon az ,,erdőrendezés"-nek ilyen értelmezése nem túlságosan szószerinti 
(verbális) értelmezés? Meggyőződésem, hogy nem! Inkább szerencsésnek tart
hatjuk, hogy az „erdőrendezés" magyarul — minden nyelvi erőszak nélkül •— 
szószerint értelmezhető úgy, hogy az értelmezése teljesen megfelel annak a 
tartalomnak, annak a lényegnek, amelyet hazánkban a szocialista társadalmi
gazdasági rend építésének folyamatában az erdőrendezéssel (funkcionálisan) be 
kell töltenünk. És az „erdőrendezés" értelmezésével n e m is maradhatunk az 
„események mögött" . Feladatunk inkább az hogy a jövő követelményeihez ké
pest értelmezzük. Hiszen a „szükségletfedezés" fogalmába, illetve követelmé
nyébe ez is beletartozik. 

Közvetlenül a felszabadulás után, amikor híre futotta, hogy a Kormány az 
erdők zömét egycsapásra állami tulajdonba utalta, a Földművelésügyi Minisz
térium erdészeti főosztályának vezetőállású dolgozói úgy vélték: Magyarorszá
g o n erdőrendezésre többé nem lesz szükség. Ök ugyanis az erdőrendezést tel
jesen azonosították a 10—20 évre szóló erdőgazdasági üzemtervek készítésével. 
A z ilyen üzemtervek elkészíttetését pedig csak arra az esetre nézve tartották 
szükségesnek, amikor az erdők magántulajdonban vannak és az államhatalom 
feladata az, hogy az ún. hozadék, mégpedig legfőképpen a véghasználati ho
zadék szabályozásával az erdőtulajdonosokat meggátolja erdeik élőfakészleté-
nek az általános közérdekkel nem egyező ütemű, illetve mértékű kitermelésé
ben. Arra hirtelenül nem gondoltak, hogy az erdők fenntartása, tervszerű hasz
nosítása akkor is elsőrendű közérdeknek bizonyul, amikor azok már állami, 
helyesebben társadalmi tulajdonban vannak. 

No, de háború-rombadöntötte országunk újjáépítéséhez aránylag igen sok fa 
kellett. Viszont erdeink állapotáról, főképpen az élőfakészletünk mennyiségéről 
és összetételéről, megbízható adatok a szakmai főhatóságnak nem álltak ren
delkezésre. Ennek következtében a kitermelésre kerülő fatömegek és a kiter
melésük helyének pontosabb megállapítására irányuló tárgyalások évről évre 
egyre feszültebb légkörben folytak. Mert a jelentkező faszükséglet fedezéséről 
újra meg újra gondoskodni kellett, másfelől az élőfakészlet túlzott igénybe
vételének a veszélye miatt szakközönségünkben az aggodalom nőttön-nőtt. 

Az, hogy az új államhatalom mint feltétel, az erdők zömének társadalmi tu
lajdona pedig mint alap, a szocialista erdő- és fagazdálkodás megkezdése szem
pontjából lehetőség: mindjárt világos volt. Csakhamar teljesen világossá vált 
azonban az is, hogy ezzel a lehetőséggel élni tulajdonképpen elodázhatatlan 
szükségszerűség. 

Így a felszabadulás után mindössze egy-két esztendő telt csak el, s máris 



bebizonyosodott , hogy szocialista erdőgazdálkodásunk kibontakoztatásában az 
erdőleltározásra és általában az erdőrendezésre nagyobb szükség van, mint k o 
rábban bármikor volt. 

A z erdőrendezés az állami tulajdonú erdők rendezésével kezdődött, s e g y 
idejűleg egy-egy „erdőgondnokság" minden erdejére kiterjedt, — nagyjában-
egészében úgy, ahogyan ez a felszabadulás előtti években, a két világháború 
között történt. A munka azonban, különféle okok miatt, lassan haladt. Ezzel 
szemben az erdőgazdasági átszervezések, a szervezeti változtatások, igen gyor 
san követték egymást. Célszerűnek láttuk tehát, hogy az erdőgazdasági válla
latoktól szervezetileg különálló erdőrendezőségek életrehívásáról gondoskod
junk, másfelől áttérjünk az ún. helységhatáros erdőrendezésre. 

A m í g azonban erre (1950-ben) valóban sor került, bebizonyosodott az is, 
hogy az erdőrendezés régi alapeszméje — a „szabályos állapot" ideája •— fölött 
pedig végérvényesen eljárt az idő, és hozzá kell fognunk erdőrendezésünk tel
jes eszmei megújításához. 

Ezt az igazságot, persze, nem volt nehéz felismerni. Hiszen végtére sohasem 
ment az titokszámba, hogy olyan erdőrendezés, amely bárhol, bármikor és 
bármilyen körülmények, illetve viszonyok között egyaránt megfelelő, sőt a 
legmegfelelőbb volna : nincs és nem is lehetséges. A gondot igazában az a 
probléma okozta, h o g y a történetesen éppen adott hely, éppen adott idő, ép
pen adott körülmények pontosabban milyen rendszerű, milyen módszerű, mi
lyen technikájú erdőrendezést determinálnak, — bizonyos mértékű előretar-
tással, mindenekelőtt ahhoz a célhoz, illetve azokhoz a célokhoz (feladatokhoz, 
érdekekhez) képest, amelyek megvalósítását az erdőrendezéssel szolgálni kell. 

Ügy vélem, lényegében most is ezzel a problémával állunk szemben, most is, 
amikor erdőrendezésünk továbbfejlesztése a gondunk! Szakközönségünk bizo
nyára egyetérthet a következő tételszerű megállapításokkal: 

1. A z „erdőrendezés" és a (pl.) „tíz évre szóló erdőgazdasági üzemterv-készí
tés" közé n e m lehet egyenlőségjelet tenni. A z „erdőrendezés" a „tíz évre szóló 
erdőgazdasági üzemterv-készítés"-nél a valóságban jóval több munka, és nem
csak papíron végzett munka. A tíz évre szóló erdőgazdasági üzemtervek készí
tése, sőt elkészítése azonban az erdőrendezési munkakörbe, illetve az erdőren
dezőségek munkafeladatai közé, persze, beletartozik. Á m , az erdőrendezés „ v é g 
ső" eredménye, mondhatnám kész termeivénye, az időszakról időszakra rende
zett, s folyamatosan rendben tartott erdő. 

2. A z erdőket a terepen (a valóságban) rendezni csakis „helységhatáros"-an 
lehet, mert végtére minden erdő valamely helység határában terül el. Ezért a 
helységhatáros erdőrendezés ellen már évek óta elhangzó észrevételek nem egé
szen logikusak. A z észrevételek tulajdonképpen az „Ál t . fatermelési terv" el
len irányulnak, s ez ellen is •— a lehetséges egyéb hibákat most nem tekintve 
— csak akkor indokoltan, ha a véghasználatra előirányzott á l lományok ilyen 
célra még általában éretlenek, vagy ha a véghasználatra máris érett állomá
nyok ilyen célra nincsenek a tervben kellő mértékben előirányozva. Nyilván
való, hogy ilyen esetben a véghasználati hozadék megállapításánál még a „sza
bályos állapot" ideája kísért, a „tartamosság" jegyében a „gazdaságosság" ká
rára, jóllehet a véghasználati hozadék megállapításánál elsősorban a vágás
érettségi viszonyokat kell alapul venni. Ezenkívül — azonos tulajdonost, illetve 
birtokost, kezelőt, használót feltételezve — természetesen több helység hatá
rában elterülő erdőkre nézve is végezhető közös véghasználati hozadékszabá
lyozás, í gy általában könnyebben érvényesíthető az az elv, hogy a faállomá
nyok lehetőleg vágásérettségük idején kerüljenek véghasználatra. De az állo-



mányok véghasználatra való besorolásánál azért mégiscsak ügyelni kell arra, 
hogy ez ne torkolljék túlzott mértékű véghasználati vágáskoncentrálásba. Tú l 
zással eleve lehetetlenség a szükségletfedezés, tartamosság és gazdaságosság 
hármas követelményének sokoldalú kielégítése. Különben a „gazdaságosság" is 
másképp alakul, ha azt csak a véghasználati fakitermelésnek, vagy ha a fa -
termelés egész zárt körének viszonylatában vizsgáljuk. 

3. A szervezeti tekintetben önálló erdőr^ndezőségek életrehívása elsősorban 
társadalmi-gazdasági közérdekből volt célszerű. Ezért a működésükkel kapcso
latban felmerülő minden kiadás fedezetéről az állami költségvetésben történik 
évről évre gondoskodás. Nem lehet tehát kétséges, hogy az erdőrendezőségek
nek a társadalmi-gazdasági közérdeket elsősorban a szakmai főhatósági igé
nyeknek megfelelő erdőrendezéssel, helyesebben erdőrendezési művekkel kell 
szolgálniuk. És ezek az igények nemcsak tartalmi, hanem formai igények is. 
Viszont az erdőgazdasági vállalatoknak is megvannak az erdőrendezési mű
vekkel szemben a maguk igényei. És ezek az igények sem csak tartalmi igé
nyek, hanem formaiak is. És ezek kielégítéséről is gondoskodni kell, — felté
telezve, hogy a társadalmi-gazdasági közérdekkel nem ellentétesek. 

A főhatósági és a vállalati igények az erdőrendezőségeknek a terepi munkái
val, pontosabban ezeknek a munkáknak adott esetben a terepen megvalósított 
eredményeivel szemben, általában mind tartalmi, mind formai tekintetben tel
jesen egybeesnek, legalábbis elvileg. Ha ugyanis az erdőrendezőség az erdő 
külső határait szakszerűen teszi rendbe, aztán a tagokat, valamint az erdő- és 
egyéb földrészleteket szakszerűen alakítja meg stb., stb., akkor munkájának 
eredménye tartalmi és formai tekintetben egyaránt megfelel — sőt csakis így 
felel meg — mind a főhatósági, mind pedig a vállalati funkciók ellátása szem
pontjából. 

A tíz évre szóló erdőgazdasági üzemtervről azonban már nem állítható, h o g y 
az föltétlenül ugyanazzal a tartalommal és ugyanabban a formában felelne meg 
teljesen a főhatósági és a vállalati igényeknek. 

Amikor 1949—50-ben a „Területkimutatás", a „Részi, erdőleírás", továbbá a 
..Korosztály- és vágásérettségi táblázat", valamint az „Ál t . fatermelési terv" 
elnevezésű üzemtervi tartozékokat megszerkesztettük, teljesen céltudatosan 
szerkesztettük meg ezeket úgy, hogy mind tartalmi, mind pedig formai tekin
tetben elsősorban a főhatósági igényeknek feleljenek meg. 

S azt is, hogy ennek az elsődleges követelménynek két évtizeden át alap
vetően meg is feleltek, a tapasztalat bizonyítja! 

És meggyőződéssel vallom, hogy ezek az üzemtervi tartozékok a funkciók 
lényege tekintetében a főhatósági igényeknek továbbra is megfelelnek. Sőt! 
Mert a főhatósági igények, illetve azok az elvek, amelyeket a megszerkeszté
süknél érvényesítettünk, történetileg tartósak. 

Ezzel azonban természetesen egyáltalában nem azt akarom állítani, hogy a 
.,Területkimutatás"-on, vagy a „Részi. erdőleírás"-on, vagy éppen a „ K o r o s z 
tály és vágásérettségi táblázat"-on, vagy az „Ált . fatermelési terv"-en semmi 
fejlesztő jellegű változtatásra ne volna szükség. Föltétlenül szükség van i lyes
mire, csak ezekre a kérdésekre itt most nem terjeszkedhetem ki. 

Meggyőződésem az is, hogy a szóbanlevő terv-tartozékokra •—• különösen az 
„Ált . fatermelési terv"-re •—• a főhatósági igényeknek teljesen megfelelő tar
talommal és formában a vállalatoknak is szükségük van. A vállalatoknak azon
ban az „Ált . fatermelési terv"-en túlmenően, minthogy ez (tíz esztendőre szóló) 
keretterv, szükségük van részletes-— az általánosnál mindenesetre részletesebb 
— fatermelési tervre (tervekre) is. 



Tudomásul kell azt vennünk, hogy a főhatósági szintű igényeket és a válla
lati szintű igényeket nem lehet végestelen végig minden tekintetben azonos 
szerkezetű, illetve azonos tartalmú és alakú erdőrendezési tervmunkálatokkal 
kiegészíteni. A vállalatoknak a főhatósági igényeken túlmenő igényei is van
nak. Viszont a főhatóságnak vannak, vagy legalábbis lehetnek, olyan igényei 
is, amelyek vállalati szinten talán föl sem merülnek. Nos, a mindkét szinten 
egyaránt felmerülő, mintegy közös igényeket, vé leményem szerint, a legcélsze
rűbb azonos szerkezetű, illetve azonos tartalmú és alakú tervtartozékokkal ki
elégíteni, a speciálisan főhatósági, avagy speciálisan vállalati szintű igényeket 
pedig különválasztott tervmunkálatokkal. 

Kérdés : ki készítse el adott esetben a részletes fatermelési tervet, illetve 
terveket? 

Semmi esetre sem az erdőrendezőség! V a g y legalábbis általában ne az erdő
rendezőség. A z erdőrendezőség nincs és általában nem is lehet abban a hely
zetben, hogy olyan részletes fatermelési terveket tudjon készíteni, amelynek 
a megvalósításával a szükségletfedezés, tartamosság és gazdaságosság hármas 
követelménye éves viszonylatban következetesen kielégíthető volna. Márpedig 
ezt a hármas követelményt évről évre is ki kell elégíteni. A z erdőrendezőség 
viszont (legalább) tíz éves távlatokra tervez. 

A részletes fatermelési terveket általában az erdőgazdasági vállalatnak kell 
tehát készítenie, mégpedig magától értetődőleg a (tíz évre szóló) „Ál t . fater
melési terv" megszabta keretek között — évről évre! — következetesen két-
három éves előretartással. í gy részletes fatermelési terv nem is lehet a (főha
tósági jóváhagyást kívánó) tíz évre szóló erdőgazdasági üzemterv tartozéka. 

S ebből mi következik? Az, hogy az erdőrendezőségek feladatának az erdő
rendezés (belső, irodai munkái) terén az „Ál t . fatermelési terv" elkészítésével 
kell zárulnia. 

A tíz évre szóló erdőgazd. üzemtervek összefoglaló, indokoló stb. jellegű tar
tozékaira most szándékosan nem térek ki. És más olyan tennivalókról sem 
szólok, amelyek elvégzését a főhatóság az erdőrendezőségek feladatává teheti, 
de amelyek eredményét nem föltétlenül szükséges a (főhatósági jóváhagyást 
kívánó) tíz évre szóló erdőgazdasági üzemtervek tartozékainak a sorába utalni. 

Ellenben külön rámutatok még egy olyan munkálatra — nevezzük ezt pl. 
„Erdőrendezési könyv" -nek —, amelyre mind az erdőgazdasági vállalatoknak, 
mind pedig az erdőfelügyelőségeknek volna egyaránt nélkülözhetetlenül szük
ségük. 

A z „Erdőrendezési könyv"-nek olyan lapokból, illetve lap-párokból kellene 
állnia, amelyeken egy-egy földrészlet (erdőrészlet) minden tényadata és terv
adata (tervszáma) kimutatható volna, sőt, amelyek szerkezete a nyilvántartás-
jel legű adatok évről évre történő bejegyzésére is módo t nyújtana. Egy-egy föld
részlet (erdőrészlet) esetében az „Erdőrendezési k ö n y v " a tény- és tervadato
kon kívül, persze, olyan adatokat (információkat) is tartalmazhatna, amelyeket 
a tíz évre szóló erdőgazdasági üzemterv tartozékaiban nem volna föltétlenül 
szükséges szerepeltetni. És a könyv lapjait lehetőleg úgy kellene megszerkesz
teni, hogy azok (másodlatok formájában) alkalmasak legyenek az adatok gépi 
feldolgozására. 

* 
Befejezésül egészen röviden: erdőrendezésünk továbbfejlesztése sokkal na

g y o b b jelentőségű probléma, mint amilyennek látszik; valóban sikeres meg
oldása erdő- és fagazdálkodásunk ha tékony. továbbfejlesztésének egyik alap
vető feltétele. 



Az egymilliomodik hektár felé... 
Negyedik ötéves tervünk a fagazdaság további fejlesztése érdekében számot

tevő célkitűzéseket állít elénk. Egyebek között kimondja, hogy a távlati fa-
szükségletek kielégítése céljából és közjóléti érdekből továbbra is növelni kell 
az erdőterületet. Ezen a téren az első világháború óta következetes, célratörő 
munka folyik nálunk. Az elért eredményeket, illetőleg a mostani célkitűzése
ket a következő táblázat mutatja. 

Az erdőfelújí tás, az új erdőtelepítés és a fásítás összefoglaló ada ta i 
(Halász és Váradi a d a t a i a lap ján) 
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I (1 ő s z a k 

h e k t á r 

A ké t v i l ágháború 
k ö z ö t t 1920—1938 

összesen 
évi á t l ag 

102 412* 
9 310 

286 164 
15 061 

65 408 
3 634 

453 984 
23 894 

I. h á r o m é v e s t e r v 
1947—1949 

összesen 
évi á t l ag 

25 222 
8 407 

52 917 
17 639 

— 78 139 
26 046 

I. ö téves t e r v 
1950—1954 

összesen 
évi á t l ag 

19 360 
3 872 

90 267 
18 053 

104 221 
20 844 

213 848 
42 769 

Á t m e n e t i időszak 
1955—1957 

összesen 
évi á t l ag 

13 377 
4 459 

60 050 
20 017 

67 871 
22 623 

141 298 
47 099 

II. h á r o m é v e s t e r v 
1958— 19G0 

összesen 
évi á t l ag 

13 513 
4 504 

54 449 
18 150 

68 918 
22 973 

136 880 
45 627 

II. ö téves t e r v 
1961—1965 

összesen 
évi á t l ag 

22 693 
4 539 

49 889 
9 847 

71 983 
14 398 

138 565 
28 784 

III. ö téves t e r v 
1966—1970 

összesen 
évi á t l ag 

13 879 
2 776 

55 498 
11 100 

72 2 8 1 * * 
14 456** 

141 658 
28 332 

IV. ö téves t e r v 
1971—1975 

összeesn 
évi á t l ag 

12 500 
2 500 

83 000 
16 000 

70 000** 
14 000** 

165 500 
33 100 

A második világháború 
után 1947—1975 

mindösszesen 
év iátlag 

120 544 
4 157 

446 070 
15 382 

455 274 
17 510 

1 015 888 
35 031 

1920—1975 mindösszesen 
évi á t l ag 

222 950 
4 645 

732 234 
15 255 

520 682 
11 571 

1 469 872 
30 622 

* 1920—1927. évekre nincs a d a t , ** Cel lulóznyár telepítéssel e g y ü t t 

A táblázat szerint az elmúlt 5 0 évben ( 1 9 2 0 — 1 9 7 0 ) igen nagymértékű erdő
sítési tevékenység folyt nálunk. Összesen 1 3 0 4 3 7 2 ha, évi átlagban 3 0 3 3 4 ha 



erdőfelújítást, valamint új erdőtelepítést és fásítást létesítettünk. Külön vizs
gálva a felszabadulás előtti és utáni időszakot, az erdőfelújítás, új erdő telepí
tés és fásítás évi átlaga a felszabadulás előtt 23 894 ha, a felszabadulás után 
35 433 ha volt. A legkiemelkedőbb eredményeket a felszabadulás előtt a har
mincas évek második fele, a felszabadulás után az ötvenes évek adták. 

Ha az erdősítés fajtáit egyenként vizsgáljuk, a következőket állapíthatjuk 
meg. Természetes erdőfelújítást (sarjról, illetőleg magról történő természetes 
felújítást) a felszabadulás előtt évente átlagosan 9310 ha-on, a felszabadulás 
után 4502 ha-on végeztünk. A felszabadulás után a korábban szokásos sar-
jaztatás mindinkább háttérbe szorult, és a magról való természetes felújítás 
került előtérbe. A mesterséges erdőfelújítás évi átlaga a felszabadulás előtt 
és után közel azonos, 15 061 ha, illetőleg 14 878 ha. E vonatkozásban a háború
kat követő évek az átlagosnál nagyobb értékkel szerepelnek, ami a háborús 
évek túlhasználataival és a felújítások elmaradásával hozható összefüggésbe. 
Az új erdőtelepítés és fásítás vonatkozásában a felszabadulás utáni időszak 
kiemelkedő eredménnyel dicsekedhet. Amíg ugyanis 1920—1938 között évente 
átlagosan 3634 ha új erdőt és fásítást hoztunk létre, 1947—1970 között már 
18 346 ha-t. Az új erdőtelepítések, fásítások valamint az erdőterületek idő
közbeni egyéb célokra történt kiengedése egyenlegeként az ország erdőterü
lete 1925—1946 között 34 367 ha-ral, 1946—1965 között pedig 296 375 ha-ral 
gyarapodott s ennek eredményeként az erdősültség az 1926. évi 11,7%-ról 
1965-re 15,3%-ra nőtt. 

A z eddigi eredményekhez hozzáadva a negyedik ötéves terv célkitűzéseit, ki
tűnik, hogy 1975-ben előre láthatóan elérjük a felszabadulás utáni egymillio-

modik hektár erdősítést. Ez mérföldkövet jelent erdősítési tevékenységünk
ben, s mindnyájunkat, akik az erdőgazdálkodás fejlesztése érdekében dolgo
zunk, további erőfeszítésre, j ó munkára ösztönöz. Az utóbbi időben mind több 
szó esik arról, hogy az új gazdasági mechanizmus viszonyai között az anyagi 
elismerés mellett kiemelkedő az erkölcsi ösztönzés jelentősége. A z egymillio-
modik hektár az egész szakma ügye. Ez a teljesítmény rangot jelent majd er
dészetünknek idehaza, de a nagyvilágban is. 

Dr. Keresztesi Béla 

U-P Bem Kepecmeuiu: K O^HOMy MHJIJlMOHHOMy TEKTAPy 
B B e H r p n H n o c j i e BTOpofó MHPOBOÍÍ BOKHU B 1 9 4 7 — 1 9 7 0 ro^ax c o a n a H O 4 7 I I I 4 ra JiecoB03o6HOBxreHHÍ4, a 

T a i O K e 3 8 5 2 7 4 r a Jiecopa3BeneHHfí H j r e c o M C n H o p a m i f í , TO ecTb BMecre B3HTbix 8 5 6 3 8 8 r a / i ecHbix K y n b T y p . ECJIH 
K n o c r a r H y T b i M no CHX n o p pe3yjibTaTaM noGaBHTb uejieBbie 3aaaHHH I . nHTHjreTKH, ( 1 9 7 1 — 1 9 7 5 r o n a x n p e n , y c -
JMaTpHBaeTC« co3AaTb 9 5 5 0 ra j i e c o B 0 3 o 5 H O B n e H H t í , a Ta iOKe 7 0 0 0 0 0 ra Jiecopa3BeneHHÍl H necoMeJiHopauHfi) BM-
XOAHT HTO B 1 9 7 5 r o n y noBHAHMOiwy co3f laAHM 1 MMJIJTHOHUMÍÍ reKTap j i ec i ib ix K y j i b T y p . 

D r . K e r e s z t e s i , B.: TOWARDS TO THE ONE MILLIONTH HECTARES . . . 
471114 hectares reforestatlon and 385 274 hectares new afforestations and plantatlons have been 

set up in Hungary after the second world war (from 1947 to 1970), that is a totál sum of 856 388 
hectares. Adding the planned amounts of the IVth five years plan (95 500 hectares reforestation 
and 70 000 hectares new afforestation and plantation) to these achievements, it appears that one 
millión hectares will presumably be established after the liberation in 1975. 



Piackutatás és marketing az erdőgazdaságban 
és a faiparban 
S Í I E B N O R B E R T 

Az új gazdasági mechanizmus eltelt három évének gyakorlata sok ered
ményt hozott és sok tanulságot is. Azt hiszem, a gazdasági reform kiteljese
désének érdekében ezekkel a tanulságokkal érdemes alapvetően foglalkozni. 

Éppen ezért nézzük meg, mi is volt az alapelve a reformnak: megszüntetni 
a merev tételes tervgazdálkodást és a fogyasztók, a felhasználók, a vevők igé
nyei kielégítésének érdekében gazdálkodni. 

A tervutasításos gazdasági rendszer a gazdaságirányítás módszerei következ
tében háttérbe szorította a piacot, sőt a cikkek széles körét illetően kikap
csolta azt. 

Bizonyos szűk, korlátozott feltételek mellett azonban mégis beszélhetünk a 
tervutasításos rendszerben is piacról, éspedig a fogyasztási cikkek tekinteté
ben a termelők és a kereskedelmi vállalatok között. A tervutasításos rend
szerben ugyanis a terv megszabta a termelő vállalatok termelési volumenét, sőt 
előírta, hogy az értékesítést mely kereskedelmi vállalatnak kell végeznie. Nem 
határozta azonban meg a teljes részletezettségű cikkbontást és a specifikációt, 
bizonyos keretek között lehetőséget teremtett megállapodáson nyugvó árak al
kalmazására is. Ilyen körülmények között a termelő és a kijelölt nagykeres
kedelmi vállalat a fogyasztói piacról érkezett impulzusok figyelembevételével 
határozta meg — töltötte ki tartalommal — a tervkeret előírásait. A fogyasztói 
cikkek piaca tehát a régi gazdaságirányítási rendszerben is működött . 

A teljesség kedvéért rá kívánok mutatni arra, hogy a fogyasztói cikkek pia
cán kívül létezik külkereskedelmi piac, mezőgazdasági piac és a termelőesz
közök piaca. 

Tágabb értelemben az áru-piacokon kívül beszélhetünk beruházási javak pi
acáról, hitel- és általában pénzpiacról is stb. 

Bennünket azonban az árupiac érdekel elsősorban, éspedig ott is különösen 
az, hogy milyen jellegű változásokat hozott létre a reform életbeléptetése. A 
fogyasztási cikkek piacán az új gazdasági mechanizmus életbeléptetésével egy
értelműen megfigyelhető a piac funkciójának alapvető mértékű bővülése. A 
termelő és nagykereskedelmi vállalatok részére korábban kötelezően előírt el
adási, illetve beszerzési tételes és forint forgalmi kontingensek megszűntek. A z 
áruforgalmazás kötelező csatornái ugyancsak megszűntek, így a termék értéke
sítése korántsem biztosított, sőt a fogyasztó részére a beszerzése sem. A z al
kalmazott árformák jelentékeny mértékben liberalizálódtak. Ez nem csupán azt 
jelenti, hogy az értékesítés nem „automatikus", de azt is jelentheti, hogy nem 
feltétlenül nyereséges, főképpen ha az áru termelése a piac helyzetének, mű
szaki-minőségi kívánalmainak figyelembevétele nélkül történik. A külkeres
kedelmi piac megítélésében a legfontosabb körülmény az, hogy mind a be 
hozatal, mind a kivitel állami monopóliumában továbbra is sértetlen. 

Más feltételeket teremtett azonban az új gazdasági mechanizmus a külke
reskedelmi piac tekintetében annyiban, amennyiben deklarálta, hogy a külke
reskedelmi vételt vagy eladást csak szakosított külkereskedelmi vállalat vé 
gezhet. Ilyen feladatot elláthat külkereskedelmi joggal felruházott belföldi vál
lalat is. 

A z uj gazdasági mechanizmus a külkereskedelmi vállalatok pénzügyi elkü
lönülését jelentékeny mértékben feloldotta, amennyiben deklarálta, hogy a kül
kereskedelmi vállalat csak kivételesen vásárolhat, illetve adhat el saját szám-



Iára. Mind a vétel, mind az eladás elvben és fő irányát illetően bizományi 
rendszerben történik. Miután azonban ugyanakkor a valuta árfolyam az új ár
rendszerben többé-kevésbé diktált, a rubel, illetve dollár vételek, illetőleg el
adások az új árrendszerből adódóan közvetlenül érintik a vásárló, illetve eladó 
vállalatok érdekeltségét. Megszűnt az úgynevezett külkereskedelmi árkiegyen-
lítési alap és kettős árrendszer. 

A mezőgazdasági piac a kötelező beszolgáltatási rendszernek az új mecha
nizmus életbelépése előtt végrehajtott megszüntetése óta folyamatosan m ű k ö 
dött; a legkevesebb változás éppen ezt a piacot érintette. 

A termelőeszközök tekintetében figyelhető meg a legalapvetőbb minőségi 
változás. A m í g ugyanis a tervutasításos rendszerben egyáltalán nem létezett 
piac, az új gazdasági mechanizmus a termelőeszközök vonatkozásában létre
hozta a piacot. A minőségi változás úgy is megfogalmazható, hogy a tervuta
sításos rendszerben kereskedelem helyett elosztásról beszéltünk, a reform be
vezetése óta termelőeszközök tekintetében is a kereskedelem érvényesül. 

A z elmondottakból következik, hogy különböző piacokról beszélhetünk, de 
tisztán kell látnunk azt is, hogy egy-egy konkrét cikk tekintetében a piac 
tényleges közgazdasági tartalma, vagyis az úgynevezett spontán gazdaság sza
bályozó szerepe csak olyan mértékben jelentkezik, amilyen mértékben ellen
tétes a népgazdaság tervszerű, arányos fejlődésével. Ebből a szabályból követ 
kezik az is, hogy a szocialista piac és a tőkés piac között a legalapvetőbb kü
lönbség, hogy az új gazdasági mechanizmus kondíciói alapján a piacokat terv
szerűen a népgazdaság arányos fejlődésének követelményei f igyelembevételé
vel befolyásolják. 

Vegyük sorra ezeket a leglényegesebb befolyásoló tényezőket: 
•— A termékforgalmazási rend, amely elvileg lehetőséget biztosít bármely ál

lami vállalatnak, hogy termékeit bármely más állami szervnek, de magán
fogyasztónak is értékesíthesse. Ezt a jogot egyes termékek tekintetében az 
állam gazdaságpolitikai okokból korlátozza és előírja a kötelező beszerzést, 
értékesítést, kontingenst stb. 

— Külkereskedelmi monopól ium sértetlenségének meghagyásával biztosíthat 
a hatóság állami szerveknek behozatali, illetve kiviteli jogot , ezen túlme
nően azonban bizonyos viszonylatokból áruk beszerzését kontingentálhat
ja, vámtétellel terhelheti, letétet ír elő stb. A z a módszer is járható, hogy 
egyes viszonylatokból a vételt, illetve eladást nem engedélyezik az illeté
kes szervek. 

— A z árkondíciók fontos közgazdasági elemei a piacnak. Nyilvánvaló azon
ban, hogy a fix, illetve a maximált árakba való sorolás korlátokat szab, 
mind az áralakulásra, mind a kereslet-kínálat formálására. 

— A beruházási piacon jelentkező szabályozók, a fejlesztési alapok képzése, 
azok felhasználása stb. szintén korlátozó tényezői a piacnak, amennyiben 
a kapacitások fejlesztésének, átalakításának korlátokat szabnak a vállalat 
részére rendelkezésre álló saját, illetőleg megszerezhető fejlesztési hitelek. 
Külön kiemelt befolyásoló eszközt jelent a bankok monopóliuma. Ugyanis 
a juttatásra kerülő fejlesztési hitel nagyságrendje jelentős tényezője lehet 
a termelés fejlesztésének. 

— A kormány munkaerő foglalkoztatottsági és bérpolitikája s az ezzel össze
függő problémák szintén lényeges elemei a piacnak, amennyiben korlátoz
zák a vállalatot a kapacitások fejlesztésében, átalakításában. 

Központi tétele az új gazdasági mechanizmusnak, hogy a vállalatok gazda
sági tevékenységét alapvetően nyereség érdekeltségük határozza meg. 

A piacon különböző szereplőkkel találkozunk; ilyenek a termelők, nagyke-



reskedők, kiskereskedők, fogyasztók, felhasználók, továbbfeldolgozók. Azt pe 
dig, hogy a szóbanforgó szereplők közül kik fognak konkrét vevőként jelent
kezni, elsősorban az szabja meg, hogy a szereplők bekapcsolódása hogy érinti a 
résztvevők gazdasági helyzetét, fennáll-e és milyen mértékben a forgalmazás
ban résztvevők gazdasági érdekeltsége stb. 

A z erdőgazdaság és elsődleges faipar helyzetére konkretizálva az elmondot
takat elsősorban azt kell tisztán látnunk, hogy jelenlegi fafogyasztásunk im
porttal együtt meghaladja a 8 millió m 3-t, és ha a felhasználás ütemének nö
vekedését számba vesszük, nem túlzás azt feltételezni, hogy néhány éven belül 
a fafelhasználásunk meghaladja a 10 millió m 3-t . De nem csupán erről az ösz-
szesített mennyiségi változásról van szó, ami önmagában sem lebecsülendő 
problémát rejt magában. 

Arról is szó van, hogy a termékforgalmazás rendszerének változásával, a 
többcsatornás rendszerek szélesítésével, az ár és egyéb feltételek módosításá
va l mindinkább aktivizálódik a piac, tehát mind kevésbé lehet adottnak fel
fogni a termelés választék-összetételét, és mindinkább élő problémaként kell 
szembenézni azzal, hogy a felhasználói igények megismertetésével lehet meg
határozni csak a termelés ésszerű struktúráját. 

Feltétlenül számolni kell például olyan körülményekkel, mint a lakásépítési 
program, zöldség-, gyümölcsellátási színvonal fokozása, az építőipari munká
nál mind nagyobb súllyal jelentkező munkaerőhiány stb., amelyek együttes 
eredményeként már most világosan lehet látni azt, hogy a felhasználói igé
nyek mindinkább az előregyártott és magas készültségi fokú termékek irányába 
tolódnak el. 

A z előbbi megállapítások csupán általános jellegként értékelhetők, azonban 
egyes cikkek vonatkozásában ezeket a körülményeket sokoldalúan szükséges 
elemezni ahhoz, hogy megalapozott vállalati magatartás legyen kialakítható. 
A z nyilvánvaló, hogy az úgynevezett klasszikus fűrészipar, de éppígy a kor
szerű lap-, lemezipar hagyományos választékai is rövid időn belül átalakul
nak, eltűnnek, illetve diverzifikálódnak. 

A z erdőgazdasági és elsődleges faipari vállalat jó l felfogott saját érdeke is 
azt kívánja, hogy ezekhez a változásokhoz minél előbb és minél magasabb 
technikai szinten alkalmazkodjék, illetve készüljön fel, ellenkező esetben nem 
csupán az következik be, hogy termékeit nem tudja eladni, de igen könnyen le
het, hogy korábbi nyereséges gazdálkodása veszteségbe megy át. 

A szocialista viszonylatban, tehát nálunk is a piackutató-, illetve marketing
munka alapja elsősorban az ötéves tervek célkitűzéseinek figyelemmel kísérése. 

A IV. ötéves tervben alapvető cél a lakosság igényeinek minél teljesebb mér
vű kielégítése. Ezért szerepel a tervben első helyen a 400 000 új lakás építése, 
mégpedig legalább 50%-ban beépített bútorokkal (konyha, garderobszekrény) 
felszerelve. A z ' új lakásokhoz azonban új bútorokra is szükség van, ezért a 
bútoripar kapacitásának legalább 50%-kal való növelése is szerepel, de számí
tani kell arra is, hogy a lakosság tetemes része a divatot követve ki óhajtja 
cserélni bútorait. 

A mezőgazdaság fejlesztésével és az új telepítések termőre fordulásával kap
csolatban számítani lehet a göngyöleg igény fokozottabb növekedésére. Ezt az 
igénynövekedést alátámasztja még a konzervipar, a hűtőipar igénynövekedése 
is. Ugyancsak az álattenyésztés fejlődése is igényt támaszt a faiparral szemben. 

Nem lehet figyelmen kívül hagyni azonban a tervben szereplő más terme
lési ágak: nehézipar, könnyűipar, gépipar stb. fejlődését sem. 

Nem szabad azonban abba a hibába esnünk, hogy a célkitűzéseket máris va
lóságnak vegyük, mint pl. az energia strukturális változásának tervéből azt a 



következtetést vonjuk le, hogy a tűzifa, mint energiahordozó, a jövőben mái-
alárendelt szerepet fog játszani. A gazdasági szabályozók, pl. az ár és a banki 
készlethitel kondíciók ehhez a célkitűzéshez igazodtak. Figyelmen kívül ma
radt azonban egy esetleges rendkívüli hosszú tél, valamint a szükséges beruhá
zások elhúzódása és a rossz piaci orientáció tüzelőanyaghiányhoz vezetett és 
vezethet még a jövőben is. 

Még egy más példát is szeretnék bemutatni, ahol negatív hatása volt a rossz 
piackutató munkának. A z elmúlt évben pl. általános hiány keletkezett rostfá
ban. A megelőző évi megnövekedett készletek miatt ugyanis az illetékes szer
vek olyan intézkedéseket hoztak (alacsony ár, hitelmegszorítások), amelyek a 
felhasználókat a készleteik csökkentésére késztették, a termelőket pedig a ter
melésben tartózkodóvá tették, illetőleg a megtermelt árujuk értékesítése érde
kében a külkereskedelemhez fordultak. 

Mindkét esetben a külső piac viszonyainak figyelembe nem vétele súlyos, 
termelési zavarokat idézett elő. 

Rá kell még mutatnom arra is, hogy a piackutatói, illetve marketing munka 
lehet országos és helyi jellegű is. 

A z alapanyagok, így a fa vonatkozásában feltétlenül országosan átfogott p i 
ackutató munkára van szükség, mivel nincs az életnek olyan területe, ahol fát 
nem használnak fel. Mivel pedig a fa minden vonatkozásban, tehát mechani
kailag, fizikailag, vegyileg alakítható, feldolgozható, minden felhasználónak 
arányos ellátását biztosítani kell. Ez pedig az új mechanizmus körülményei k ö 
zött csak megfelelően összehangolt közgazdasági szabályozórendszerrel b iz to
sítható. 

A z össze nem hangolt szabályozó rendszer félreorientál, ilyen esetben pedig 
az ipar arányos ellátása érdekében kényszerintézkedések születnek, amelyek 
azonban az új mechanizmus szellemével nem férnek össze. A z semmiképpen 
nem várható el egy kisebb gazdasági egység vezetőjétől, hogy országos kiha
tású döntéseket hozzon, és ennek érdekében a gazdasága részére veszteséges 
termék termelését helyezze előtérbe egy nyereséges termékkel szemben. 

A z irányított piacgazdálkodásban az irányító szervek, feladata, hogy a helye
sen megválasztott közgazdasági szabályozókkal teremtsék meg a termelés és u. 
fogyasztás összhangját. 

A helyi piackutató munka feladata a helyi igények kielégítését megszervezni, 
illetőleg a nehezen értékesíthető választékok számára (pl. ágfa, tuskó, hulla-
dékfa) piacot teremteni és ezzel tehermentesíteni az országos ellátást. 

A IV. ötéves terv céljait f igyelembe véve, tehát bútoripari alkatrészekre, 
szárított és leszabott épületszerkezeti elemekre, méretre szabott, felületkezelt 
forgácslapra, helyszíni beszerelésre kész válaszfal elemre, hatalmas mennyiségű 
padlóburkoló termékre van szükség. (Csak mellékesen jegyezzük itt meg azt, 
h o g y ugyanakkor, amikor hazánkban szinte felhasználhatatlan mennyiségben 
áll rendelkezésre gyártásra alkalmas keménylombos faanyag, ugyanakkor Eu
rópa jelentős részében drága vegyi technológiákkal próbálják a puha faanya
got erre a célra alkalmassá tenni.) 

A vázlatosan bemutatott példákat úgy kell értékelni, hogy az építőipai-
munkaerő hiányában semmiképpen nem tud fűrészárut, forgácslapot, farost
lemezt átvenni a faipartól, mert ennek beépítését nem képes saját munka
erejével biztosítani. Ezért van tehát szükség kész válaszfal elemre, mert az 
építőipar előtt álló hatalmas lakásépítési feladat (a IV. ötéves tervben 400 ezer 
lakás megépítése) csak ilyen előregyártott, tehát rendkívüli helyszíni munkát 
nem igénylő elemek felhasználásával biztosítható. 

Még egy másik példa a bútoripar vonatkozásában: a lakosság bútorellátási 



színvonalának növelésére a kormányzat a következő ötéves tervben két mil
liárd forintot biztosít. Hatalmas mértékben növelheti az erdőgazdálkodás és a 
faipar a bútoripar kapacitását úgy, ha a szükséges alkatrészeket leszabva, üte
mesen szállítva bocsátja a bútorgyártó ipar rendelkezésére. 

Végeredményben tehát az a helyzet, hogy a néhány éven belül várható 10 
millió m 3 fölé emelkedő évi fafelhasználást illetően nem tudjuk azt, hogy mi
lyen választék-összetételben kerül majd felhasználásra, kik lesznek a felhasz
nálók. Természetszerűleg nem tudjuk, hogy kik lesznek ezeknek a termékeknek 
az előállítói, nem tudjuk azt, hogy milyen úton és milyen ár- és egyéb felté
telek mellett kerülnek eíek a termékek forgalmazásra stb. •— hogy csak a leg
lényegesebb bizonytalansági tényezőket említsük. E problémakör megoldásában 
segít a piackutatás és a marketing. 

Mielőtt arról beszélnénk, miképpen szervezhető meg a piackutatási, marke
ting munka, kíséreljük meg e két fogalom meghatározását, előrebocsátva, hogy 
a szakirodalom rendkívül sokféle módon közelíti meg e két fogalmat, és adott
nak, illetve ismertnek fogjuk fel a piac fogalmát. 

A piackutatás az a tevékenység, amelynek során igyekszünk félmérni azt, 
hogy mikor, kinek, hol és milyen feltételek között mit kell eladni, illetve vá
sárolni. Minthogy a közgazdasági struktúrák változásai állandóan új és új 
kondíciókat hoznak létre, ezért hangsúlyozni kell, hogy a piackutatási munka 
felfogható statikusan, amikor valamely állapotot próbál felmérni, de felfogható 
dinamikusan is, amikor a piac kialakításában szerepet játszó tényezők rövid, 
közép, illetőleg hosszútávú változásait igyekszik nyomon követni. E dinami
kus kutatásnak különösen a mi szakmánkban van nagy jelentősége a faanya
gok egymás közötti és faanyag, valamint egyéb anyag, műanyag, könnyű fé
mek helyettesítési folyamata vonatkozásában. 

A marketing közgazdasági tartalmát illetően szélesebb körű tevékenység, 
amelynek a piackutatás is része. Maga a marketing lényegében piacra orien
tált döntések sorozata, vagyis a piacról nyert tájékoztatások alapján a termelés 
struktúrájának, volumenének, specifikációjának állandó módosítási folyamatát 
jelenti. A marketing tehát kellő műszaki megalapozás nélkül nem végezhető 
el, hiszen arról sem szabad megfeledkeznünk, hogy megfelelő propaganda be
állításával a termelő vállalat is lényegesen befolyásolhatja a fogyasztó érték
ítéletét, sőt magát a piacot is. Itt nem elsősorban a monopolhelyzet egyoldalú 
kihasználására gondolunk, hanem arra, hogy megfelelő választék-bővítéssel, új 
és állandóan korszerűbb termékek előállításával, a vállalat jövedelmezőségé
nek állandó fokozásával olyan cikkekkel jelenik meg a termelő a piacon, ame
lyek a felhasználó vállalatnak nagyobb előnyöket biztosítva, fokozatosan kiszo
rítják a korábban alkalmazott termékeket. A marketing felhasználja a piac
kutatás mellett az egyéb információkat is, így különösen a közvetett közgazda
sági szabályozás módszereinek a változásait, illetve azoknak a várható kihatá
sait (pl. hitelkondíciók módosulása, a nyereségadózás változása, új vámtételek 
kihatása, fuvarrelációk-tarifák befolyása, a külkereskedelmi partnerek politikai 
pénzügyi helyzete stb.). 

A piackutatás módszerei között különbséget teszünk atekintetben, hogy a 
piackutatás megállapításai bizonylatilag alátámasztott felméréseken alapul
nak-e, ez esetben ökoszkópiai piackutatásról van szó. Ezzel szemben ismerünk 
dimoszkópiai módszeren alapuló piackutatást is, ennek megállapításait elismert 
szakemberek véleményével támasztják alá. 

A z adatok feldolgozása természetesen a kívánt jelenség érzékelése érdekében 
különböző lehet. Statisztikai sorok, táblák, grafikus ábrázolások, változatlan és 
változó állományú indexek, becslések stb. 



Ismert eljárás az is, ha bizonyos jelenségeket összevont számokkal hozunk 
összefüggésbe — ez a korreláció számítás. Ilyen összefüggések például az egy 
főre eső reáljövedelem és bútorfelhasználás, a lakásépítés és az egy főre eső 
nemzeti jövedelem. De használatosak egyéb összefüggések is, például az épí
tési volumen forintösszege; az erre vetített felhasználás pl. faanyag vonatko
zásában. 

A korreláció számítások természetesen sok bizonytalanságot takarnak. Arra 
azonban mindenképpen alkalmasak, hogy a nagy összefüggéseket feltárják. 
Nyilvánvaló, hogy igen sok a bizonytalansági tényező akkor is, ha bizonyos 
tendenciákat adott nemzeti gazdaságon belül hosszú időn keresztül figyelünk 
meg. 

Félrevezető lehet azonban, ha adott statikus állapotban különböző adottság
gal rendelkező nemzetgazdaságokat hasonlítunk össze. Vannak azonban kiala
kult módszerek az előrejelzés céljából végzett számítások megfelelő ellenőr
zésére. Hasznos lehet — különösen hosszútávra — megfelelő mennyiségi adat
tal alátámasztott irányzat megfigyelése, ha a technika és technológia fejlődését 
is helyesen értékeljük, nyugtatóan reális adatokhoz, információkhoz juttat min
ket. Különösen a faanyagok piaci helyzetének prognosztizálása tekintetében 
alapvető számbavenni azokat a szempontokat is, amelyek az árucikk helyzetét lé
nyegesen befolyásolják. 

E szempontok a következők: 

— a helyettesítésre számbajöhető versenyképes alapanyagok helyzete hazánk
ban és külföldön (milyen új alapanyagok előállítására folynak kísérletek, 
milyen új alapanyagok jelentek meg az alapanyaggyártó-, a nagykereske
delmi vállalatok árukínálatában, a felhasználó vállalatok alapanyag f o 
gyasztásában) ; 

— a versenytársak pozíciójának meghatározása (a termelők kapacitásában, 
választékkínálatában jelentkező változások, az import volumen és össze
tétel alakulása); 

— választékanalízis; 
— rövid-, középtávú, távlati piaci prognózis (a piac felvevőképessége, az egyes 

termékekből, a gyártani tervezett cikkekből, a termelő-, kereskedelmi vál
lalat piaci részesedése rövid-, közép- és hosszú távon, a felhasználói keres
let volumenének, választék-összetételének alakulása, a kereslet kielégített-
sége, külföldi értékesítési feltételek); 

— az új gyártmányok iránt várható kereslet (milyen hatást gyakorolnak az 
új termékek az egyes termelővállalatok jelenlegi termékeire, mennyire ér
tékelhetik a felhasználók és miben rejlik az új termékek versenyképes
sége), ártrendek; 

— a potenciális külkereskedelmi (export-import) partnerekre vonatkozó ke
reskedelempolitikai előírások, vámdokumentációk; 

— a külkereskedelmi forgalom termék és piac struktúrájának optimalizálása 
az erdőgazdasági és faipari termékek vonatkozásában; 

— adott külkereskedelmi helyzetben milyen anyag szerezhető be importból, 
pl. hosszúlejáratú egyezmények útján. 

A piackutatás, marketing munka szervezetileg többféle módon oldható meg. 
E témával foglalkoznak felsőoktatási intézményeink, pl. a Közgazdaságtudo
mányi Egyetem intézetei, a Piackutató Intézet, kutató intézeteink stb. Hazánk
ban nem ismeretes, nyugaton azonban léteznek piackutató, marketing cégek, 
amelyek a vállalatok által adott megbízás alapján állítják össze szakvélemé
nyüket. A témához kapcsolódóan ezek az intézetek szakvéleményt adnak fel-



kérésre arra vonatkozóan is, hogy milyen kapacitás változásokra van szükség 
a piaci igények módosulása folytán, ez milyen beruházással jár, illetve hogy a 
beruházás megvalósításának mi a gazdasági kihatása. 

A piackutató marketing munka megszervezhető az egyes vállalatok keretein 
belül is. 

Magyarországon viszonylag kevés olyan vállalat van, ahol e feladattal ön
álló részleget bíztak meg, gyakorlatban többnyire az a felfogás uralkodik, hogy 
a piackutatási és marketing munka azonos a mindennapi életben jelentkező 
kereskedelemmel, legyen az erdőgazdasági közvetlen értékesítés stb. E felfogás 
veszélyes diszkvalifikáláshoz vezet és igen komoly, negatívumokat rejt ma
gában, nevezetesen^azt, hogy a vállalat megfeledkezik arról, hogy jövő je szem
pontjából szükség van termelési és értékesítési stratégiájának kialakítására. 
E termelési és értékesítési stratégia reálisan csak megfelelő szinten végzett piac
kutatási, illetve marketing munka révén alapozható meg. Tehát mindenképpen 
szükséges, hogy az adott gazdasági egység minden intézkedést megtegyen en
nek a munkának a megszervezésére, illetőleg abban való részvételre. 

A z ÉRDÉRT Vállalat ezen megfontolások alapján jutott arra az elhatáro
zásra, hogy saját piackutató és marketing részleget hoz létre. Miután e téma 
megfelelő szinten való vitele nem választható - el a közgazdasági szabályozók 
hatásainak felmérésétől, ezért szervezetileg ezt a részleget a közgazdasági osz
tályon belül hoztuk létre. Kézenfekvő az is, hogy az itt összeállított anyagból 
leszűrhető tapasztalatok, illetve azok gyakorlati megvalósítása már a vállalat
vezetés feladata. 

Annak jellemzésére, hogy vállalatunk milyen súlyt helyez a piackutató és mar
keting munkára, csak annyit kívánok még megemlíteni, hogy tartós koope
rációban dolgozunk a Faipari Kutató Intézettel, a Marx Károly Közgazdaság
tudományi Egyetemmel, a Piackutató Intézettel, s hogy ezen túlmenően szak
embereink piackutatással foglalkozó nemzetközi kongresszuson való részvételét 

• is biztosítjuk. 
A piackutatási munka mindennemű fejlesztés első lépése és alapvető fel

tétele. 
A marketing munka lehet még alapja az éves tervezésnek és a hosszúlejá

ratú tervezésnek. 
Az erdőgazdaságban az alapját képezi ennek a munkának az üzemterv. A z 

üzemtervi adatok jól felhasználhatók az éves operatív tervek elkészítésére, 
ezen belül a választéki tervek összeállítására, értékesítés, árbevétel, de nem 
utolsósorban a szükséges műszaki szervezési intézkedések megtervezésére is. 

De ugyanez elmondható a hosszúlejáratú terveket illetően is. A hosszabb 
időszakra szóló tervek alapulhatnak például a 10 éves üzemtervi periódusokra 
is, de az elhatározások befolyásolhatják magát az egész erdőgazdálkodás m e 
netét is. Például új erdők telepítése esetében a termőhelyi adottságok által 
meghatározott lehetőségek keretein belül a fafaj megválasztása és a vágásfor
duló is függvénye lehet ennek a marketing munkának. Gondoljunk csak az 
utóbbi időben történt cellulóz-nyárasok létesítésére és fenyőtelepítésekre. 

A marketing munka első fázisaként tekinthető a piackutatás, illetőleg a szé
les körű információ-begyűjtés. A kapott adatok feldolgozása és az üzemtervi 
adatokkal való egyeztetése a következő lépcső. Mivel a fa felhasználása igen 
sokféle módon történhet, az üzemtervi és az erdőbecslési adatok alapján több
féle választéki terv készíthető. 

A választéki tervek beárazása, illetőleg az értékesítés utáni árbevétel szá
mítása után következik a termelési és értékesítési terv készítése, f igyelembe-
véve a piaci igényeket. 



A döntés meghozatala előtt természetesen sok más tényező is f igyelembe v e 
endő, mint pl. az előzőekben említett gazdasági szabályozórendszer kihatásai, 
műszaki felkészültség helyzete és nem utolsósorban a fennálló hitelpoütikai 
irányelvek is. A nagyobbarányú műszaki szervezés előtt feltétlenül szükséges 
azt is f igyelemmel kísérni, hogy a termelt választék hosszútávra is biztonsá
gosan értékesíthető-e, illetőleg a fogyasztási trendek hogyan alakulnak. Ilyen 
törvényszerűségek megfigyelhetők az egy főre eső papírfogyasztás, a farostle
mez, faforgácslap stb. felhasználása vonatkozásában, de sok más területen is. 

Mindezekből látható tehát, ha a gazdálkodásunkban tartósan akarjuk bizto
sítani a gazdasági eredményünket, akkor igen alapos, mélyreható elemző mun
kára van szükség és ebből következően jó l előkészített intézkedési tervre, azaz 
el kell készíteni a vállalat értékesítési és termelési stratégiáját. 

Ügy gondolom, sehol annyira nincsenek meg ennek a munkának az alapjai, 
mint az erdő és fagazdálkodásban, ahol az üzemterv már eleve biztosít alapot 
a tervszerűséghez, csak jó l fel kell tudni azt használni. 

Ügy gondolom, hogy gondolkodni kellene azon is, hogy nem volna-e cél
szerű az erdő és fagazdaságoknak saját részükre az üzemterv mellékleteként 
ilyen tervet készíteni. Természetesen ezeket a terveket állandóan az életadta 
körülményekhez kellene rugalmasan igazítani. 

Nagy előnye volna a tervezésnek az is, hogy a tervezett hatósági intézkedé
sek megfelelő információs bázisként is felhasználhatók volnának és nem k ö 
vetkezhetnének be gazdálkodásunkban meglepetések és hullámzások. 

Hangsúlyozni szeretném, hogy a marketing munka nem lehet sematikus, igen 
sokféle körülmény hat gazdálkodásunkra, az élet mindig új tapasztalattal gaz
dagítja munkánkat és a szerzett tapasztalatok alapján finomíthatjuk straté
giánkat is. 

Gondolom, e rövid ismertetés keretén belül sikerült érzékeltetnem magát a 
marketing- és piackutató munkát, annak sokrétűségét és azt, hogy ez a munka 
feltétlenül szükséges az új mechanizmus körülményei között gazdálkodásunk 
eredményessége érdekében. 

Ennek a mukának a fontosságát azért emelem ki különösen, mert a gazda
sági eseményeknek nemcsak regisztrálói akarunk lenni, hanem az egész vál
lalati gazdálkodásunkéit tudatosan akarjuk kialakítani, és az összefogott, tu
datos gazdálkodás eredményeképpen pedig az egész magyar népgazdaság ren
delkezésére álló faanyag legmagasabb szintű felhasználására törekszünk. 

Illneep H.: HAEJlKOriEHHE 3A PblHKOM M MAPKETHHr B J1ECHOM XfíCTBE H 03JU1ECHOÍÍ 
nPOMtlUXlEHHOCra. 

CTpyKTypy npoH3BOACTBa H peanH3au.Hn Bcerjia co3jjaeT PHHOK. H sra peryjiHpyiomaH pojib He MOWCT QbiTb 
npoTHBonojio>KHOH ruiaHOBOMy HaponHOMy x o 3 f l H C T B y , nponopuHOHâ bHOMy pa3BHTHio ero. B nopHAKe Hosoro 
X03HHCTBeHH0r0 pyKOBOflCTBa pblHOK a K T H B H 3 H p y e T C H . 3aAaqa pyKOBOAHIHHX OpraHOB COCTOHT B TOM, MTOÖbl 
n p a B H U b H O BblÖpaHHbIMH SKOHOMHMeCKHMH peryjTBTOpaMH TaK B03AeHCTB0BaTb Ha pblHOK, HT05bI Me>KAy npOH3-
BOACTBOM H noTpeöjieHHeM cc-3AaBaJiacb corjracoBaHHOCTb. P a u H O H a j t b H y i o CTpyKTypy nponsBOACTBa MO>KHO 
ycTaHOBMTb, 3HaH TpeöoBaHHH nOTpe6HTejieH. Ka>KAOMy npeAnpHHTHio Towe HyjKHO 3aHHMaTbCH M3yqeHHeM 
KOH"bK)HKTypbl AJIH BbipaÖOTKH CTpaTerHH CBOero npOH3BOACTBa H p e a j 7 H 3 a U H H . y Hac B CTpaHe OCHOBOft pa&OTbi 
AiapKeTMHra HBAHCTCH npHHjn'He BO BHHMaHHe ue-rceíí HapoAHOxo3HHCTBeHHoro nnaHa H AaHHbix oprxo3njiaHoB 
JieCX030B. 

Speer, N.:- MARKÉT RESEARCH AND MARKETING IN THE FOREST AND TTMBER IN
DUSTRIES. 

The structure o f production and sale has always been förmed by the markét. In the socia-
lism, however, markét has to be regulated according to the needs o f the planned and proportio-
nate development o f the people's economy. The new economic directive system has made the 
markét much more active. It is the task o f the various ministries and other national authorities 
to establxsh the balance between demand and production by regulating the markét through well-
formed economic regulators. A rational structure o f the production could alsó be achieved by 
making the producers k n o w n with the consumer's demands. Each enterprise has to make markét 
research to determine its own sel l ing strategy. In our country timber markeing has to be based 
on the targets of the national plan and on the forest management plans. 
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1 5 0 éves a S Y L W A N 
a lengyel erdészet tudományos lapja 

A z elmúlt év szeptemberében lelkes ünnepléssel 
emlékezett meg a lengyel erdészet legjelentősebb 

isi i.vr c/AsnpisMA LtóNuuo tudományos folyóirata — a S Y L W A N — alapítá
si) /\ sának 150. évfordulójáról. 

1/ Mi magyarok mindjárt az államalapításunk kez-
\~J IwSrvOUvw detén j ó kapcsolatba jutottunk a ma már ötödik 

1820 0 i O 7 0 évezrede a Visztula mellékét lakó néppel, és az 
elmúlt évezred folyamán sok tekintetben hasonló 
sorsot szenvedtünk és örvendtünk. Királyaink ré-

s vén is számos rokoni kapcsolat jött létre es a két 
nemzet között az oly gyakori bajban mindig 
segítőkész, jólétben gyümölcsöző baráti kapcsolat 
alakult ki. 

A S L Y W A N — hasonlóan a magyar Erdészeti 
Lapok-hoz — az ipari fejlődés kezdetével indult. 
Lengyelországot 1795-ben Poroszország, Oroszor
szág és Ausztria között felosztották és több mint 
egy évszázadra eltűnt Európa térképéről. A z Orosz

országnak jutott területen az orosz piac szinte korlátlan felvevőképessége fo ly
tán jelentősen előrehaladt a tőkés iparosítás, fellendült a gazdasági élet. Lehe
tővé tette ezt az 'is, hogy az alkotmány biztosította a nemzeti nyelv használa
tát, a sajtószabadságot és azt, hogy a közhivatalokat lengyelek töltsék be. 
Mindez jelentős cselekvési program megvalósítását tette lehetővé. 

A z erdők általános igazgatása ekkor kincstári kormánybiztosság hatáskörébe 
tartozott. Ennek közvetlen alárendelt hivatala volt a kormányerdők főigazga
tósága. A főigazgató tisztét Ludwik Plater kapta, aki talán az egyetlen felső
fokú képzettséggel rendelkező erdész volt itt akkoriban. Plater Németország
ban végezte tanulmányait és a német tapasztalatok alapján fogott hozzá az 
erdészeti igazgatás megszervezéséhez. A z általános tudományok ebben az idő
szakban már magas színvonalat értek el, az erdészetit azonban lengyel terüle
ten nem művelték. Plater vállalta az erdészeti oktatás, szakemberképzés szer
vezőjének szerepét. 

A varsói egyetem mellett 1818-ban „különleges erdészeti iskola" nyílt. Ebben 
kiváló természettudósok erdészeti szakemberekkel karöltve tanítottak. A szak
emberek a kormányerdők főigazgatóságán teljesített szolgálatuk mellett látták 
el oktatási munkájukat. A z egyetem professzorainak és az iskolában tanító er
dészeknek szoros együttműködése hívta életre 1820-ban a S Y L W A N folyóira
tot. Először negyedévenként jelent meg és magánemberek finanszírozták. Nem 
állt a lap mögött megfelelő mecénás, a lap színvonala magas volt az akkor al
kalmazott szakképzettség nélküli erdészeknek, s ez nem vonzotta az előfizető
ket. Nehézségekkel küzdött az első években ezért a lap és 1824—1826-os év
folyamai meg sem jelentek. A főigazgatóság 1826-ban, 1829-ben és 1834-ben 
ismételten kötelezte valamennyi tisztviselőjét a lap előfizetésére. Ez biztosította 
további létét és egyben a szakműveltség fokozódó terjesztését. A folyamat azon
ban nem sokáig tartott. 1859-ben megszüntették a főigazgatóságot és a lapot is. 
1883-ban azonban felújította a kiadást az osztrák zónában működő galíciai er
dészeti egyesület Lembergben. A z egyesület fennállásának 25. évfordulóján 



Krakkóban megszervezte a lengyel erdészek összejövetelét és ezen a S Y L W A N - t 
összlengyel szakfolyóirattá minősítették, mivel ez vol t az egyetlen ilyen nyelvű 
lap. A z újabb beszüntetést a náci megszállás hozta magával. A második világ
háború alatt nem jelenhetett meg. Csak a háború befejezése után, 1946-ban in 
dulhatott meg újra, Varsóban. Azóta a lap az eredeti céljának megfelelően a 
lengyel erdészet legfontosabb, irányító orgánumává fejlődött és tükrözi a s o 
kat szenvedett, nagy nép töretlen tetterejét. 

Mindez érthetően indokolja azt a büszkeséget, amivel most a lengyel e rdé
szet a 150. évfordulót ünnepelte. Érdekes ismétlődése a történelemnek, hogy ez 
az ünnepség egybeesett az új legyei erdészeti egyesület ismét 25 éves fenn
állásával. A z ö römben osztozni meghívták erre a legközvet lenebb barátokat is. 
í g y vett részt az ünnepségen a szovjet, szlovák és magyar erdészeti, hasonló 
szakfolyóiratok szerkesztőbizottságainak küldötte. A mi viszonylatunkban 
részben viszonzása vol t ez annak, hogy A Z E R D Ő 100. évfordulóján egyesüle
tünk látta vendégül Debrecenben dr. S. Tyszkiewicz professzort, a S Y L W A N 
jelenlegi főszerkesztőjét. 

Jérome René 

H M M 0 1 1 I SZEM E 
Paraszterdők üzemtervezése elektronikus adatfeldolgozással. N o r v é g i á b a n a p r o 

d u k t í v e r d ő t e r ü l e t n e k m i n t e g y 60%-a esik a vegyes erdésze t i mezőgazdaság i k i s 
b i r t okok ra . Ezek á l t a l á b a n 200 h a körü l i e rdőegységek. A tu l a jdonosok kö rében 
növeksz ik az igény a r r a , hogy a hosszú t ávon k i t e r m e l h e t ő m a x i m á l i s f a tömege t 
e rdőrendezés i m ó d s z e r e k k e l megá l l ap í t s ák . Ezt a m u n k á t a N o r v é g E r d ő t u l a j d o n o 
sok Szövetsége végzi . A sze rveze tnek 55 ezer tag ja van . K ü l ö n ö s j e l en tősége van 
a n n a k , hogy a t agok kö l t ségére végze t t e rdőrendezés olcsó legyen. E n n e k é r d e k é b e n 
a l egkor sze rűbb m ó d s z e r e k e t a lka lmazzák . A 300 ha - t m e g h a l a d ó b i r t o k o k o n a 
rész le tes á l l ományfe lvé t e l en k ívül , az e r e d m é n y e k m e g b í z h a t ó s á g á n a k m e g á l l a p í 
t á s á r a sz i sz temat ikus min t avé t e l l e l i sméte l t fe lvéte l t végeznek. 

Az üzemte rvezés s o r á n m a x i m á l i s a n f e lhaszná l j ák a légi fénykép nyú j to t t a infor 
mác ióka t . M a g a az á l lományfe lvé te l i m ó d s z e r a N o r v é g i á b a n m á r 15 éve k ö v e t e t t 
m ó d s z e r t a n a l apu lna , a z o n b a n a F a t e r m é s t a n i In téze t a k o m p u t e r p r o g r a m e lkész í 
t ése so rán oly sok e l l e n t m o n d á s r a és log iká t l anság ra lelt, hogy az egész a l a p k o n c e p 
ciót módos í t an i ke l l e t t és a p r o g r a m e lkészü l te u t á n is tovább i tökéle tes í tés re v a n 
m é g szükség. 

A t e rep i fe lvétel k i t e r jed a közelí tési gyű j tő t e rü l e t ek re va ló besoro lás ra , v íz
gazdá lkodás i és t r ágyázás i j a v a s l a t o k r a , közel í tés i t ávo l ság m e g á l l a p í t á s á r a is. Az. 
a d a t o k a t o lyan kü lön leges b i zony la tok ra rögzí t ik , a m e l y e k r ő l n e m szükséges m a n u á 
l is m ó d s z e r e k k e l l y u k k á r t y á t készí teni , h a n e m a g é p b e közve t l enü l beo lvasha tok . A. 
feldolgozást IBM 360/40-es k o m p u t e r e n végzik. A gépi h ibae l l enőrzés u t á n az elfo
g a d h a t ó h ibasz in tű ü z e m t e r v e k e t k i n y o m t a t j á k , a h i b á s a k r ó l h iba jegyzék készül , 
a m e l y e t pos t áznak az e rdő rendezőnek , ak i a h i b á k k i j av í t á sa u t á n az t v i sszaküld i . 
A feldolgozás s o r á n f a t e rmés i függvényekke l á l l ap í t j ák m e g a növedéke t . A hoza 
dékszabá lyozás t u g y a n c s a k a számí tógép végzi a Ners ten- fé le fo rmuláva l . 

Az üzemte rvezés i módsze r t 1968 óta a l k a l m a z z á k üzemsze rűen . Az 1 h a - r a eső 
köl tség 14 korona , a m i 40°/ 0-al a l acsonyabb , m i n t m a n u á l i s feldolgozás esetén. A 
m e g t a k a r í t á s o k a t a t e rvezés j a v í t á s á r a fordí t ják . A j o b b t e rvezés e lősegí tésére g a z 
daságossági s zámí t á soka t igyekeznek beveze tn i , így pl . gyérí tés i t e r ü l e t e k op t imál i s 
k ivá lasz tása , op t imál i s gyérí tés i e ré ly s zámí t á sa s tb . 

(Előadás az 1970. évi bécsi FAO/ECE szeminár iumró l . ) (Ref.: Tóth M.) 



Vadbiológiai kutatás és korszerű vadgazdálkodás Jugoszlá
viában. A vadoné lő á l la tok b io lógiá jának k u t a t á s a v i lágszer te 
egyre k i t e r j ed tebben folyik, mive l e k u t a t á s o k e r edménye i a 
korszerű vadgazdá lkodás a l ap já t adják. I lyen i r ányú k u t a t á s o k 

Jugosz láv iában is k i te r jed ten folynak, kü lönösen a szarvas tenyész tésse l kapcso la t 
ban. E k u t a t á s e redménye i rő l t a l á l u n k beszámolóka t a „ Je len" 8. s z á m á b a n (Belgrád 
1969.), ame lyek a haza i szakemberek s z á m á r a is hasznos és é r tékes megá l l ap í t á soka t 
t a r t a l m a z n a k . Különösen azok é r tékesek s zámunkra , ame lyek a gemenci h í res r eze r 
v á t u m szomszédságában levő beljei r e z e r v á t u m sza rvasá l l ományá ra vona tkoznak . 
I lyen t a n u l m á n y mindeneke lő t t : „A beljei szarvaspopuláció dinamikájának és szer
kezetének irányítása 1945—2968 között" (Brna J.—Munkacsevics V.—Nicalandic D.) 
— A beljei á r t é r i erdő, ame ly kb . 45 000 hek tá r , régóta h í res szarvasál lományáról . . 
A törzsá l lomány kb . 4000 db. A nagyon kedvező táp lá lkozás i viszonyok, az enyhe tél 
és a je lentős te rmészet i e l lenségek h i ánya (a fa rkas 1879-től e l tűnt) igen n a g y m é r 
tékű szaporodás t tesz lehetővé a szarvas számára . A ku ta t á sok szer int a szaporodás i 
index 100 :72, vagyis 100 db t ehén u t á n 72 db a szaporula t . A mor ta l i t á s pedig az: 
idősebbeknél 2 % és a f ia ta loknál kb . 15%. A magas l é t számú sza rvasá l lomány és a 
több t ek in te tben kedvezőt len populációviszonyok szükségessé te t ték, hogy megfontol t 
in tézkedésekkel i r ány í t sák a populáció d inamiká j á t és szerkezetét . A beljei s za rvas 
populác ió v i szonya inak a l aku lása h á r o m per iódusban szemlélhető. Az első pe r iódus ra 
(1941—1951) je l lemző vol t a nagyon alacsony sz in tű évi lelövés (át lag 174 d b v a d á 
szati ki lövés) . A magasfokú szaporaság és az alacsony kilövés, a m i főleg a b i k á k r a 
esett , a populáció sűrűségét megnöve l te és a női ivar j a v á r a tol ta el az i v a r a r á n y t 
igen kedvezőt len fo rmában . Az ilyen viszonyok közöt t erőteljes agancsképződés csak 
igen kis s z á m b a n muta tkozo t t . — A másod ik per iódus kezde tén (1952—1962) az 
évenkén t i ki lövés m é r t é k e á t lagosan 695 db volt, ami fokozatosan 800 d b - r a e m e l k e 
dett . A ki lőt t egyedek nagyobb része t ehén volt . A kilövés a b i k á k n á l főleg a f i a t a 
l a b b korosz tá lyra esett (2—4 év). A megfonto l tan elvégzet t szelekció me l l e t t a p o 
pulác ió egyedei fenot ípusa inak t a n u l m á n y o z á s á t is elvégezték, hogy t o v á b b fejleszt
hessék a szelekciót ez i r á n y b a n is. E pe r iódusban e lé r ték a helyes i v a r a r á n y t és a 
populác ió helyes korszerkezetét . E pe r iódusban m á r egyre több erősagancsú b iká t 
észleltek. — A h a r m a d i k pe r iódusban (1962—1968) az évenkén t i ki lövés m é r t é k e á t 
lagosan 1233 db - r a emelkedet t . A b ikák és a t ehenek ki lövése mos t m é g k iegyen l í 
t e t t ebben folyt. E n n e k indexe 100 :102. A b ikák ki lövése főleg a f iatal korosz tá ly ra 
esett és a korosztá ly 50%-át t e t te ki évente . 

A másod ik és a h a r m a d i k pe r iódusban a lka lmazo t t r endszabá lyok sorsdöntőek vol 
t ak a beljei szarvaspopulác ió fejlődésére. A rendszabá lyok egyre kedvezőbb he lyze te t 
t e r emte t t ek a b ikák számára , ami t az egyre nagyobb számú és egyre kap i t á l i s abb 
agancsok megje lenése bizonyí t a m á s o d i k (5—9 év) és a h a r m a d i k (9-_től idősebb) 

korcsopor tba eső b ikákná l . Ezekben a korcsopor tokban erőtel jesen csökken t azon 
b ikák száma, ame lyek n e m ér ték el a szignifikáns trófea ér téket , a CIC formula sze 
rinti 170 pontot . De á l l andóan emelkede t t az erős agancsú (190 pon t fölötti) b ikák 
száma, sőt azoknak a száma, ame lyek 210 pont fölötti erős agancsot növeszte t tek. A 
szakszerű á l lománykezelés e r e d m é n y e k é p p e n a h a r m a d i k per iódus végére h á r o m s z o r 
anny i 210—220 pontos b ika volt , m i n t a másod ik pe r iódusban és az összes b ikák több 
m i n t 10%-a pedig a 220—230 pontot , sőt a 240 ponto t elér te . 

Ezek az á tü tően nagyszerű e r e d m é n y e k kifejezetten áz 1952. évtől kezdődő á l lo
mánykeze lésnek t u d h a t ó k be, amely a beljei szarvaspopulác ió kedvező s t r u k t ú r á j á t é s 
sűrűségét t e r emte t t e meg. 

A korszerű szarvas tenyésztés szempont jából n e m kisebb je lentőségű „A szarvas
tehenek termékenysége és az újszülöttek születés utáni mortalitása" c. t a n u l m á n y is . 
E t a n u l m á n y szerzőjének (Brna Jan) a beljei szarvas popu lác ióban végze t t k u t a 
tása i szer int (amely fo lyamán 179 db 2 évnél f i a ta labb és 976 db 2 évnél idősebb 
tehene t vizsgál t meg) m i n d a Duna , m i n d a D r á v a rég ióban a 2 évnél idősebb t e h e 
n e k 91%-a vol t t e rhes . A ké t v idék közöt t szignifikáns el térés n e m volt . A 2 évné l 
f ia ta labb t eheneknek 2%-a vol t t e rhes a D u n a rég ióban és 15—100% közöt t a D r á v a 
régióban. E nagy e l térés t a téli v i szonyokra vezet ik vissza, ame ly az első évben d o 
m i n á n s faktor a n n a k megha tá rozásában , hogy a f iatal egyedek h á n y százaléka ér i el 
a szexuál is ére t t séget é le tének másod ik évében. A v izsgá la tok továbbá k imu ta t j ák , 
hogy a bor jak első é le tévében bekövetkező pusz tu l á sának ké t m a x i m u m a van . A z 
első m a x i m u m m á j u s b a n a szüle téskor van , a m i k o r is a pusz tu lás 8—10%, a m á s o d i k 
m a x i m u m f e b r u á r b a n és m á r c i u s b a n a tél és tavasz á tmene tében , amikor is a p u s z -



t u l á s kb . 4%. M i n d e n évben a nő iva rú bor jak pusz tu lása 46%-kal vol t m a g a s a b b 
m i n t a b ikabor jaké . 

Ügyszintén je lentős ku t a t á s i e r edmények rő l számol be Isakovic I v á n : „A beljei 
szarvas agancsmorfológiája" c. t a n u l m á n y a is. A szerző a beljei szarvaspopulác ióból 
s z á r m a z ó 814 db agancsszára t dolgozott fel korszerű b iomet r ia i módszer re l . A k u t a t á s 
e r e d m é n y e k é p p e n sok é r tékes megá l l ap í t á s születet t . Ezek közül a l egérdekesebbek : 
A szemág r i t k á n (1,4%) ágazik el. A szemág és a jégág között r i t kán (1,6%) m u t a t 
kozik egy kis ág. A jégág csak 5,5%-ban hiányzot t . A jégág h i ány a k á r p á t i ( román, 
csehszlovák és lengyel 116 db agancs) popu lác ióban 28,5%. A jégág elágazás nagyon 
r i tka , 0,86%. A középág k inövésének távolsága a rózsatőtől nagy á l landóságot mu t a t . 
A k o r o n a á g a k száma a ko r ra l növeked ik és át lagos s z á m u k a korhoz viszonyí tva 3,3— 
4,5 db közöt t vá l takozik . A feldolgozott agancsok összes hosszér tékéből ( = agancs 
szár hossza + az összes ág hossza) 2 5 % esik az agancsszárra , 3 8 % a szem-, jég- és 
középágra és 37% esik a koronaágra . A k u t a t á s tovább i nagyon ér tékes megá l l ap í 
tása , hogy a pon t szám a 9-ik és a 13—16-ik korosz tá lyban m u t a t o t t m a x i m u m o t , ami 
a z t muta t j a , hogy a b i k á k n a k meg kell öregedni ahhoz, hogy kapi tá l i s agancsot n ö 
vesz thessenek. Az ún . -f- va r i ánsok a beljei sza rvaspopulác ióban az első m a x i m u m 
u t á n főleg a 10—11. évben j e lennek meg. Érdekes megá l lap í t ása a k u t a t á s n a k továbbá 
még az, hogy az agancsszá rak asz immet r i á j a s ta t i sz t ikai lag n e m szignifikáns, és hogy 

a z agancs n a g y s á g á n a k visszaesése m é g n e m je lent i m i n d e n esetben az a g a n c s - n ö 
vekedés i képesség hanya t l á sá t . 

Az előzőekben i smer t e t t ük azokat a kísér le t i e redményeket , ame lyeke t k i e m e l t ü n k 
e t anu lmánybó l , m i n t je lentőseket és b izonyí to t takat . De a k u t a t á s e redménye ive l 
kapcso la tban meg kell azonban jegyezzük, hogy a szarvasagancs , m i n t biológiai k é p 

z ő d m é n y genet ikai , fiziológiai és ökológiai tényezők együt tes h a t á s á n a k e redménye , 
ame ly tényezők ha tásrészesedésé t az agancs k i a l ak í t á sában az a lka lmazo t t vizsgálat i 
módsze r —, m i n t ahogy a szerző is az összefoglalóban megjegyzi — n e m képes k i m u 
ta tn i . Ez okból a t a n u l m á n y számos megá l lap í t ása c supán a feldolgozott a n y a g r a v o 
na tkoz ik , n e m tükrözi a szarvas agancsa laku lás biológiai model l jé t . 

(Ref.: dr. Szilágyi L.) 

A lombardiai—piemonti síkságon leginkább alkalmazott nyárfajták fatermése és 
pénzhozama (Accresciment i e redd i t i dei t ipi di p ioppo p iu ' c o m u n e m e n t e colt ivat i 
nel la p i a n u r a Lombardo—Piemontese ) . Ez a c íme Prevosto 1969-ben megje len t köny
v é n e k . M u n k á j a szerves folyta tása az 1965-ben megje len t és az I 214-es n y á r r a l k a p 
csolatos termesztés i t apasz ta l a toka t összegező k ö n y v é n e k (Az Erdő 1965. december i 
s záma i smer te t te ) . 

A mos t megje len t könyv részle tesebb i smer te tése előt t el kel l m o n d a n u n k , hogy az 
olaszországi n y á r a s o k n a k csak min tegy fele I 214-es nyár , a m á s i k fele ké t fa j ta
csopor tból ál l (Kanada i - , és K a r o l i n a - n y á r néven jelzik), a m e l y n e k tagja i teljesen 
kever tek , r endsze r t an i szé tvá lasz tásuk t a l án m á r n e m is lehetséges. Ezen k ívü l szá
mos ú j abb fajta is ebbe a m á s i k 50%-ba tar tozik . Közü lük legfontosabb az I 488-as. 

P revos to ú j abb m u n k á j a ez u tóbb i ak termesztés i t apasz ta la ta i t t á rgya l ja nagysza
bású helyszíni felvételek a lap ján . 

A mérések a l ap j án a következő fontosabb megá l l ap í t á soka t t e t t e : A legnagyobb 
fa tömegprodukc ió a l ap j án megál lapí to t t , á l t a luk „ökonómia i " -nak nevezet t vágáskor 

a z eml í t e t t fa j ták ese tében m á s és m á s . Az I 214-es n y á r a s o k ökonómia i vágáskora 
közepes há lóza tokban (23—32 m 2 f ánkén t i növőtér) 12. évben, t á g a b b há lóza tokban 
(32 m2 fánkén t i növő té rné l nagyobb) pedig a 15. évben, az I 488-as és k a n a d a i n y a r a k 
ese tén közepes há lóza tban 14—16 éves korban , a K a r o l i n a - n y á r a k esetében pedig k ö 
zepes há lóza tban 17 éves korban , t á g a b b há lóza tban 22 éves k o r b a n van . Az ökonó
m i a i vágáskor végén a K a r o l i n a - n y á r a k a d j á k a l egnagyobb fatömeget , ezt követ i a 
k a n a d a i nyárcsopor t , ma jd az I 214-es és I 488-as nyár . 

M i n d e n egyes fa te rmési osz tá lyban és m i n d e n há lóza tban a te lepí téstől számí to t t 
azonos évben az I 214-es n y á r t e t emesen nagyobb fa tömeget ad m i n t b á r m e l y i k m á 
s i k fajta. A Karo l ina és k a n a d a i nyá rcsopor tok azonos é l e tko r r a és há lóza t ra v o n a t 
koz ta to t t fa tömege nagyrész t megegyezik. Minden egyes fa te rmési osz tá lyban a k ö 
zepes há lóza tokban álló n y a r a k szerfa menny i sége m i n d i g nagyobb , m i n t a t ághá ló 
z a t b a n ál lóké. Ez a megá l l ap í t á s é rvényes az I 214-es n y á r a s o k b a n 12—13 éves korig, 
a K a r o l i n a - n y á r a s o k b a n pedig 17—19 éves korig. 

Megá l l ap í to t t ák azt is, hogy ugyano lyan tö rz sá tmérők esetén fajtától függet lenül 
á t l agosan ugyanazok a vá lasz tékok hozha tók ki . E r r e tek in te t te l az egyes fa j ták 
pénzügy i é r téke lésekor n e m kell kü lönbsége t t enn i közöt tük. 

A pénzügyi , t ehá t jövedelmezőségi vágáskor el tér az ökonómiai tó l . Elsősorban 
azér t , m e r t bizonyos vas tagsági m é r e t e lérése u t án i vas tagodás m á r a törzs minősé -



gének romlásáva l j á r együtt , sőt tú lzot t m é r t é k ű vas tagodás ipa r i cé lokra a l k a l m a t 
l a n n á is tehet i a törzseket . E r r e t ek in te t t e l a pénzügyi vágásforduló mind ig röv idebb , 
m i n t az ökonómiai , mégped ig anny iva l röv idebb , m e n n é l hosszabb az u tóbbi . A p é n z 
ügyi vágásforduló a há lóza t bővülésével hosszabbodik, l egkedvezőbb pénzügyi e red 
ményeke t azonban a közepes há lóza tokban é r t ék el, mégped ig az I 214-es nyá r r a l . 
Ennek a fa j t ának a pénzügyi vágásko ra m i n d e n t e rü le t en és m i n d e n fa te rmés i osz
t á lyban közepes há lóza tban a 11., t ág há lóza tban a 13. évben van . Az I 488-as, a m e 
lyet csak közepes há lóza tban műve lnek , pénzügyi vágásko rá t a 13. évben, a k a n a d a i 
csoport a 14—15. évben, a K a r o l i n a - n y á r pedig közepes há lóza tban a 15., t ág h á l ó 
za tban a 18. évben éri el. 

Végezetül Prevos to megjegyzi, hogy az u tóbbi években beköve tkeze t t n a g y a r á n y ú , 
n y á r f á r a vonatkozó á rcsökkenés igen h á t r á n y o s a n é r in t e t t e a nyá r -gazdáka t , h a t á s a 
azonb&n m i n d e n ü t t k i sebb vol t ott, ahol I 214-es fa j tával dolgoztak, mive l ennek 
pénzügyi vágáskora röv idebb , enné l fogva az á rcsökkenés je le i re h a m a r a b b le t u d 
t á k vágni . 

Az e lmondo t t ak több ké rdés r e fe lhívják a f igyelmet. Megkísé r lem ezeket össze
gezni : 1. Fokozo t t abban f igye lnünk és é r t é k e l n ü n k kel l kü lönböző há lóza tú n y á r a -
s a i n k évi növedéké t és m é r e t e i n e k növekedését . 2. Az eddig a szakmai közvé lemény 
á l ta l elfogadott, t ágnak vehe tő véghaszná la t i há lóza tok he lye t t l ega lább kísér let i leg 
fogla lkoznunk kell a közepes m é r e t ű véghaszná la t i há lóza tok bevezetésével , s ennek 
megfelelően a vágáskorok e lőrehozásával . 3. Fog la lkoznunk kel l kü lönböző m é r e t ű 
és kü lönböző korú, v a l a m i n t há lóza tú I 214-es n y a r a k faminőségére vona tkozó a d a t 
gyűj tésekkel . (Ref.: dr. Szodfridt I.) 

Fap iac k u t a t á s az NSZK-ban. A f re iburgi egye tem mel le t t m ű k ö d ő Erdő és F a 
gazdaságpol i t ika i In tézet ku ta tó i á l ta l , a Deutsche Gesel lschaft für Holzforschung 
rendezésében 1968. n o v e m b e r 8-án meg ta r to t t sz impózium 2. ü l é s szakának 9-ik, „Fa 
p i a c k u t a t á s " c ímű szekcióján e lmondot t e lőadások anyaga s z á m u n k r a is igen t a n u l 
ságos. Az e lőadások a módszer tan i ku t a t á sokon k ívü l a f ap iacku ta t á s e redménye ive l 
is foglalkoztak. 

A famér legek t á r g y á b a n folytatot t k u t a t á s o k a t a gömbfa egyenér t ékek megá l l ap í 
t á s á t e redményező k u t a t á s o k r a a lapozták . Ezeket r e n d k í v ü l nagy pontossággal ke l 
le t t kidolgozni, mive l az egyenér ték tényezőkben egy t izedes e l térés m á r 0,7 mil l ió m 3 

vál tozás t okozott a famér legben . Mivel a famér lege t prognózis készí tésre , ezeket p e 
dig e lha tározások készí tésének eszközéül haszná l ják , az egyenér ték tényezők a d a t 
szerű megb ízha tóságának különös je lentősége van . 

Megá l lap í to t t ák többek között, hogy a pap í r szükség le t a l apanyag e l l á t á sában a p a -
p í r f a a l apanyagon k ívü l ké t tényezőt kel l f igyelembe venni , mégped ig a begyűj tö t t 
h u l l a d é k p a p í r ú j ra fe lhaszná lásá t és a fűrészhul ladékból e lőál l í tha tó pap í r t . A ke t tő 
együt t németországi v i szonyla tban több m i n t 8 mil l ió m 3 gömbfaegyenér téke t tesz ki , 
s ezzel csökkent i az impor t , i l le tve az e rdőá l lományokbó l k i t e rme ln i szükséges p a 
p í r r a mennyiséget . 

A helyet tes í tés a f a á r u k ér tékesí tés i p iacán hosszú távon g y a k r a n lényeges vá l tozá
sokat e redményez . I lyen pl . a fabázisú lemezek gyors el ter jedése, a b á n y a f á n a k a 
bányásza tbó l t ö r t én t részbeni kiszorí tása, vagy az i t a l i pa rban a fa pa lackrekeszekrő l 
a műanyag rekeszek h a s z n á l a t á r a tö r ténő á t té rés . 

A jövő felhasználási prognózisá t n e m lehe t a m ú l t és a je len t r end je inek e x t r a 
po lá l á sáva l felál l í tani , m e r t az eddig n e m szerepel t helyet tes í tők, vagy a bekövetkező 
technológiai vá l tozások te l jesen új piacfejlődési t r e n d e t a l a k í t h a t n a k ki . 

De hosszútávon a helyet tes í tés m é r t é k e sem á l landó , új he lye t tes í tők is l éphe tnek 
be. I lyen eset észlelhető a csomagoló szektorban, ahol a fűrészáru t részben p a p í r r a l 
helyet tes í te t ték, a p a p í r t v iszont a m ű a n y a g o k kezdik kiszor í tani , vagy fe leml í the tő 
a l emez ipa rban a rétegelt , faros t és forgácslemezek sok t e rü le t en t ö r t én t egymás t 
felvál tása. Ezek a tö r t éne lmi ada tok fe l tárásából n e m l á t h a t ó k előre, h a n e m csak a 
s zakemberek vé l eménye inek k ikéréséből becsülhetők, vagy a m á r nagyobb fej le t t 
ségű országokban k i a l aku l t i r ányokból vehetők . M i n d e n ese t re a prognózis készí tés 
e lsősorban p i acku t a t á s r a kel l a lapul jon. 

Az épí tő ipar a l egnagyobb fe lhasználók közé tar tozik, mive l az összes ipar i fa egy
h a r m a d á t veszi fel. Ez a p iac r e n d k í v ü l d inamikus , m e r t a t echn ika i és gazdasági 
vá l tozásokra é rzékenyen reagál . Ezér t nehéz prognózis t készí teni fafe lhasználásáról . 
A lakásépí tés fa fe lhasználásá t erősen befolyásolja az épü le t ek nagysága és t ípusa, 
a belső épí tészetben pedig az é le tnívó. Döntő k ö r ü l m é n y az is, hogy az összes ép í t 
m é n y b e n mi lyen a r á n y ú az egy, ké t vagy többcsa ládos h á z a k száma , vagy a h iva ta l i 
épü le tek vo lumene . 

A bú to r ipa r p i acku ta t á s i v izsgá la táná l a fe lhasználás t ana l izá lva először m e g h a t á 
rozták, hogy az egyes anyagfa j t áka t me ly ik bú to ra lka t r é sz s z á m á r a h a s z n á l t á k fel és 
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az egész bú to r t ípus gyár tásához menny i volt szükséges. Ezt az egész forgalomra v o 
na tkoz ta tva m e g k a p t á k az összes felhasználást . A bú to r ipa r t t izenegy ka tegór iá ra 
osz to t ták fel, s a fe lhasznál t anyag tömege t 1000 DM termelés i é r t ékke l kö tö t ték 
össze. Így egy egész ország bú tor ipa r i fafelhasználását meg lehete t t ha tározni . Ezt az 
é r téke t a későbbi időszakokra az á r index a lap ján lehet korr igálni . 

Érdekes e redményeke t hozott az erdeifenyő piac s t r u k t ú r á j á n a k vizsgálata. Vizs
gá l t ák a jelenlegi k ínála tot , vo lumen, választék, minőség és vastagsági osztályok 
mélységében, az impor t erdeifenyő piaci befolyását, az á r a k időbeli mozgását , a sze
zonál is és kon junk tu rá l i s befolyásokat , a jövőbeni fe lhasználást a végfelhasználóknál 
és a p i ac megjav í tás i lehetőségeit . Ezek a l ap j án megál lapí to t ták , hogy a r ö n k piaci 
k í n á l a t a nagyjából vá l toza t l an marad , előnyös lesz a jóminőségű r ö n k á r u ér tékesí
tése, az összes fenyő bánya fában olcsóbb á r a mia t t az erdeifenyő bányafa viszonylag 
t a r t an i tud ja pozícióját, bá r m a m á r üzemi célként n e m lehet bányafa termesztés t 
ki tűzni . Az egyes vá lasz tékok vál tozó piaci helyzetét r uga lmas vágásvezetéssel lehet 
kiegyenl í teni . A sze lvényáru keresle te az épí tő ipar kon junk tú rá já tó l fog függeni. Jó 
piaci lehetőségei lesznek a szabvány ép í tőárunak , és a belső épí tészetben felhasznált 
bor í tóanyagoknak , melyeke t csapozással , ragasz tássa l a lacsonyabb minőségű vá lasz
tékból is elő lehet á l l í tani . Rossz ér tékesí tés i lehetőségek v á r n a k a szélezett deszkára , 
középá ru ra és a ládadeszkára^ Az erdeifenyő tűzifa rostosí tási cé lokra tör ténő á t m i n ő 
sí tése beha tá ro l t lehetőségű. 

A b ü k k piaci tendenciá i t régen a b ü k k vá lasz ték összetételében igen nagy a r á n y 
részt képviselő sarangol t fa befolyásolta, ami t u tóbb m á r nehezen lehete t t ér tékesí
teni . A b ü k k piaci á r a á l t a l ában erősen csökkent . Ezen belül a r ö n k á r a k a hosszú 
rostfa á rához közelednek. A b ü k k furnér keres le te még va lamive l csökkenni fog, 
mive l ezt az a lacsonyabb ka tegór iá jú bútorokhoz a lkalmazzák, ahol a műanyagfó l i ák
ka l tö r ténő bevonás erősebben e lő térbe fog ju tn i . A ros t ipa rban a b ü k k felhasználás 
emelkedése n e m v á r h a t ó . A b ü k k talpfa alacsony á r a révén némi t é r t hódí t vissza a 
be tona l j j a l szemben. A fe lhasználás m é r t é k e azonban a jövőben vá l t oza t l annak ve 
hető. A fűrész iparnak viszonylag kevés befolyása v a n a b ü k k felhasználásra , mivel 
csak félkész t e rméke t állít elő, a döntő befolyást a fafeldolgozó ipar in tegrá l t üzemei 
gyakorol ják. így a feldolgozó ipa rágak közül a b ú t o r i p a r b a n a b ü k k megta r t j a rész
a rányá t , abszolút tömegben pedig növekedhet ik . A karosszér ia és vagonépí tésből a 
b ü k k kiszorult , de a pa le t ta gyár tásban új és emelkedő fe lhasználásra ta lá l t . A p a r 
ke t ta gyár tásból tel jesen visszaszorult . A b ü k k sarangol t fa fe lhasználás a cellulóz
ipa rban eddig rohamosan emelkedet t , de további emelkedés n e m vá rha tó . A lemez
ipar i fe lhaszná lásban a forgácslap te rmelése men t i meg az e l adha ta t l an tűzifa t ö m e 
geket, de re la t ív emelkedés i t t sem várha tó . A b ü k k piac erősen reagál t az á rak ra . 
Az u tóbbi években emelkedő keres le t a viszonylag alacsony á rn ívó ra vezethető visz-
sza. A potenciá l is k íná la t i he lyze t re tekinte t te l az e rdőgazdaságok n e m a n n y i r a az 
á raka t , m i n t i n k á b b a tömeget kell piaci szabályzóként hasznosí tsák. 

(Ref.: Kassai J.) 

Az elmúlt év halottai 
Az Országos Erdészet i Egyesület 1970. október 12-én ve t t búcsút a budapes t i F a r 

kasré t i t emetőben 
dr. Mihályi Zoltán 

erdőmérnöktő l , Egyesü le tünk vol t t i tkárá tó l , az Erdészet i Lapok vol t felelős szer
kesztőjétől , aki 1970. szep tember 25-én, rövid szenvedés u tán , Budapes ten e lhuny t . 

Tamás iban , 1896-ban e rdészcsa ládban született , t a n u l m á n y a i befejeztével, m i n t az 
E r d ő m é r n ö k i Főiskola e rdőműve lés tan i t anszékének tanársegédje nagy lelkesedéssel 
ok ta t ta a ha l lga tóka t és ol tot ta be lé jük a szakma, az erdő szeretetét . 

Éle tpályájából egyesület i t i tkár i működése emelked ik ki különösen. Számos fontos 
kezdeményezés fűződik nevéhez. 

T i tkár i működésének kezdetén az Egyesület pénzügyi helyzetét hozta rendbe . Szé
les k ö r ű külföldi kapcso la toka t ép í te t t ki. F á r a d h a t a t l a n u l dolgozott a tag lé t szám 
gyarap í tásán . Különösen az erdészeti szakirodalom, az Erdészet i Lapok és a k ö n y v -



tá r volt szívügye. Főként neki köszönhető, hogy az Erdészet i Lapokban megindul t a 
Külföldi Lapszemle című rovat . Ö rendszeres í te t te az Erdészet i L a p o k b a n a szak
cikkek u tán a több idegen nyelven í r t k ivonatokat , s ezzel lehetővé tet te, hogy az 
Erdészeti Lapok több külföldi szaklappal jusson csereviszonyba. Je lentően fejlesz
tet te, rendezte és szakada t lanu l gyarapí to t ta , majd féltő gondda l őrizte az Egyesület 
könyvtárá t . Ö vete t te fel az Erdészet i Zsebnap tá r újbóli k i adásának gondola tá t és 
valósí tot ta meg azt magas színvonalon. 1939-től á tve t t e az Erdészet i Lapok felelős 
szerkesztését is. 

A második v i lágháború után, 1947 decemberében a hadifogságból haza té rve hozzá
fogott az Egyesület é letrekel téséhez, s i t t 1954-ig munká lkodo t t . Azu tán sem lett hű t 
len az erdészethez, az Országos Mezőgazdasági Könyv tá r és Dokumentác iós Köz
pon tban is azon fáradozott , hogy a külföldi és hazai erdészeti szakmai információ 
minél gazdagabb, tel jesebb legyen. 

Súlyos betegség u tán e lhunyt 
Kovács József 

Bedő-dí jas erdész, a Felsőtiszai E rdő- és Fafeldolgozó Gazdaság nyuga lmazot t e rdő
művelési csoportvezetője. 

Erdészeti szolgálatát 1933-ban kezdte a derekegyházai u r ada lomban . Éle tpályáján. 
37 év alatt , az erdészeti s z a k m a csaknem va lamenny i ágában dolgozott. A felszaba
dulás előtt ha t éven keresztül az ásot tha lmi erdészeti szakiskolán az e rdészutánpót lás 
nevelésével fáradozott , ma jd a t iszabogdányi e rdőh iva ta lban a faki te rmelés i r ány í tá 
sával foglalkozott. 

A felszabadulás u tán az első években erdőfelügyelőségi m u n k á b a n tevékenykedet t . 
1948-ban kerü l t a Nyírségbe, s ettől az időtől kezdve, 1970. ápri l is 30-án tör tén t nyug
díjazásáig, ezen a sokarcú, vál tozatos t e rmőhe lyű tájon működö t t erdőművelői m u n 
kakörben . 

Szabolcs-Szatmár megyében min tegy 8000 ha erdőfelújí tás és 4000 ha erdőtelepí tés 
h i rdet i az u tókornak lelki ismeretes m u n k á j á t és a lapos szakmai felkészültségét. Soha 
n e m l a n k a d ó szorga lommal fáradozott a Nyírség vál tozatos t e rmőhe lye inek minél 
t e l j esebb fel tárásán. Mindig az újat, a fej let tebb módszereke t kereste . Nagy m u n k á t 
végzet t a táji technológiai u tas í tás összeál l í tásában és gyakor la t i el terjesztésében. 

Szerény, t a l á n kissé zárkózot t te rmészetű volt, de mindig őszinte és segítőkész. 
Szakismere te inek gazdag t á rházá t nem zár ta el a fiatal s zakemberek elől. E redményes 
m u n k á s s á g á n a k el ismeréseként „Erdészet Kiváló Dolgozója" és „Munka É r d e m é r e m " 
k i tünte tés t kapott . 1970. augusztus 9-én — két hónappa l ha lá la előtt — m e g k a p t a a 
l egmagasabb erdész-ki tüntetést , a Bedő Alber t -d í ja t . 

Az e lmúl t év utolsó nap ja iban gyász é r te m a g á t a Szerkesztőbizottságot is. Szol
nokon, rövid szenvedés u tán e lhuny t 

Marton Tibor 
erdőmérnök, a Nagykunsági E r d ő - és Fafeldolgozó Gazdaság igazgatóhelyettese, la
p u n k szerkesztőbizot tságának h á r o m éven á t r endk ívü l tevékeny tagja. 

Kiskundorozsmán, 1921. évben született , e rdőmérnöki oklevelét 1943-ban szerezte 
és szolgálatát Erdé lyben Csíkszeredán és Széke lyudvarhe lyen kezdte . A felszaba
dulás u t á n először a budapes t i erdőigazgatóság területén, majd Debrecenben, K a 
posvárot t , Pécset t és végül Szolnokon töl töt t be különböző vezetői helyeket . 

Tudása , szervező készsége és vonzó egyénisége sok ba rá to t szerzett , nagy m u n k a 
b í rásá t az Egyesület is e redményesen hasznosí tha t ta . Egész pályafutása a la t t tagja 
vol t egyesü le tünknek és sok éven á t dolgozott az elnökségben. Távozása nagy vesz
teség a szaknak, az Egyesületnek és mindazoknak , ak ik vele ba rá t i kapcsola tba ju t -

Súlyos veszteség é r te az év végén a Mikológiái Szakosztályt . Egyik a lapí tója és 
szervezője, 

Schuster Viktor 
hosszas betegség u t á n 1970. december 30-án e lhunyt . Kiváló szervezői tehetsége, e r é 
lye nagyban hozzájárul t a gombászélet mozgalmassá tételéhez. Távozása nagy vesz
teség a Szakosztály számára . 

Budapes ten e lhunyt Apáthy László ny. e rdőmérnök ; hosszú szenvedés u t á n Asztalos 
Gábor e rdőmérnök, műszaki vezető 45 éves k o r á b a n P u t n o k o n ; Ádám József k e r ü 
letvezető erdész 71 éves k o r á b a n Nagykan izsán ; t rag ikus kö rü lmények között Bar-



talos Tibor vágásvezető erdész 26 éves k o r á b a n ; Erdélyi László kerüle tvezető erdész: 
49 éves k o r á b a n Szomba the lyen ; Hamar László erdészetvezető Ki sbé ren ; hosszas b e 
tegség u t á n 39 éves k o r á b a n Onody József e rdész- technikus Ba j án ; Ilosvay Lajos 
ny. e r d ő m é r n ö k 80 éves k o r á b a n Budapes t en ; Király Lajos ny. e r d ő m é r n ö k 77 éves 
k o r á b a n Miskolcon; Kiss János ny. e r d ő m é r n ö k 79 éves k o r á b a n Budapes t en ; Orosz 
Gyula ke rü le tveze tő erdész 62 éves k o r á b a n Monokon ; Rátkuti Gyula ny. ke rü le t 
vezető erdész 85 éves k o r á b a n Zobákon ; Rott Ferenc ny. e r d ő m é r n ö k 72 éves k o r á 
b a n B u d a p e s t e n ; Stirbán Tivadar erdész technikus , száll í tásvezető t rag ikus h i r te len
séggel 29 éves k o r á b a n Li l la füreden; Schleifer Bertalan háromszoros vasd ip lomás ny. 
e r d ő m é r n ö k 103 éves k o r á b a n Á s v á n y r á r ó n ; baleset köve tkez tében Schmuck Lajos 
kerü le tveze tő erdész 58 éves k o r á b a n Ba l a s sagya rma ton ; hosszú betegség u t á n Szeve~ 
rényi Márton erdész, műszak i vezető 48 éves k o r á b a n Ke léb i án ; Szlanka Pál e rdő 
mérnök , te rvező 48 éves k o r á b a n B u d a p e s t e n ; Tomor Lajos kerüle tvezető erdész 53 
éves k o r á b a n P á p á n ; Tóth Miklós e rdőmérnök , vezető főmérnök 49 éves k o r á b a n 
Veszp rémben ; Tuba György erdőfelügyelő 58 éves k o r á b a n Ba j án ; Varga Mihály 
kerüle tveze tő erdész 64 éves k o r á b a n Nagykanizsán . 

1970. évben nyugdíjba vonult tagtársaink 
Anda István ke rü le tveze tő erdész, Sümegcseh i ; Bálzsal Endre erdőőrzési és vadásza t i 
felügyelő, Szolnok; Baranyai Pál kerüle tvezető erdész, Nagykan izsa ; Füst István 
kerüle tveze tő erdész, Sebespusz ta ; Guzmics József műszak i vezető, Nagykan izsa ; 
Gyapay Jenő főmérnök, Pécs ; Harkai József kerü le tveze tő erdész, Szomba the ly ; Hor
váth János fűrésztelep vezető, Császár ; Horváth IV. János r akodó kezelő, Nagyka 
nizsa ; Jarányi Ferenc erdész, rakodókezelő , Sásd ; Karáth István ke rü le tveze tő erdész, 
Szomba the ly ; Kiricsi Zoltán erdész, műszak i vezető, Szendrő ; Kollár Gyula erdőmér
nök, műszak i gazdasági tanácsadó, Budapes t ; Konrád Béla erdészetvezető, Szeged— 
Sándor fa lva ; Krón Kelemen főmérnök, Ba ja ; Krunikker István erdész, erdőőrzési 
felügyelő, Kesz the ly ; Mikevári Tivadar e rdőmérnök , erdőrendezés i csoportvezető, 
Miskolc ; Molnár József kerü le tveze tő erdész, Szomba the ly ; B. P a p p Lajos ke rü le t 
vezető erdész, Szeged; Pintér István műszak i vezető, K i sbé r ; Staudinger János k e 
rü le tveze tő erdész, Császár ; Szabó Bálint kerü le tveze tő erdész, Nagykan izsa ; Sza
bolcs József főmérnök, T a m á s i ; Üjlaki Tivadar erdész, erdészetvezető, Vajszló; Vizes 
Pál fásító erdész, Szolnok. 

Az egyesület i helyi csopor t t i tkárok , va 
l a m i n t a budapes t i szervezők, a B u d a p e s 
ti Bizot tság és a Szervezési Bizottság 
vezetője az egyesület i t i t ká r ság m u n k a 
t á r sa iva l együt t , n o v e m b e r 11-én B u d a 
pes ten megbeszélés t t a r to t t ak . Fekete 
Gyula fő t i tkár i smer te t t e a IV. ötéves 
t e r v t ö rvényben t á rgya l t erdészet i fe lada
toka t és fe lhívta a f igyelmet a r r a , hogy 
az Egyesüle t a köve tkezőkben különös 
súlyt helyez a fe lada tok megva lós í t á sának 
t á r s a d a l m i ú ton tö r t énő elősegítésére. 

A t o v á b b i a k b a n fe le levení te t te az M S Z 
M P K B t i t k á r s á g á n a k a MTESZ m u n k á 
j á n a k továbbfej lesztéséről hozot t 1969. á p 
rilis 28-i h a t á r o z a t á b a n foglal takat , m a j d 
r á m u t a t o t t a r r a , hogy a t á r s ada lmi m u n k a 
e redményességének előfel tétele a kölcsö
nös információ. Ahhoz, hogy az Egyesület 
központ ja a M É M és a MTESZ s z á m á r a 
b e tud jon számolni az egyesület i m u n 
káról , e lengedhete t len , hogy a helyi cso
por tok rendszeresen jelezzék az Egyesület 
központ jában a te rveze t t e lőadásokat , v i 
t áka t , t apasz ta la tcseréke t , ma jd b e is szá
m o l j a n a k ezek lefolytatásáról . Az Egyesü
le t központ ja gondoskodik arról , hogy a 
helyi csopor tokat rendszeresen tájékoz

tassa a központ i e seményekrő l és e l ju t ta t 
j a a helyi csopor tokhoz a központ i bizott
ságok, szakosztályok á l ta l készí te t t szak
m a i anyagokat . 

1971-ben egyesület i kü ldö t t közgyűlés 
választ ja m e g az új vezetőséget. Ezt m e g 
előzően azok a helyi csoportok, ame lyek 
1968. j a n u á r 1 óta n e m vá lasz to t t ák 

ú j ra vezetőségüket , 1971. j a n u á r 31-ig 
szervezzék meg az új raválasztás t , és a 
később m e g a d a n d ó időre vá lasszák majd 
meg a kü ldö t t eke t is. 

Részletesen foglalkozott a fő t i tkár a 
helyi csopor tok t agny i lván ta r t á sáva l , v a 
l amin t az egyéni és jogi t agd í jak befizeté
sére vona tkozó fe lada tokkal , végül to lmá
csolta az e lnökség köszöneté t a helyi cso
por tok vezető inek és t agságának az e r ed 
ményes t á r s ada lmi m u n k á é r t s kér te , hogy 
t á r s a d a l m i ú t o n a t o v á b b i a k b a n is segít
sék a IV. ötéves t e r v b e n előirányzot t e r 
dészeti és fagazdasági fe ladatok e r e d m é 
nyes megvalós í tásá t . 

A beszámolót köve tő v i t á b a n Parádi 
Ferenc, Csötönyi József, Büttner Gyula, 
Balázs István, Németh Gyula, dr. Hauer 
Lajos, Sipos Sándor, Gáspár H. Géza,. 



Molnár István, Vida László, Tóth Gyula, 
Káráll Járnos és Kiss Lajos szólal t fel. 

A fő t i tkár beszámolójá t e l fogadták s egy
ben az t a következő j avas la tokka l egészí
t e t t ék k i : 

A központi b izot tságokban, szakosztá
lyokban megfelelő s zámban legyenek k é p 
viselve a n e m erdőgazdasági t ag t á r s ak 
is. Az ú j o n n a n szervezet t helyi csoportok 
szervezési ké rdése ive l az egyesület i t i t 
ká r ság és a szervezési bizot tság b e h a t ó b 
b a n foglalkozzék. Az Egyesü le tben hosz-
szabb idő é ta e redményesen m u n k á l k o d ó 
t ag t á r s ak k a p j a n a k az Egyesület től e r 
kölcsi e l i smerés t (pl. oklevél) . Kívána tos , 
hogy az e lnökség v idéken is t a r t son ülést . 
A t i tkár i é r tekez le teke t is célszerű l enne 
időnkén t tá j i csoportosí tással v idéken 
megrendezn i . A szakma i továbképzés t 
szervezet tebbé ke l l t enni , főként a ben t 
lakásos tanfo lyamok szervezését kel l szor
ga lmazni . Az eddiginél nagyobb gondot 
kel l fordí tani az egyes f e l ada toknak k i 
sebb munkabizo t t ságokon belül i k idolgo
zására . Szorosabbra kell fűzni a kapcso la 
to t a TIT- te l . Főkén t az e rdősül t t e rü l e -

ken, az üdü lőv idékeken a helyi csoportok 
szervezzenek az üdü lők részére, a T IT 
közreműködéséve l , i smer te tő e lőadásoka t 
az e rdők közjóléti szerepéről . 

A felszólalók egyetér te t tek azzal, hogy 
az egyesület i tagdíj befizetésének e l i s 
m e r é s é t Az Erdő j u t t a t á sa je lentse . 
Együt tes k ívánságkén t m e r ü l t fel, hogy 
a helyi csoportok rendelkezzenek egységes 
egyesüle t i bélyegzővel. 

* 

Az erdőművelési és a gépesítési szakosz
tály a helyi csoport közreműködéséve l 
Kecskeméten ülésezett . A megbeszélésen 
és a gépbemuta tón a n y á r - és fenyőcseme
t eke r t ekben haszná la tos gépek rendszeré t , 
azok legújabban kifej lesztet t vá l tozata i t 
v i t a t t ák meg. A ké t szakosztály megá l la 
pí tot ta , hogy csemeteszükségle t biztosí tása 
egyre nagyobb gondot je lent , m ive l az 
ágaza t n e m jövedelmező, a m u n k a e r ő á l 
l andóan csökken, a csemeteigény pedig 
egyre nő. A b e m u t a t o t t gépsor ra l m i n d a 
nyár- , m i n d a fenyőcsemeteker tek gépesí
tése megoldható , a gépek megfele lnek a 
jelenlegi technológiai viszonyok a l a p j á n 
t ámasz to t t köve te lményeknek . Előre lá t 
hatólag 4—5 év m ú l v a v á r h a t ó ko r sze rűbb 
csemete termelés i megoldások és géprend
szerek el ter jedése, és a d d i g a je lenlegi 
géprendszer e l tudja lá tn i a fe ladatokat . 
A ké t szakosztá ly tagjai ö römmel á l l ap í 
to t t ák meg, hogy az 1968. m á j u s 7-én t a r 
tot t közös megbeszélésen elfogadott cse
meteker t -gépes í tés fejlesztési i r ánye lvek 
m a r a d é k t a l a n u l rea l izá lódtak, s ezzel a 
fejlesztés első' szakasza e r edményesen l e 
zárul t . A k é t szakosztály javaso l ta a cse

m e t e k e r t e k gépigényének fe lmérését , a. 
szükséges d a r a b s z á m behoza ta lá t , i l l e tve 
legyár tásá t . Az Agrot rösz t in tézked ik a 
gépek forga lmazásáró l . Fontos l enne , hogy 
a gazdaságok gondoskodjanak a szükséges 
gépmennyiség beszerzéséről a n n a k e l l e 
n é r e is, hogy a r ende lkezés re ál ló ko r l á 
tozott fejlesztési a l apo t eset leg jövede l 
mezőbb , vagy gyor sabban meg té rü lő b e 
r u h á z á s o k r a ford í tha tnák . 

* 
Az erdőrendezési szakosztály ü lésén Ki

rály László bevezető e lőadásában a f a -
készle t -növedék, az á l l o m á n y - f a t e r m ő -
képesség, a t e rmőhe ly- fa te rmelőképesség 
m e g h a t á r o z á s á n a k kérdéseivel , v a l a m i n t 
a neve lővágások tervezésével és a helyi 
f a t e rmés tan i v izsgála tok je lentőségével 
foglalkozott . I smer t e t t e a készü lő e r d ő -
lel tározási és üzemtervezés i ú t m u t a t ó i d e 
vona tkozó részei t s k i t é r t a vá lasz to t t 
megoldások részletes indokolására . Az e lő
a d á s b a n e lhangzo t t akka l dr. Magyar Já
nos hozzászólásában egyetér tésé t fejezte 
ki, egyben új u t a k a t igyekezet t megv i l á 
gí tani az e rdőrendezés továbbfej lesztése 
számára . Simon József a körlapösszeg m é 
résének gyakor la t i végreha j tásáva l . Ta
kács Zoltán a f a t e rmés i t á b l á k a l k a l m a z á 
sával foglalkozott . 

* 
Az erdei vasutak szakosztálya, az erdők 

közjóléti szakosztálya, a műszaki fejlesz
tési bizottság, az erdőfeltárási szakosztály, 
a szervezési bizottság, az erdészettörténeti 
szakosztály, v a l a m i n t a budapesti bizott
ság ü léseiken számba ve t t ék az 1970. évi 
m u n k á j u k a t és m e g t á r g y a l t á k az 1971. évi 
m u n k a t e r v ü k e t . 

* 
A vadgazdálkodási szakosztály ülést 

t a r to t t . Ez a l k a l o m m a l dr. Fábián Gyula 
egyetemi t a n á r „Szabadtér i nagyvad l m -
mobil izációs k ísér le tek eddigi t a p a s z t a 
la ta i a számszer í jas technológiával" , dr. 
Honig Miklós á l la torvos „Nagyvad i m m o -
bilizációs k ísér le tek lőf egy veres t echno ló 
g iáva l ' " c ímmel t a r to t t e lőadást . 

* 
A faanyagvéde lmi és mikológiái szak

osztály ülésein dr. Lehoczy János „A 
szü rke penész biológiája és k ivá l to t t k ö r 
forga lma a szőlőn", dr. Reményi K. And
rás „Gombamérgezés i i smere tek ok t a t á sá 
n a k korszerűs í tése" , Gyarmati Béla „A 
lágy k o r h a d á s t okozó g o m b á k káros í t ása" , 
dr. Ketter László „A g o m b á k sze repe a 
vi lág fehér je -e l l á tásában" c ímmel t a r t o t t 
e lőadás t . 

* 

N o v e m b e r 18-án Egyesü le tünk vendége 
•volt d r . F. Krzysik, egye temi t a n á r , a 
lengyel erdészet i egyesüle t e lnöke . 



Az É R D É R T csopor t ja e lőadás t r e n d e 
zett . Halász Aladár „ E r d ő g a z d a s á g u n k és 
f a i p a r u n k pe r spek t ívá i , a IV. ö téves t e r v 
ve l összefüggő p r o b l é m á k " c í m m e l ado t t 
t á jékoz ta tó t . 

A csopor t a Ba la tonfe lv idék i E F A G 
vinye i fafeldolgozó ü z e m é b e n a kesz t 
he ly i c sopor t t a l közösen b e m u t a t ó v a l 
egybekö tö t t t apa sz t a l a t c se r é t sze rveze t t a 
k e m é n y l o m b o s e x p o r t r a k o d ó l a p - t a r t o z é 
k o k csomagolás i és r akodás i m ó d s z e r e i 
rő l . Rész t v e t t e k a r a k o d ó l a p o k e x p o r t 
j á b a bekapcso lódot t EFAG-ok , Á l l a m i 
E r d ő - és Vadgazdaságok és t e rme lőszöve t 
keze t ek s zakembere i . Beveze tő t m o n d o t t 
Lippenszky György igazga tóhe lye t tes , 
m a j d Csötönyi József t a r t o t t e lőadás t 
„ K u l t u r á l t a b b expor t c somago lá s t és o k 
m á n y k e z e l é s t ! " c ímmel . Az e x p o r t r a k o 
d ó l a p - t a r t o z é k o k csomagolásá t , p á n t o l á s á t 
és gépi r a k o d á s á t Hargitai László ü z e m 
veze tő m u t a t t a b e . A s ikeres b e m u t a t ó 
u t á n a r é sz tvevők m e g t e k i n t e t t é k a B a 
kony egyik legszebb, vad regényes helyét , 
a Cuhavölgye t . 

* 
A balassagyarmati csoportban, dr. Ber-

tóti István „ V a d g a z d á l k o d á s u n k idősze rű 
k é r d é s e i " c í m m e l t a r t o t t e lőadás t . A Nóg
r á d megye i I I . Vadásza t i K iá l l í t á s m e g 
nyi tás i ü n n e p s é g e k e r e t é b e n hangzo t t el 
ez az e lőadás , m a j d Mátrai István, a 
MAVOSZ Nóg rád megye i in tézőb izo t t sá 
g á n a k üdvözlő szavai u t á n Vallus Pál, a 
M A V O S Z e lnöke ny i to t t a m e g a k iá l l í tás t . 

A B a r a n y a megye i csopor t r endezésében 
dr. Bencze Lajos t a r t o t t e lőadás t „Vad
g a z d á l k o d á s u n k t e rmésze t i ado t t s ága i " 
c ímmel . 

* 

Az egri csoport k ö z p o n t j á b a n e lőadás t 
t a r t o t t a k és m e g v i t a t t á k dr. Kovács Jenő 
„ F o r g á c s c e m e n t l a p - e l e m e k g y á r t á s a és az 
ezze l kapcso la tos külföldi t a p a s z t a l a t o k " 
d ia -ve t í t é ses e lőadásá t . Az e lőadó a haza i 
k í sé r l e t ek e r e d m é n y e i t a l á t á m a s z t o t t a a 
Szovje tunió k a u k á z u s i e r d ő g a z d á l k o d á s á 
b a n t a p a s z t a l t a k k a l , m a j d i s m e r t e t t e a z 
ausz t r i a i és az NSZK-be l i t a n u l m á n y ú t j a 
s o r á n l á to t t aka t . Az e lőadás t és a v i tá t 
r e n d k í v ü l i é rdek lődésse l h a l l g a t t á k a „Do
b ó I s t v á n " közép i sko la e rdésze t i tagoza
t á n a k IV. éves tanuló i , a k i k a z e lőadáson 
Kautzky Emil e r d ő m é r n ö k - t a n á r veze té 
sével ve t t ek részt . 

A csopor t m e g v i t a t t a Tóth Gyula sz í
nes d iave t í tésse l k í sé r t „A B ü k k hegység 
és a M á t r a e rde i v a s u t a i n a k t ö r t é n e t e " 
c í m m e l t a r t o t t e lőadásá t . Az e lőadó i s 

m e r t e t t e az e l m ú l t 70 év s o r á n megép í 
te t t , a m á r fe lbon to t t és a m é g m a is üze 
m e l ő e rde i v a s u t a k a t a B ü k k - M á t r a t é r 
ségében. 

* 
A kaposvári csoport v i t a d é l u t á n o n v i 

t a t t a m e g az e rdésze t i gazdaság tan i szak
osztá ly á l ta l a Somogyi E r d ő - és Fafe l 
dolgozó Gazdaság részére kész í te t t IV. 
ötéves t e rv javas la to t . A v i t a ind í tó elő
a d á s t Németh Vilmos t a r t o t t a . A v i t a so 
r á n m e g á l l a p o d t a k a végleges t e r v j a v a s 
la tban . Ezt mege lőzően ,A IV. ö téves 
t e rv e rdésze t i be ruházás i i r á n y e l v e i " c ím
m e l Mersich Endre t a r t o t t e lőadás t . I s 
m e r t e t t e a kü lönfé l e fo r rásokból k é p e z 
he tő fej lesztési a l apoka t , a közpon t i cél
csopor tos b e r u h á z á s i h i te l lehe tőségeket s 
a somogyi gazdaság k o n k r é t fe ladata i t . A 
hozzászólások és a v i t a a l ap j án kész í t ik el 
a somogyi g a z d a s á g b e r u h á z á s i t e r v j a v a s 
la tá t . 

* 
A kecskeméti csoport és a Kecskeméti 

Erdőfelügyelőség k e z d e m é n y e z é s é r e szak
m a i t ovábbképzés t r e n d e z t e k a kö rze tük 
b e t a r tozó te rmelőszöve tkeze tek , á l l a m i 
gazdaságok s a vízügyi igazga tóság e r d é 
szeti s z a k e m b e r e i részére . Dr. Tóth Károly 
az erdőfelügyelőség m u n k a t e r ü l e t é r ő l és 
fe lada ta i ró l , Horváth Zoltán megye i e r 
dészeti és vadásza t i fe lügyelő a z erdészek 
e r d ő t ö r v é n y b e n foglalt joga i ró l és kö t e 
lességeiről , Koncz János a z e rdőgazdaság 
ga l kapcso la tos b i r tokpo l i t ika i ké rdések 
ről , dr. Szodfridt Istvánné a z e rdőgazda 
sági ü z e m t e r v e k keze lésérő l és n y i l v á n 
t a r t á sá ró l , Sipos Sándor a f ahaszná la tok 
t e rvezésérő l és l e számolásá ró l , Jaksa Fe
renc az erdősí tés i , fásí tási , ce l lu lóznyár 
te lepí tés i t e r v e k r ő l és l e s z á m o l á s o k r a ! 
a d t a k i smer te tés t . 

Ugyancsak szakma i t ovábbképzés k e r e 
t é b e n t a r t o t t a c sopor tban e lőadás t dr. 
Papp László „Korsze rű c semete te rmelés 
B á c s - K i s k u n megyében" , s Tóth József 
„Erdővéde lmi k é rd é s ek a Nagyalföldön ' ' 
c ímmel . 

A csopor t t a n u l m á n y u t a t szerveze t t a 
szarvas i a r b o r é t u m b a és a gyula i e rdő 
felügyelőség t e rü l e t é r e . G y u l á n vadásza t i 
be rendezéseke t is m e g t e k i n t e t t e k a gyulai 
helyi csopor t ka lauzo lásáva l . 

T a n u l m á n y u t a t sze rvez tek a pusz t ava -
csi e rdésze tbe s i t t f aház - t í pusokka l , k ü 
lönböző szerkeze tű f abu rko l a t i e l e m e k k e l 
i s m e r k e d t e k m e g és t a p a s z t a l h a t t á k az 
a k á c n a k gőzölés h a t á s á r a v é g b e m e n ő szí-
neződését . 

A mátrafüredi csoport t aggyűlés k e r e t é 
ben r endeze t t e lőadás t . Bernáth Kálmán, 
ny. e rdőmérnök , a he ly i csopor t e lnöke 



nyitot ta meg a taggyűlést , m a j d Fekete 
Gyula ,.Az erdőtörvény módosí tása és az 
erdőtelepí tési feladatok", Németh Gyula 
. .Akácál lományok felújí tása és á ta lak í 
tása", Reményffy Lászlóné „Vegyszerek 
szerepe a korszerű e rdőgazdá lkodásban" 
c ímmel ta r to t t előadást . 

A pápai csoportban Fekete Gyula „Az 
Országos Erdészet i Egyesület múl t ja , j e 
lene, p rob lémái és a jövő feladatai" , dr. 
Majer Antal ,.Az e rdők ökonómiai osz
tá lyozásának gyakor la t i p rob lémá i " c ím
m e l t a r to t t előadást . Az összejövetelen 
részt ve t t ek a Keszthelyi EFAG, az e rdő-
felügyelőségek, s a tsz szövetség, az á l lami 
gazdaságok szakembere i is. 

• * * 
A pilisi csoport k lubnapo t tar tot t . Ezen 

dr. Madas László „A IV. ötéves te rv és 
végrehaj tása" , Halász Aladár „Az e rdő
művelés , a fahasznála t és a fafeldolgozás 

a IV. ötéves t e rv tükrében" , dr. Káldy 
József „Korszerű fahasznála t i gépek" 
c ímmel t a r to t t e lőadását v i t a t t ák meg. Az 

előadásokból a résztvevők a többi között 
megá l lap í tha t ták , hogy a t e rv a ha t éko 
nyabb te rmelés t ju ta lmazza , az el lenkező
jé t bün te t i s m á r az 1 9 7 1 - e s évben m a 
gasabb követe lményeket t ámasz t m i n 
denkive l szemben. 

A csoport t a n u l m á n y u t a t szervezet t a 
Borsodi EFAG terü le tére . Be já rá suk so
r á n gyönyörködtek a Sátor-hegység szép
ségeiben, a környék nevezetességeiben. 

* 

A soproni csoportban Halász Aladár 
t a r to t t e lőadást „Erdőgazdaságunk és fa
i p a r u n k perspekt ívái , a IV. ötéves te rvvel 

összefüggő p rob lémák" c ímmel . Bevezető
ben i smer te t t e a IV. ötéves t e rv főbb cél
jai t , m a j d részletesen t á rgya l ta az e r d ő 
gazdaság és a faipar kapcso la tá t a többi 
népgazdasági ágaza t ta l . Részletesen ki

té r t az erdőgazdaságot és a fa ipa r t é r in tő 
fejlesztési p rob lémákra . 

A csoport a kőszegi e rdésze t t e rü le té re 
szervezet t t a n u l m á n y u t a t a fenyőgazdál
kodás helyi gyakor l a t ának megismerése 
céljából. Ennek során a csepregi e rdőkben 
és a kőszegi hegyvidéki fenyvesekben t a 
nu lmányoz ták az e rdők kérdései t . 

* 
A szolnoki csoport a pusztavacsi fafel

dolgozó üzembe szervezet t szakmai b e 
m u t a t ó j á n Borovits Ferenc t a r to t t e lő
adás t „Az akác hasznosí tásáról , a faház
gyár tás ró l és a különböző akác t e rmékek 
ről á l t a l á b a n " c ímmel . Megál lapí to t ta , 
hogy m á r tú l ju to t t ak az egyoldalú és k á 
ros „ faház-cen t r ikus" szemléleten. Az 
üzem számos egyéb t e rméke t , kész p a r 
kettát,, dongát , l ambé r i á t ál l í t elő akác 
ból. Az akác f aanyagnak gőzöléssel vég
zett kezelési (nemesítési) e r edménye i r e 
h iva tkozva va lósz ínűnek tar t ja , hogy a 
jövőben az a k á c az egyik legkerese t tebb 
keménylombos fafajunk lesz. Viszont 
megál lapí to t ta , hogy az akác feldolgozá
sára je lenleg n e m á l lnak rende lkezés re 
megfelelő gépek és szerszámok. Vári Jó
zsef egy más ik e lőadásban az akác szá.-
r í t á sának p rob lémái t v i lágí to t ta m e g és 
sürget te a szár í tó-berendezés mielőbbi 
üzembe helyezését. 

* 
A szegedi csopor tban Szendrei Ernőnek 

„Magyarország vadgazdá lkodásának t áv 
lati céljai és lehetőségei" c ímű e lőadásá t 
v i t a t t ák meg. 

* 
A MN veszprémi csoportja t a n u l m á n y 

úton i smerkede t t a Pi l is e rdőművelés i 
m u n k á i n a k gyakor la táva l . A t a n u l m á n y 
u ta t és a s zakma i b e m u t a t ó t dr. Sólymos 
Rezső veze t te s ezzel kapcso la tban e lő
adás t t a r to t t „A hegyvidéki e rdők neve
lésének korszerűs í tése" c ímmel . 
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Az Országos Erdészeti Egyesület (Budapest V., Szabadság tér 17.) kiadványa 

Szerkesztő: KERESZTESI BÉLA, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) doktora. Főmunkatárs: 
JÉROME RENÉ. Szerkesztő bizottság: BIRCK OSZKÁR, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) 
kandidátusa, ERDŐS LÁSZLÓ, FILA JÓZSEF, FIRBAS OSZKÁR, FÖLDES LASZLÖ, HERPAV 
IMRE, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa, IHAROS FRIGYES, IMREH JÁNOS, 
JARŰ ZOLTÁN, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa, KÁLDY JÖZSEF, a mező
gazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa, KOCSARDI KÁROLY, MADAS ANDRÁS, a mező
gazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa, RADÖ GÁBOR, a mezőgazdasági tudományok 
(erdészet) kandidátusa, SALI EMIL, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa, 
SCHMAL FERENC, TÖTH SÁNDOR, a mezőgazdasági tudományok (erdészet) kandidátusa. 
Kiadja: a Lapkiadó Vállalat. (Budapest, VI., Lenin körút 9—11.) Felelős kiadó: SALA SÁNDOR. 
Kapják az Országos Erdészeti Egyesület tagjai. Előfizethető még a Posta Központi Hírlap Iroda 
(Budapest V., József nádor tér 1.) és a lapterjesztéssel foglalkozó egyes postahivatalok útján. 

Példányszám: 5430 
71 - 1 -13649 - Révai Nyomda, Budapest. — F. v . : Povárny Jenő 

Index: 25 208 | 




