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tenyésztés 1s, melyrol igen helyesen mindinkabb kezdik beldtni,
hogy régi jelentoségébe vissza kell helyezni.

Messzebb mend¢ allami beavatkozést a futéhomok megko-
tésének elosegitésére nem tartok szitkségesnek, de feltételezem
és feliigyelendonek is tartom, hogy az ily uj erdositésekre a
torvényben nyujtott adékedvezmény a torvény értelmének leg-
teljesebb mértékében alkalmaztassék.

A targyalasra kitiizott egyes kérdések alapjdn szerencsém
vala a t. értekezlet elott dltalinossignkban korvonalozni
azon kivdlébban sziikséges és siirgds teendoket, melyeket
Magyarorszig erdogazdasiganak okszerii fejlodése és biztos
jovedelmezhetése érdekében mulhatlanul teljesitendoknek vélek
s ezuttal immdr csak az marad szdmomra, hogy azok helyes
irdnyu foganatositasinak eszkozlésére a t. gazdasigi egyletet,
karoltve az orszigos erdészeti egyesiilettel s hazdnknak Aalta-
liban mind azon lelkes fiait, kik Magyarorszig erddségeinek
értékérol és kozgazdasdgi jelentoségérol kello tajékozdssal bir-
nak, a legmelegebben kérjem.

A virdsfenyod-torzsek gorbeségének oka.
Irta: Fekete Lajos, erddakadémiai tandr.

Altaldnosan ismeretes a vorosfenyének (nydrifeny6, Larix
europaea DC.) azon tulajdonsiga, hogy torzse igen gyakran
gorbén né fel. IN gorbeség egészen sajdtsagos és az erdészeti
irodalomban ,kardalaku® jelzovel szoktik kifejezni. A tor-
zsek alsé résziikion olyforman vannak meghajolva, mint egy
cursiv. 4 betiinek elsé ldba, ugy, hogy az elsé méterben a
dolés foka legnagyobb, a mdsodikban kisebb s végre a har-
madik-negyedikben a torzs teljes, vagy majd teljes egyenes-
ségét megkapja. Ha a gorbeség altaldban jelentékeny, akkor
a torzsnek kiillonben egyenes felsd részén is ¢észre lehet venni

ErpEszeTi LAPOK. 24
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eey kis megdolést az alsé girbillettel ugyanazon irdnyban.
Ezen girbeség némely éllabban, bizonyos helyzet- vagy talaj-
viszonyok mellett oly fokra hdg, hogy a tirzse'' haszndlati
értékét jelentékenyen leszéllitja; még pedig annyival is inkabb,
minél foképen a torzsnek legvastagabb, s igy kiilonben leg-
értékesebb részére terjed ki.

Minthogy egy és ugyanazon dllabban egyenlo talaj ¢és
fekvés mellett vagy majd minden fa egyenes, azaz a girbe-
ségnek majd csak oly fokdt mutatja, mint mds fanemek, vagy
pedig mindenik fa tobbé-kevésbbé mutatja a kardalaku gorbe-
séget, olyformén, hogy egy kozépalaktél egyik sem tér el
jelentékenyen, annilfogva e tinemény f6 okait nem egydéni
sajatsdgokban ¢és a véletlenben, hanem oly viszonyokban kell
keresni, melyek az egész dllabbal kozosek. Ezen viszonyoknak
ismerete felette fontos, mert csak azoknak Kkikeriilése altal
remélhetjitk az oly értékes virosfenyot egyenes torzsekben
felnevelhetni. Természetes tehat, hogy a gyakorlati erdogazdik
figyelme és tiorekvése mdr rég ota ezen viszonyok kipuhato-
lasara irdnyult. Mindennek daczara fennebb vizolt jelenségnek
kielégitd magyardzatit a tankonyvekben és folyéiratokban
hidban keressiilk; mert az erre vonatkozdé adatok és fejtege-
tések vagy egymdsnak ellentmondanak, vagy csak a gyanitds
és egyéni nézet bélyegét viselik. Nordlinger pl. ezt
mondja : ,A vordsfenyo torzse védett helyeken, szilard, mdly
talajon és vegyes dllabokban kizonségesen egyenes. Sekély

talajon, tiszta allabokban és numely mds viszonyok kozt meg-
lehetés kardalaku gorbeséggel bir.“*) Burghard ennek
ellentmondé kivetkezo esetet emlit fel : ,Legelokon megtele-
pitett, ritka sorn iiltetvényekbol hérom egyenld koru viris-
fenyo-allab jott létre; melyek kozil egyik szdaraz, itt-ott

# Niordlinger, deutsche Forstbotanik, Zweiter Band, Stuttgart, 1876.
(S. 419.)



339

gyéren hangaval benitt tarka homokko talajon allott, emel-
kedett helyen, leginkibb délkeleti kitettségben; a mdsik
meglehetos kotott, lejtos talajon, a nyugati szélnek
kitéve; a harmadik pedig ide, jo, agyagos talajon
(Lehmboden), fodott, kissé bemélyedett (eingesenkt)
helyzetben. Az elsd dllab torzsei majd mind egyenesek, a
masodikéi mintegy felerészben egyenesek, felerészben hajlot-
tak ; a harmadik &llab fii, a legjobbik talajon tobb-
nyire gorbék voltak.“*) Ezen esetben tehit Nordlin-
ger fennebbi azon Allitdsdndl, hogy a szilird, mély talaj az
egvenességnek, ellenben a sekély talaj a gorbeségnek kedvezne,
épen ellenkezik. Hogy azon mélyedés, melyben Burghardt
harmadik éllaba 4llott, az északi és nyugati szelek ellen eléggé
védve lett volna, abban kételkedni okunk van. I kételkedé-
siinket tdmogatja azon korilmény, hogy a tény elbadasabol
az latszik ki, miszerint ezen dllabok dltaldban nem hegyes,
hanem lapilyos vagy dombos vidéken dlltak, hol az emelke-
dések igen szelidek és csekélyek voltak, s igy elegendé védel-
met nem nyujthattak a szelek ellen. Kéar, hogy az idézett
helyb6l nem tudhatjuk meg, hogy vajjon a torzsek legnagyobb
részének hajlisa foképen egy és ugyanazon égtij felé van-e
iranyozva, vagy ily szabdlyt nem mutat, s elobbi esetben
melyik azon égtdj, és mely szelek uralkodék azon vidéken ?
Hogy jelen értekezés targya még tisztdzdsra var, azt
legjobban mutatjdk Burghardt kovetkezo szavai: ,Kzen
szabdlyellenes torzsképzodés okdt az egyik a szél befolydsaban
keresi, a méasik a talajban, killontosen a gyors novekvésben.
A harmadik az egyéniségben véli azt feltaldlni, mondvin :
,oirbe vordsfenyok magjabdl megint gorbe fik lesznek. *¥)

*) Burghardt, Sien und Pflanzen, vierte verb. Auflage, Hannover,
1870. (S. 398.)
*#) Ugyanott.
24*
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Aldbbiakban kozlom a kozelebbi években e tekintetben
tett csekély tapasztalataimat, részint hogy magam is hozzé-
jaruljak az gy felderitéséhez, részint pedig, hogy e kozle-
ményem hasonlék felidézésére felhivasul szolgdljon. Hogy miket
kell az észlelésnél szemiigyre venniok azoknak, kik sajit
tapasztalataikat kozrebocsitni szdndékoznak, az részint Burg-
hardt fennebbi szavaibél, részint az aldbb mondandékbél
kovetkezik.

A kik erdészeti ismereteik alapjit a selmeczi akadémiin
vetették meg, emlékezni fognak a rovnai tiszta vordsfenyo
allabra a klingelstolni té és a windschachti it
kozotti lapos hegynyergen. Ez dllab valdsziniileg iiltetés utjin
jott létre, ambar egyes facsoportok arra mutatnak, hogy elo-
szor a foltvetés kisértetett meg. Néhany friss vigdslapbol
itélve, a fak jelenlegi kora mintegy 50 évre tehetd. Jelenlegi
atlagos vastagsiguk mintegy 34 cm.; hatdrok 21 és 46 cm.
Magassdguk korilbelol 23 méter, tehat elég szép novekvésre
mutat. A talaj zold-ko trachytbol keletkezett, tormelékben gaz-
dag agyagtalaj, mely e lapos helyen meglehetos mélységet
ér el. A felilet hajldsa igen csekély, nagyobbrészt észak-
nyugat-felé néz, de hegyhitat képezvén, minden oldalrél majd
egyenloen van kitéve a szeleknek; északnyugat fel6l azonban
leginkdbb. A torzsek mind kardalakuan vannak meggorbilve
s igen kevés kivétellel északnyugatrol délkeletfelé dolve. Egy
ezen év marcziusdban az erdétenyésztés hallgatéival tartott
gyakorlati kirdndulds alkalmédval 20 torzsnél, melyeket minden
valogatds nélkiil vettiink fel a hogy kivetkeztek, a dolés ira-
nydt ¢s fokit a torzs legalsé, ember magassigu szakasziban
kovetkezinek taldltuk :
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A dolés irdnya :
EN EN K E KENE E EEN EEN FEN NENBENENEN EENEN E B B
Annak foka ©/,-okban :
20 25 624 15 5825 23 86 27 26 34 20 85 9 20 24 4036383
Tehat a dolés irdnya volt :
7 torzsnél északrdl dél felé;

6 % északnyugatrél délkelet felé;
] . észak-észak-nyugatrol dél-dél-kelet felé;
1 2 nyugat-észak-nyugatrél kelet-dél-kelet felé s

végre

1 torzsnél keletrél nyugat felé.

A legutolsé eset hatdrozottan kivétel és csak véletlen,
s azért _kilﬁi%gkgls,lliii Azt is csak a véletlennek révhatjuk
fel, hogy észak-észak-nyugatrél dél-dél-keletre valé hajtdssal
biré torzs egygyel kevesebb van feljegyezve, mint észak-nyu-
gatrol délkeletre valoval.

De az, hogy 20 torzs kozil 18-nak délési irinya észak
¢s észak-nyugat tdja felol dél és dél-nyugat tdja felé esik,
nem véletlen, hanem valamely, az egész dllabra kiterjedé éalta-
lanos okénak kell lennie.

A dolés foka alatt a vizszintes sikra vonatkozd hajlas-
sz0g cosinusdnak a sinusdhoz valé viszonya értendo.

Meghatarozisa konnyen eszkozolheté egy a torzs olda-
larél, koriilbelol mellmagassdghol leboesatandé méterhosszu-
sigu fiiggély, és ennek végétol vizszintesen tartva a torzsig
kinyujtott mérvesszo segélyével, a melyen leolvasott centi-
meterek szdma mutatja az elhajlist szdzalékokban.

Ez legnagyobb volt az észak-dél irdnyban hajlottaknal: 32;
kisebb az észak-észak-nyugattol dél-délkelet felé hajlottaknal :
27, €3 Iegkise'bb az ¢észak-nyugattél-délkelet felé hajlottak-
ndl : 249/,. Hogy a hajlisszog ezen meglehetos szabdlyos
apaddsa az irdny valtozdsdval csak véletlen-e : azt ezen egy
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észleletbol elhatirozni nem lehet. KEgyelore tehat fiiggoben
kell maradnia e kérdésnek.

A Rovnatol egy kis sétanyira van a Zsigmondaknatol
keletre egy kis ellapulé hegykip, a Szenthdromsig
hegye, melyen egészen sekély, koves, tehit a rovnaitil
nagyon kiilonbizo talajon az északnyugati szeleknek kitett
vorosfenyok ép ugy, sot tdn még inkdbb megvannak gor-
biilve, mint a Rovndn.

Mir a fennebbi eredménybol is bizton kovetkeztethetjiik,
hogy a meghajlisnak oka nem a talajban van, hanem vagy
valamely azon égtdj felol jovo karos befolydsban, melytol a
fik mintegy félve elfordulni ldtszanak, vagy pedig az ellen-
kezo égtdj felol jovo olyszerii hatisban, mely a fiatal fik
nivését azon égtdj felé irdnyozni képes. Kz utobbit csak a
nap melegité sugaraiban kereshetnok, s ha ez dllna, akkor a
fak ily megdolését déli oldalokon is kellene észlelniink. Ha
azonban a Rovnédrol a déli és délkeleti lejton a wind-
scha.chti utra, ereszkedi‘mk le, az itt-ott elgzdrm és az
igen csekély, majd telJesen elenycszo és csak tulzsul\ tovere
kiterjedo, ambar hasonlé iranyu gorbeséget talilunk. Ebbol
kivetkeztethetjilk, hogy a nap nem lehet oka a torzsek gor-
bcsugenek Ep oly kevéssé lehet a lejto 11'¢my4bau feltaldlni
ez okot, mert mig a teton az észak-nyugatra nézi lejtéhiz
hozz4 hajlott annak idejében a fiatal ficska, addig a déli
oldalon, ha igen csekely mértékben is, attol _(ﬂ_l}_:m 1otk az.

De megtaliljuk az okot erds meggyo6zédésem szerint a
északi, északnyugati és e ketto kozti irdnybol jovo, mindig
sanyaru 6és igen gyakori szelekben, melyektol a fiatal, még
hajlékony és nivekvési irdnyukat. a viszonyokhoz inkdbb alkal-
maztatd csemeték elhajlanak, dgaikat és csieshajtdsaikat a
nekik kevéshbé ellenséges égtaj irdnyaban fejlesztvén ki. Hogy

Il.. P
v b
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a torzs alsé részén elojove jelentékeny gorbilletnek, mely az
egész jelenséget jellemzi, a_fiatal korbdl kell erednie, e felett
nem tdplilhatunk kétséget, minthogy a mér néhiny centiméter

vastagsdgot elért torzs alakjit tobbé észrevehetéleg nem  vil- |
toztatja. A mely girbiilet tehdt ma a torzsin ember magassigig |

meg van, azon girbiilettel kellett birnia azon még csak ember
magassigu suhangnak is, melybol az illeto fa lett. Ha ez all,
akkor északnak és észak-nyugatnak kitett, védetlen magasla-
tokon vagy siksdgokon a fiatal virosfeny6é csemetéknek a mi
¢ghajlati viszonyaink kozt gurbekuek kell lenniok.*) Jelenleg
az itteni fels6 akadémiai tankertben e tényt szembeotloleg
¢szlelhetjiik. Egy felasott dgy mult év tavaszin egyéves viros-
fenyoeskékkel lett beiiltetve, mintegy 15 cm.-nyi iltoncz- és
25 cm.-nyi sortavval. Most — dpril elején — a két éves
csemeték dtlag mintegy 45 foknyi szog alatt vannak a fold
felé hajolva és pedig nyugat-észak-nyugati, észak-nyugati és
északi irdnyoktol az ellenkezo égtijak felé dolve, mintha egy
¢szak-nyugati 4r csepiilte volna oOket foldre. Egy-egy kivétel
(20—30 kozil egy) itt is fordul elo, melynek dolési irdnya
o tobbiével nem egyezik. Hisz kiilonczoknek mindeniitt kell
lenniok, de 0k a bzm meg nem dontik. - feq hoo !
Nevezetes, hogy a Rovnéan a vékonyabb tiorzsek a
vastagabbakndl dtlag egyenesebbek; a legvékonyabbak és leg-
vastagabbak kozt e tekintetben szembetiing kiilonbség van.
Es ezen jelenség igen szépen kimagyardzhaté, ha a girbeség
okdul a szelet vesszitk fel. Ugyanis ha egykoruak a véko-
nyabbak a vastagabbakkal, akkor azoktél nivekvésben elma-
radtak volt méar fiatal korukban, mely idobol a tirzs alsé
részének gorbiilete szdrmazik; ha pedig fiatalabbak, akkor
mar elsd éveikben védve voltak magasb szomszédaik dltal.

¥ Kérjilk szaktirsainkat ez allitisra nézve mennél t6bb tényleges adatot

kézleni, ‘ .Y I
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Ez utébbi eset mellett bizonyit az, hogy a jelenleg ott taldl-
haté, a mult téli falopdsokbdl szirmazo tuskok koziil harmon
48—50, ketton pedig csak 36—38 és egyen 42 évgyiirit
szamldltam; jollehet mindnydjan elég mélyen voltak levigva.

Hogy vajjon a szélnek physiologiai vagy mecha-

tulajdonitunk, még pedig tébb okbél.

Eloszor, mert a mechanicai hatdst mds irdanybol jovo
szelek is déreztetnék s ennélfogva pl. a dél-nyugati kitettségek
mellett — mely iranybél jovo szelek gyakran igen huzamosan
eltartanak és bizonyos vidékeken és helyiségekben uralkodok —-
a torzseknek észak-kelet felé kellene meghajolva lenniik; de
a szélnek ily irdnyu hatdsdt legaldbb mi nem tapasztaltuk.®)

Mésodszor, mert a mechanicai hatdsnak minden hajlékony
fiatal torzsnél, tehat a legkiilonbizobb fanemeknél is hasonloan
kellene nyilatkoznia, a_mi tapasztalds szerint nem All.

Harmadszor, mert a novekvésben lévé hajtdsokndl a no-
vekvés iranydt fokép physiologiai okok hatirozzik meg; és a
fiatal torzsek, a mily konnyen engednek az eronek, oly konnyen
nyerik vissza elobbi helyzetilket a mechanicai nyomds meg-
sziinése utdn, sot hosszasan tarto lefektetés utdin is gyakran
képesek felemelkedni.

Negyedszer, mert az erdé szélén és hézagos dllisban 16évo
vorosfenyok korondjin félreismerhetetlen a sanyaru dszaki és
észak-nyugati szeleknek physiologiai hatdsa, a mi abban nyil-
vinul, hogy az Aagak végei ezen irdanytél az ellenkezo felé

¥) Kériink e részben is ténycket, nemesak a vordsfenyire, hanem mas
fanemekre vonatkozokat is. Ezek kizlésénél azonban nem szabad elhallgatni azon
koriilményt sem, hogy azon tij felé, hol a kiros hatis forrasit keresniink kell,
nincsenek-e havasok, vagy legalabb oly teriiletek a kozelben, melyeken a hé még
mijushan fekve marad.



e o,

345

gorbillnek el, s0t a vastag dgak is czen oldalon mintegy a
sanyaru szelek elol kitérni és két oldalra hajolni igyekeznek.
Egészen hasonlé e jelenség ahoz, melyet az erdotenyészet felso
hatdrin talilhaté fak mutatnak, csakhogy itt méir szembeitlobb
mértékben.

Nem akarjuk azonban tagadni, hogy azon esetben, ha
ugyanezen szelek egyszersmind nagyon talnyomdk is erdben
és gyakorisigban a tobbiek felett, akkor mechanicai hatdsuk
is lithaté nyomot hagy hdtra a fik torzsének dllasan.

Midén a kiilonben meglehetos egyenes torzsek, valamint
a csak alul gorbe virdsfenyoknek egyenes felsdé része egy
irdny felé van dolve; ezt igen hajlandé az ember mechanicai
hatdsnak tulajdonitani.

Ha a magyar Alfoldon utazunk, nem keriilheti el figyel-
miinket, hogy a berkek, ligetek és sétinyok fai mind egy
irdnyban — ha nem csalédom — tobbnyire északrol és
észak-nyugatrol az ellenkezo irdny felé vannak kissé megdolve.
Agaik itt-ott még megezibdltaknak is litszanak, ugyanezen
irdnybol jovo szelek éltal. Itt Selmeczen is a windschachti it
mentén 4llo jegenye-nyarfik dltalaban ily irdnyu dolést mutat-
nak. Mindazondltal a torzsek megdolésének ezen nemét a szelek
tisztdn mechanicai hatdsdnak tulajdonitni csak azon esetben
van jogunk, ha ki tudjuk mutatni, hogy a doléssel ngyanazon
iranyu szelek gyakorisiga és erejikk atlag véve magyobb, mint
mis (kilonosen a dél-nyugati) irdnybol jovoké; helyesebben
fejezve ki magunkat, be kell bizonyitanunk, hogy az osszes
szélerok hatdsi eredményének irdnya a fik megdolésének
Iranydval Osszevag.

A selmeczi légtiineti észlelde feljegyzései utdn kozoljik
a rendelkezésiinkre adott nyolcz évi észleletek eredményét a
kivetlkezo tabliazatban :



o Iiszleletek szamarinya szizalékokban
B v = - A :
E |EK| K |[DK| D |DNy| Ny |ENy
UE6E e s 2 0 0 5 0| 48 18 27
TRB7 - s 2 0 0 4 1 43 18 31
1868. 1 0 2 4 1| 32 16 | 44
1869, 0 0 9 6 1 3 18 34
1870. 4 0 2 2 2 H 19| 36
1874. 3 1 1 5 2 43| 20| @27
1876. 3 4 9 20 2 13 12 88
1877, I 9.1 11 IR O D W e
Osszeg . 17| 14| e7| 58| 10| 260| 137 | 279 |
Atlag 9/, . 2 2 3 7 1| 83| 17| 3 |

Ebbél latjuk, hogy a dél-nyugati, nyugati és észak-nyu-
gati szelek az észlelés helyén leggyakoribbak és annyira tal-
nyomék, hogy a tobbiek alig jonnek tekintetbe. Ha a szelek

itlagos erejét — mely felol kello észleldei feljegyzések nem
allnak rendelkezésemre — minden irdnyban egyenlonek vesz-

sziils, akkor a hatis kozépirinya nyugat-kelet volna, azaz
a fiknak nyugatrél kelet felé kellene dolniok; de tényleg nem
igy van, mert azok 4tlagosan észak-nyugatrdl dél-keletnek dol-
uck. Igaz ugyan, hogy mind az elmélet, mind a tapasztalat
arra tanit, hogy a hidegebb égtijak felol jovo szelek ereje s
gy eromivi hatdsuk is, a fold felilete kozelében s kivdltképen
az alsébb régiokban nagyobb, mint a melegebb égtdjak felol
Jovoké; ennek alapjin feltehetd, hogy az éjszak-nyugati sze-
leknek mechanicai hatdsuk nagyobb, mint a dél-nyugatiaké,
azért a torzsek inkabb elobbinek irinyat veszik fel. Ennek
daczira is hajlandé vagyok a fatorzseknek nemcsak meggirbii-
lését, hanem egészben vals megdélését is nagyobb részben
physiologiai hatasnak tulajdonitni mindaddig, mig tényekkel be
nem bizonyittatik, hogy azon helyeken, melyek a nélunk
hasonléképen igen gyakori dél-nyugati szeleknek vannak kitéve,
ellenben az észak is észak-nyugatiaktol védve, a fatorzseknek
dolése a dél-nyugat észak-keleti irdnyt veszi fel. Ily esetek
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kozldsére kiillonosen felhivjuk szaktdrsainkat. Az Alfold némely
részein a dél-nyugati szél ugy latszik ép oly gyakori, mint
az észak-nyugati, a déli ép olyan, mint az északi, s én még
sem emlékszem, hogy délrol vagy dél-nyugatrdl ellenkezo irdny-
ban megdolt dllabokat, ligeteket, fasorokat littam volna.

Azon helyiségeken, hol a virosfenyok megvannak dolve,
a szélnek hatdsa méas fanemeken is tapasztalhaté; de sokkal
kisebb mértékben. Az erdei fenyokon pl. nem jelentéktelen
dolést észlelhetiink, sot a girbeség is meg van toviikon, a mi
azt mutatja, hogy fiatalkorukban ezek is jobban engednek
a sanyaru szelek physiologiai hatdsdnak. A selmeczi felsd
botanikus kertben ugyanazon tablaban, a hol a fennebb fel-
hozott két éves vords fenyocskék vannak, két és hdrom éves
erdei fenyd magoneczoktdl boritott dgyak is vannak (dpril ele-
-jén), s ezeken is ugyanazon irdnyu megdélést (észak-nyngattol
dél-kelet felé) lehet észlelni; de sokkal csekélyebb mértékben.
A physiologiai hatis mellett sz6l ezeknél az is, hogy a tik
észak-nyungati iranybdl kissé félre hajlanak. Hogy azonban a kis
csemeték ¢ megdolését a télen rajuk nehezedd ho jelenté-
kenyen fokozta, az Lkétséget nem szchved; de masfelol ép
oly bizonyos az is, hogy az irinyt és elso lokést a sanyaru
szelek és a novények természetében fekvo physiologiai sajat-
sdgok hatiroztik meg.

Hogy ezen fikndl ¢és csemetéknél a  szabdlytol eltéro
dolést tapasztalunk, azon legkevésbbé sem csudalkozhatunk,
mivel ezt killonbozo véletlenség okozhatta, pl. a csies letorése
¢s oldaldg dltal valé helyettesitése, a ficskdnak véletlenséghol
valo eroszakos megdontése, de fokép fiatal kordban vald oly
viszonyai, melyeket most rajta meg nem ismerhetimk, pl
oldalvisti bedrnyékolds, mely az erdei- és vorosfenyonél egé-
szen hasonlé eredményt hoz létre, mint sanyaru szelek. Kzt
igen szépen tapasztaljuk foltvetés vagy csoportos iltetés utjin
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keletkezett torzseknél; midon az egy folthél kinétt torzsek
kiskorukban egymdstél mind elhajlanak, a mi magasabb koruk-
ban toviiknél a torzs megfeleld girbiletében nyilvanul.

: Ugy hiszem, hogy mar a fennebbiekben is biztosan ala-
pithatjuk azon erdiotenyésztési szabdlyt, hogy voros fenyot
az északi és északnyugati szeleknek kitett
hegyhatakon, gerinczeken és nyergeken ertvé-
nyezni nem szabad.

A méas fanemekkel valo elegyités védelmet e tekin-
tetben nem nyujthat, mert a vorssfenyo nivésben azokat
inkdabb talszdrnyalja, mint hogy hatramaradva, koztik menedé-
ket keresne. A védelemre méir alkalmas ertvény kozé telepi-
teni pedig fényigényessége tiltja, legfeljebb nagyobb héza-
gokba, hol az oldalt all6 csemeték neki nem artanak.

Ezzel targyamat eléggé kimeritvén, utoljira is kérem
szaktdrsaimat, ide vonatkozé észleleteik kozlésére.™) Nem szik-
séges a kozlésnek értekezés alakot adni! Csak kovet, téglat
sat. kériimk az épiillethez! A terv készen van, s a ragaszt
konnyit lesz hozza megadni.

¥ r - - - L r
Nagybanya égalj-viszonyai az 1879-ik évben.
Kizli: Mik 6 Béla, m. kir. vegyelemzé.

A kivetkezd két tdblizat magdban foglalja az 1879-ik
évi észlelési eredményeket. Kzek szerint a lefolyt év tilnedves

*) Hogy a kizléseknél a talaj és fekvés kitevése és szabatos leirasa fodolog,
az az elGbbiekbdl kitinik, A havasos tijak kozelléte és fekvésik irdnya sem mel-
lozendd el. A kitettség megitélésénél nagyfontossigu, hogy a lejtd foka és a ter-
mohelynek a heoygerinez vagy esiestdl valo tavolsiga legalibb altalinossigban
megzemlitve legyen, mert egy meredek oldal kozép- és also része gyakran épen
azon szél ellen van elegendien védve, melynek irdnyival szemben 4ll E.





