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megadnd az erdésznek a lehetoséget, hogy a kerekszimban
3,150.000 holdnyi teriiletii és 110,000.000 frtnyi tokeértéket
képviselo allamerdok ugy a jelenben, mint a jovében, pénz-
gyl és nemzetgazdaszati fontossigukhoz mérten, szakszerileg
¢s okszeriien kezeltessenek ¢és a lehetd leghelterjesebb gazdil-
kodds mellett a lchetd legnagyobb jovedelmet hozzanak.
Weiss Ferencz,
erdofogalmazo. :

Néhany szé a Deak-alapitvanybol jutalmazando erdé-
szeti palyakérdések kitiizése iigyében.

A kozonség dldozatkészsége altal tdmogatva, az Orszigos
Erdészeti-Egyesiilet rovid ido alatt létesitette a Dedk-alapit-
vinyt, midltal a magyar erdészeti irodalom gyarapitdsinak és
tovibbfejlesztésének hathatos emeltyiljét teremtette meg. I
ha mindannyian meg nem lennénk gyozodve elore annak iidvos
eredményérol; ha nem hinndk, miszerint az évrdl-évre mind
fényesebben felel meg hatisiban a hozzd fiizott reményeknelk,
az valéban az onbizalom nagy hidnydrél tanuskodnék. Ilyesmi-
rol azonban szé sem lehet; hisz mindannyian annyira éhajtjulk,
annyira akarjuk, hogy mindaz, mi magyar, felvirdgozzék
eddigi tengodésébol! s az erds akarat tetterdt szil.

Azonban : est modus in rebus. A palyakérdések kitii-
zésében kovetendd jol valasztott irdny egyik fotényezd, mi-
dltal legrovidebb uton, legeredményesebben haladhatunk a
megnyitott pdlyan, s kozeledhetiink, kiilonben soha el nem
érhetd, czélunk felé: mert ki és mikor mondhatnd, hogy a
tovabbfejlodésnek elértiik végso hatdrat?!

A mondott tekintetben betartandé irdny sokkal fontosabb,
semhogy annak megbeszélése e beceses lap hasabjain mélto
helyet ne foglalhatna, s a netin eltérd nézetek itt ki ne cse-
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réltethetnének. KEzaltal a szakkozinség is kello tajékozast
nyerve, mir elore elvi allast foglalhat, és ily szemponthdl
dontend az esetrol-esetre kitiizendod palyakérdések iigyében.

Legyen szabad nekem is épen c¢sak néhdny szét szélni e
targyban! Annyi hasznot legaldbb vélek tenni, mint az, ki
Hartiggal szélva — Xkaldcsot akarvdn siitni, ahoz rosz toji-
sokat tor szét (talin ez esetben mér kikoltott tojasok?),
de ezaltal azon érdeme meg van, hogy jobbak beszerzésé-
nek sziikségét idézi elo.

Az ,Orszigos Erdészeti-Egyesilet® mult évi deczemberhé
15-én tartott kozgyiilésének, az ,Erdészeti Lapok® f. évi I.
fiizetében kozolt jegyzokonyvébol a legnagyobb orimmel olvas-
tam, miszerint az egyesiileti igazgato valasztmany altal ajanlott
palyakérdés mellett, — a tett elleninditvany ellen — felszol-
lalok mindenike az erdészeti taniigyet hangoztatta, mint
a melynek elosegitése érdekében kell eloszor hatni.

Viloban ez a leghelyesebh elv, a taniigy minden elott!
Az erdokadémia novendékei szamdara kell foleg és mindenek-
elott minél tobb és terjedelmesebb jo magyar
tankionyvet teremteni. Magyar tankonyvekben volt és van
még ma is nagy hidny, mi a sikeres szakképzésre kétségkiviil
bénitélag hatott ¢és hat, miként azt érzékenyen dérezték és
érzik jelenleg is igen sokan.

A fennebb emlitett kozgyiilésen felhozatott, mint az igaz-
gatd vilasztmdny dltal ajinlott palyakérdés elleni érv, misze-
rint Baur erdobecsléstandit ,minden mivelt magyar
erdész birja német nyelven®, (mi killonben mas német
szakkonyveket illetoleg is mondhaté.) A ,mivelt magyar
erdész“ fogalma értelmezésének tovabbi feszegetését mellozve,
azon jol ismert tényre ohajtom a figyelmet irdnyozni, misze-
rint a magyar tannyelvnek az erdéakadémiira tortént behozisa
ota nagyon sok oly ifju ldtogatja azt, kinck nem volt mddja
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és alkalma a német nyelvet annyira elsajatitani, hogy a tanul-
many ujdonsiga mellett, még a nyelv nehézségeivel is kiiz-
kodve, német nyelven irt tankonyveket sikerrel haszndlhatna.
A mi bizony a mai nyelvtanitdsi rendszer mellett — mint
a példik mutatjik — nem kivételképen, de rendesen tirténik
és jovire még inkabb, ha a német nyelvnek a kizépiskolik
tantervébol szandékolt kikiiszobolése Lkeresztiilvitetik; és itt
ismételve kiemelem, miszerint azon ifjakat értem, kiknek
kitlonben nem volt modjukban és alkalmukban
a német nyelvet megtanulni. Az ily novendéknek aztin csu-
pan a jol-roszul osszetakolt ,jegyzetek“-re kell szoritkoznia és
azokbol meriteni az dsszes ,bolesességet®; hidba dhajt vala-
mely targybol kissé bovebb, részletesebb ismerctet szerezni,
mint mennyit a tandrnak az ido daltal szik korlitok kozé
szoritott eloaddsai utdn hidnyosan osszedllitott jegyzet nyujt;
hiaban, mert : hit honnan?

Kzzel a  legszembesziokobb példa van feltiintetve, mi
magyar tankonyvek teremtésének égetd szitkségét mutatja.

Ha azonban azon hallgatokat vesszilk is figyelembe, kik
a német nyelvet tokéletesen birjak, nem jelentékeny kinnyités-e
ezekre nézve is, ha magyar tannyelv mellett, magyar
tankonyv all rendelkezésiikre ?

De tekintsitk a dolgot mds oldalrél!

Minden szakirodalomban tankonyveknek kell képezniok
észszerilleg és Iképezik is tényleg, a biztos alapot, melyen az
alapos szakképzettséget nyujtva ép ennek folytin fejlesztetik

tovibb biztosan. Es e tekintetben — Carlovitz 1713-ban
megjelent, Sylvicultura oeconomica“-jan kezve — igen jo pél-

daul szolgal, épen a német erdészeti irodalom.

Igaz ugyan, hogy mi az erdészetben is, mint még sok
mdsban, elmaradtunk mds mivelt nemzetektol az irodalmi
alkotds terén, és gyorsan kell haladnunk, ha utolérni, vagy
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legaldbb megkozeliteni akarjuk azokat. De vajjon haladdsnak
lenne-e nevezheté azon rohamos sietség, ha az dpilet épitésct
a kizepén akarnck kezdeni? DBizonyédra nem. S a mennyire
szégyeniinkre nem vilik, ép annyira elonyiinkre szolgil, ha a
most mar meglévé bo anyagot felhaszndljuk biztos alap lera-
kisdra, mielott az emelethez fogniank. Majd eljo az ido, midon
oly specidlis szakmunkdk megiratdsit is eszkozolhetjiik, mino
a lefolyt kozgyiilésen az elleninditvany targydt képezte; dmbdir
— mellesleg megjegyezve — ahoz hasonlé munkik alkotasara
nem a titkos, henem a nyilvanos pdlydzatot, illetleg az ez
uton tett ajanlat alapjdn valé meghbizdst tartom czélra-
vezetobbnek. Ks akkor is, ily palyakérdések sikeres megoldi-
sira nem tobb kilatds van-e, nem dasabb termést varhat-e
az irodalom, ha jo tankonyv dltal jo elore vetjik el a magot?

Nézetem szerint tehdt mindaddig, mig a hidny teljesen
potolva nem lesz, kizdrdlag tankionyvek létrehozasara kell
forditani a pélyadijakat.

E tankonyvek pedig legyenek, dltalinos josaguk mellett,
kello terjedelmesek, s kivaloan az akadémiai nivendé-
kek igényeihez mértek. Ha ezek egyszer elkésziilend-
nek, lehet azutdn, sit sziikséges is egyebek mellett népszeri,
erdészeti ismeretterjesztdé munkdk létesitését is eszkozolni;
addig azonban minden egyéb kdiros mulasztds lenne, az elébbi
modon értelmezett taniigy rovasira.

Kgyetlen egy pilyakérdés elozhetett volna meg joggal
minden mést, s ez a magyar erdészeti miszdotdr meg-

alkotdsa; ehez azonban ma még — legalibb szerény véle-
ményem szerint — jo siker reményével nem lehet hozzi-

fogni. Hogy miért? arrél valamint més, e fontos iigygyel
sszefiiggd korilményekrol, lesz még ido és alkalom szolni.

Végill még egyet!
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Hogy a most kitiizve lévohez hasonld pdlyakérdésekre
beérkezo palyamunkdk, illetéleg palyanyertes mivek irdnt,
eredetiség tekintetében tulkovetelok ne legyiink (s ilyes
czélzds mar is tétetett), figyelembe ajinlom azt, mit Judeich
yLrdorendezéstana“ I. kiaddsdnak (Die Forsteinrichtung, 1871.)
closzaviaban mond : ,a dolog természetében fekszik,
miszerint legnagyobb részben compilatié ered-
ménye kell hogy legyen egy tankiéonyv, mely a
tudomany oly gazdag irodalomnak orvendd daga-
rol szol, miné az erdorendezés . ... .“

Miinchen, 1879. dprilhd. Kovdcs Géza,

m. k. erdész.

Az osztrak és magyar fakereskedok bécsi gyiilése..
(Az ,Ellenér¢ tuddsitojatol.)

Bécs, dpril 24.
Az osztrik és magyar fakereskedok bécsi gyiilése, melyet
az illetd végrehajto bizottsig elég gyakorlati felfogdssal a
kirdlyi-par eziistmenyegzoi iinnepélyének alkalméval Osszeegye-
zoleg a tegnapi és mai napra hivott ossze, igen élénk részt-
vétellel folyt le. Képviselve voltak e gyiilésen a magyar és
az osztrak dllami erdoket kezelo ministeriumok, a magy. kir.
pénziigyministerium Bedo6 foerdotandcsos és az osztrik fold-
mivelési ministerium Salczer foerdotanicsos altal; kildiottek
voltak tibb erdészeti egylet részérol s koztik a mi orszdgos
erdészeti-egyletinké is, valamint a faanyagok szdllitdsa irdnt
érdekkel viseltetd vasutak is, koztik a magyar dllamvasutak,

képviselve Tedesco feliigyelo altal.

A tegnapi iilés a résztvevok bejegyzése, a képviselo kiil-
dottek bemutatisa s az osztrak-magyar fakereskedoi egylet
megalakuldasdnak kérdésével foglalkozott, megvilasztvin egyut-



