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Graphische Darstellung des concreten und normalen Alters-
classen-Verhiiltnisses und Holzvorrathes, sowie Vorrathsiiber-
schusses dann des Normal und laut Revision ermittelten Ktats.
Ezen graphicus elbtiintetés igen egyszerit s komnyen dttekint-
heté. A teriilet vorss vonallal hatdrolt négysziog, mely annyi
részre van osztva, a hiny a korosztily. (A normdl terilet.)
Ebben a fokozatosan viligosabb vagy sotétebb kék szin (nentral
ténta) a concrét teriiletet jeloli, szintugy az arra fektetett
barnds-sirga a fakészietet. Kgy diagondl vonal a normdl fa-
készletet timteti eld, melyen a conerét fakészlet tulhalad vagy
alatta marad. A fakészleti tobblet a quadratok folott fekete,
a hidny vonalzott ardnyos négyszogek dltal van elotiintetve.
A normal és tényleges hozam két egymds mellett fekvd négy-
szig, az 4dbra alatt, melynek kiillonbozé nagysdga teszi szem-
lélhetdvé a meglevé killonbséget a két hozam kozott.

Ki van allitva kéziratban a tdrsulat megbizdisibol Vorreith
Janos erdéfeliigvelé 4ltal német nyelven irt munka: Das
Kohlungsgewerbe auf der banater Domine und die Transport-
Anstalten. Révid atpillantds utdn tartalmdrél nem itélhetiink,
de a rajzokon sok ujat és ¢érdekeset vettink észre. Minden-
esetre szakunk c¢rdekében csak ohajtani lehet, hogy a tdrsu-
lat a munkat, melyre mdr eddig annyit daldozott kinyomassa.

Ajanljuk czen rajzok megtekintését a kidllitas latogatoi-
nak, mert azokbol a jol berendezett crdogazdasig nagyszeri-
ségérol igen jo képet nyerhetnek. Illés Ndandor.

A tibbes pengéjii keretfiirészek josaganak keérdesehez.

Az ,Erdészeti Lapok* f. évi IV-ik fiizetéhen Maders-
pach Viktor ur egy czikket kozil, melyben a tobbes pengéju
keretfiirészek rendszerérol, s azoknak hajtisévol értekezveén,
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ugy nyilatkozik, hogy a fiirészek mostani rendszere az eddigiek
kozt nem a legtokéletesebb; tovdbbd, hogy a gépészek nem
kovették a helyes utat, a midon a fiirészeket oda fejlesztették,
a hol ma vannak. Tekintsik meg, hogy M. ur &llitisai meny-
nyiben helyesek.

M. ur elore kimondja, hogy a keret-, kir- és szalag-
firészgépek koziil egyik sem felel meg annak, a mit egy jo
géptol varni kell. E nyilatkozat megkivannd, hogy a késobbiek-
ben indokoltassék ; fel legyen sorolva az egyes gépeknek minde-
nik hdtrinya, legyen megmondva, hogy azokon miként segit-
hetiink. De egy-két hatranynak a felemlitése, a nélkil, hogy
kikeriilésére megtétetnék a kello javaslat, a czikk elejére ki-
mondott merész allitds bizonyitdsdra nem elégséges.

A keretfiirészek koziill M. ur két modificatiét vesz fel, a
Topham ¢és a Ransome-félét. K két firészgép kozt, a mi a
keretet és annak berendezését illeti. mint késobb is kitiinik,
nincs  killonbség. Mindketto egyarant alternativ keretfiirész,
hengeres eloretoldssal; csakhogy a Topham-félénél a hajto ten-
gely alant van, mint kozonségesen, mig a Ransome-féle ujabh
gépeknél fent a keret mellett van elhelyezve. Miskilonben
Ransome is ép ugy, mint minden gydros, készit akirmilyen
fajla firészgépet; olyat is, mint a M. ur altal késobb ajanlt,
s javitott velenczeinek nevezett szekeres fiirész.

De ha elfogadjuk is a tett osztalyozist, az elonyok és
hatranyok kimutatdsa nem helyes. Lehet, hogy a M. ur dltal
tanulmanyozott két példinynil a felemlitett eset fordul eld, de
masoknal masként allhat a dolog. A Topham-féle gépnek
hitranya gyandnt van felemlitve, hogy sok erot és faanya-
got emészt (vastag fiirészpengéi miatt) és hogy alapozisa draga.
Hogy milyenek a firészpengek, az egyedil a firészgép tulaj-
donosatol fiigg. Minden keretfirészbe cgyforman lehet vékony
vagy vastag fiirészpengéket hefoglalni; Topham ad fiirészeihez
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akdrmilyet, csak megrendeljék. Tovibbd az, hogy a firész
konnyebben vagy nehezebben vig-e, nem is pusztdn a firész-
penge vastagsdgatél figg. B tekintetben elsé kellék az, hogy
a fiirészpenge a kivdgott résben meg ne szoruljon, oft ne
strlodjék. Kzért kell a firészek fogait csorbitani. A csorbitott
firészszel végott rés dltaliban 1-D-szerese a fiirészpenge
vastagsiginak. Ha ¢ kelléknek elég van téve, csak akkor
vegyiik szamitisba a hézag nagysdginak befolydsit a munka-
fogyasztisra. A fiirészpenge mindsége kiilonben minden fiirészncl
egyformén lehet elony vagy hétriny, nem csak a Topham-félénél.

Hogy a Topham-féle fiirészgép alapozisa drigdbb, az igaz;
de a felallitds e gépnél sokkal is jobb, mert a munkahelybél
kevesebb tért foglal el. A fiirészhez minden oldalrél konnyen
lehet férni, a mi nagy elény; a Ransome-félénél pedig éppen
nagy hitrany az, hogy a hajtétengely a keret mellett akadd-
lyozza a kizlekedést. Hanem van a Ransome-félének mds hitra-
nya, a mit M. ur nem emlit, s ez az, hogy a lendkerck eleven
ereje az egyik csapon megy 4t. s e csap, mint a tapasztalis
mutatja, gyakran eltorik.

A mi mindkét fiirésznek hatranya gyanint van felemlitve,
az t. i., hogy a feldarabolisndl a szilfit kétszer kell atbocsd-
tani a firészen, az Gppen ezen firészeknél okoz legkevesebb
firadsigot. A tobbes pengéjii keretfirészeknek éppen az a nagy
elonyiik, hogy velik a szdlfit egyszerre és egymdsutin foly-
tonosan lehet a kivént minéségii deszkikra felfiirészelni. Hogy
ezutin a deszkikat még szegélyezni kell, az minden firésznél
egyarint meg van. Fs nem a tobbes pengéjii keretfirészeknek,
hanem éppen a M. ur dltal késobb ajanlt furészgépnek hitrinya
az, hogy vele nem cgyszerre lehet a szdlfit feldarabolni.

A mi azt illeti, hogy a lapok jol mikodnek-e, annak
egyik fojele az, hogy a felmeno firész a tonkot csak kis
mértékben emeli, s azt allitja e mellett M, ur, hogy a toké-
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letes szerkezetnél alig kell lenyomdé sily, a tokéletlennél ellen-
ben anndl nagyobb; és a Topham-félének ezt hidnya gyandnt
hozza fel. Erre nézve az jegyezheto meg, hogy a szilfit a
fiirész akkor emeli leginkdbb, ha nem jol van bedllitva. Ha a
fiirészpengéket fent 1—2 cm.-rel elobbre dllitjuk be, mint
alant, s a fiirész felmenésénél toljuk a fit elére. akkor nem
nagyon sziilkséges a fit a felemeltetés ellen védeni. leszoritani.
A leszorité késziillék feladata tulajdonképen az, hogy a fit a
fiirész dltal vigiskozben visszatolatni ne engedje. Aztin a
Ransome-féle firészt se jellemzi az. hogy anndl a leszorité
stly csekély; hisz az nivelhetd tetszés szerint ugy, a mint a
Topham-félénél van.

Az pedig, hogy a magyar munkasok ne lennének képesek
a firészpengéket clég fiigyességgel és kitarté gonddal eloké-
sziteni, nagyon merész dllitds. A magyar munkdsban dltaldban
igen meg van az ligyesség, ha van benne hiba. az egészen
méshol keresendo. S tekintsiink esak koril a Szepességben,
nem készitik-e ott jol elo a fiirészpengéket.

A fogak clokészitésénél M. ur a felosztds sz6t nem jo
¢értelemben alkalmazza. A gépészetben el van fogadva, hogy a
fogak felosztisa alatt a fogak felrajzolasit értjilk még a végds
elott. M. ur korilbelol a fogak kihajtdsat. csorbitdsdt érti
alatta, a mi a fiirész josdginak egyik alapfeltétele.

Azon 4llitishoz, hogy a Ransome-féle fiirészeknél a told
rudak nagyon rovidek levén, az eroveszteség ok nélkiil nagyit-
tatik, gépészeti szempontbdél nagyon is sok szé férne.

Eddigi allitdsai utin M. ur azon nem is remélt ered-
ményre jut, hogy tobb pengés keretek munkdjinak végered-
ménye kiilongs figyelem mellett tiirheto. Természetesen az.
de nem igy 4ll a dolog a M. ur dltal ajinlt javitott velen-
czei fiirésznél. Nem pedig azért, mert ez a gép visszatér a
régibb fajta szekeres eloremozditisihoz a szdlfinak; tovdbha
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nem ldthaté el a kellé szdmu pengékkel, és igy kétszeresen
is szaporitja a firészelésnél az idotoltést.

E firésznél a szdlfat egyenkint kell a szekérre felerd-
siteni, azt egészen végig vagni a fiirészszel nem lehet, s ha
egy szélfa végig ment a firészen, a szekeret firesen visszafelé
kell hajtani; a deszkikat egyenkint le kell hasogatni, félre
tenni, és csak akkor lehet ismét mds szdlfit a kocsira fel-
fogni. Mennyivel egyszeriibb és helyesebb az ujabb mdd, a
hengeres eloretoldssal; a melynél egyik szdlfa a mésikat mindig
nyomban kovetheti. Aztdn még ezen legfeljebb 3 pengés fiirész-
szel hogy lehet kinnyebben a kereskedés dltal megkivint
méretic deszkdt fiirészelni, mint a tobb pengével elldtott dltal,
azt ismét nem lehet beldtni. Egyszerre feldarabolni a szdlfat
mégis csak elényvsebb, mint a miként azt a 3 pengés velen-
czei fiirészszel tenni lehet. Es hogy a munkabér ennél cse-
kélyebb legyen, az nem 4&ll, sit éppen nagyobb. Hogy a fiirész-
épitok ne lettek volna tekintettel arra, hogy a kereskedelem
dltal kivint méretit deszkdkat legyenek képesek elodllitani, ez
dllitdsat M. ur maga is visszavonja, ha azt kérdezzilk, hogy
tehdat nem képesek? Az elitélt tobb pengéjii keretfiirészekkel
pedig még inkabb képesek, mint a velenczeivel.

A kozolt koltségvetés a gépek munkaképességére kevés
tekintettel van. Indokolds alapjéul tehat el nem fogadhatd.

Nem dll az, hogy 2 velenczei fiirész nem keriilne tobbe,
mint egy masféle, de ugyanolyan munkaképességii.

A velenczei fiirésznél a transmissio koltségei miért nin-
csenek felszdmitva, vagy annél az nem keriil semmibe? Nem
indokolt az, hogy a Topham-féle firésznél 50, a Ransome-
félénél 30 és a velenczeinél 34 léerd van szdmitva. Vagy
egyiknek nem annyi kell, mint a mésiknak ugyanazon mun-
kihoz. S ha 50 léerejii gép 18.000 frt, 30 léerejii 14.000
frt, akkor a 34 léereji 14.800 frt a legegyszeriibb szdmitas
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szerint is, és nem 11.500 frt. A koltségvetés tehdt dltaldban
nem helyes.

De sokkal kevésbé van alapjuk M. ur késobbi dllitdsai-
nak. Miért elvetendé az egy fogép alkalmazdsa, s miért lenne
helyes minden keretet kiilon gozgéppel litni el? M. urnak ezen
rendszere rég kiprabdltatott, midén a goézhengert a firész
folott alkalmaztik. De e rendszert mai napon sajit szakdllira
nem késziti egy gydros sem. Hiszen a hdny gbzgép van,
annyi gépészt kellene oda dllitani; de még tobb apré gozgép
dra osszesen sokkal nagyobb. mint egy megfelelé nagy gbzgépé.
Azt mondja tovibba M. ur, hogy igy ugyan tébb goz fogy el,
de az szimba nem veendd. De igen is. Tobb goéztermeléshez
okvetlen nagyobb kazdn kell, tehit a szerkezet mdr ezen okndl
fogva is sokkal drigdbb. és nem ugy mint M. ur allitja, hogy
sokkal olesobb lesz. Az, hogy egy gép alkalmazésa mellett ne
lehetne ugy szabilyozni a szitkséges eridt és sebességet, mint
tobb  kitllon gépnél, szintén nem dll. A nagy kozos gozgép
kiizépsebességdét jo szabdlyozdval sokkal konnyebben lehet fenn-
tartani, mint a sok apréét.

Végiill az a bizonyiték. hogy a vaskohdszatban, hol a
gépész 6és kohdsz kozremiikodik, a kiillon gépek alkalmazisa
mir régen divatban van, szintén nem bir horderdvel. Vas-
gyarakban az ollokhoz és gozkalapiesokhoz azért alkalmaznak
killon goézgépet, mert ezen gépek csak ritkdn jdrnak mind
egyiitt; legtobbnyire sziinetelnek, mig a fiirészgépeknek foly-
tonosan kell mikodniok.

Az cddigiek alapjan batran kimondhatjuk, hogy M. ur
dllitdsa, melyszerint a gépdszek a firészgépek fejlesztésénél
nem kovették volna a helyes irdnyt, éppen nem indokolt.

Még a szalagfiirészrol mondottakhoz is fér egy par meg-
jegyzés. A szalagfiirész éppen ugy fiirészel, mint a keretfiirész,
csakhogy folytonosan, mig a keretfiirész alternative. Ekként
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nem &ll az, hogy az eddig készitett szalagfiirészek nem végnak,
hanem csak dorzsolnek. Kz a szalagfirész alkalmazdsnal
nehézséget nem is okozott eddig sem, nem fog ezutin sem.
Altalinos haszndlhatésdgrél e fiirésznél nem lehet szé mir a
szerkezet miatt, s nagy baj az is. hogy a vékony szalag
konnyen szétszakad, 6és azt nehezen lehet Osszeforrasztani. A
jovendolés, hogy a tomeges fafeldolgozisnil a szalagfirésznek
van biztositva az elsoség, nem fog beteljesedni. Hanem mai
napon mar hatdrozottan éllithatjuk azt. hogy a hol csekély a
toke, olesé az erd, és hol csekély a termelés, ott eloénydsen
alkalmazhaté az erdei s a M. ur &ltal ajénlt javitott velenczei
firész; de a hol fagydrtdsrél, tomeges termésrol van szo, ott
csak a teljes, tobb pengéjii fiirészgépek alkalmazhaték el-
nydasen. '

A mi M. ur értekezését illeti, mindenesetre elismerést
érdemel tapasztalatainak kozléseért, de reméljiik, elfogja ismerni
snmaga is, hogy azok nem elég széles alapon nyugosznak és
ezért dltalinossdgban nem fogadhaték el.

Budapest, 1876. julius 12. Katona Endre.

Horvat-Szlavonorszagok kizségi erdeinek kezeléserdl.

Horvit-Szlavonorszigok kozségi erdeinek kezelésére vonat-
kozolag egy kormdnyrendelet van kiadva, melyet az eredeti
horvat szovegbol atforditva. itten elore kell boesdtanom azon
okb6l, hogy aldbb annak gyakorlati foganatositisa ¢s hidnyai
felol nézeteimet elmondhassam.

2144/295. sz. A Horvat-, Szlavon- és Dalmitorszagok
korminya dltal kibocsdtott ideiglenes rendszabdly Hor-
vatorszig 6s Szlavonia kozségi erdeinek kezelésére. gazdasigira
¢s haszndlatira vonatkozdlag.



