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folytonos haszndlatban, mindeddig legkisebb mérvii javitdst sew
igényelt.

Biar csak az orszigos foerdomester ur minden véllalatdt
oly siker és kedvezé eredmény jutalmaznd, mint a milyenre az
erdélyi berendezéseket illetéleg utalhatunk, mert ily esetben
biiszke onmegelégedéssel tekintene vissza firadozisaira, s elfo-
gulatlan, eloitélettél ment szaktirsai a szak emelésére irdnyult
torekvéseit bizonydira csak megérdemlett elismeréssel fogndk
kisérni. Pausinger Jozsef.

Erdészeti irodalmunk tiortenete.

A jovd évben lesz 220 éve, hogy az erdészet, legaldbb
annak egy fga, a magyar irodalomban is mivelésre taldlt.
Csekély volt a kezdet s igen hosszas a sziinet, mely egy
szakmunka megjelenésétol a mdsikig lefolyt; céletteljesh mozga-
lom csak szdzadunk misodik felében lett szemlélhetové.

Nem akarom, de nem is tudom rendszeresen osszedllitani
azon termékek jegyzékét, melyck e téren ndlunk Ilétesiiltek;
csak adatokat kozlok, mint egyszerii irodalombarit, melyeknek
alapjén, azekat kibovitve és biralatilag feldolgozva, valamely hivatott
szakférfii erdészeti irodalmunk torténetének foltiintetésére vallal-
kozzék ; bar akadna, ki erdéink multjit is erds kezekkel birnd
ecsetelni s megezafolnd azon gincsoskodokat, kik e tekintetben
is megtagadnak oOseinktél minden miiveltséget, kik nem hiszik,
hogy a fik dltal nyujtott elonyiket apdink a koriilményekhez
képest jol kitudtik zsdkményolni.

Tgaz, hogy erdészeti irodalmunk kezdetének 1655-ve valé
helyezése kissé onkényes eljirds; mert a ,fenyiifinak
hasznosvoltarél® Oroszhegyi altal ez évben kiadott konyv



464

nem komoly szakmunka, hanem versekben irt kisérlet, mely
kizlési alakot killonben az akkori tudomdny nem tartott ma-
gdhoz mcltatlannak. Nem nagyon tévedne, mondom, ki a kiin-
dulisi pontot jéval elébbre, 1578-ra helyezné, midén Horhi
Melius Péter herbiriumit kiadta, s melyben ,a fiknak,
fiveknek neviokrél, természetokrdl és hasznairgl©
értekezik, s mely konyv Kolozsvirott 1578-ban jelent meg.
Megvan ez a budapesti egyetem konyvtirdban is és pedig kéz-
iratokkal kiegészitve. A masik mi szintén a XVI. szdzadbdl,
Beythe Andris ,fives konyv“-e, melyben szintén a
fivek és fik neveit, természetét és hasznit sorolja elo (4-r,
Német-Ujvar, 1596.) Azonban mindezek inkdibb a fiivészet
torténeténél volndnak folemlitenddlk.

"Oroszhegyi emlitett versei utin egy szdzadndl hosszasabb
sziinet kvetkezik ; ekkor 1770-ben nyomatott ki azon rendelet,
melyet a kormdny a fiknak és erdoknek nevelésérsl és meg-
tartasirol kozrebocsdtott, s mely az erdészeti fogalmak rend-
szerbe-csoportositisira ndlunk az elsé komoly kisérletet jelzi,
bar Ikétségtelen, hogy a németbsl forditott munka hazai
visszonyainknak nem igen felelhetett meg.

Tiz évvel késobben, Gybrben, a fiizfik iltetése irdnt littak
napviligot bizonyos ,hasznos regulak, melyeknek szerzijérol
nincs tudomasom.

E korban még erdészeti irodalomrél nem lchet szé s az
csak lassan-lassan a XIX. szdzadban indult meg, bér igen
erbtelentil. Mellozve a folydiratok egyes dértekezéseit, melyek
az erdékre vonatkoztak, szdndékom csupidn az ondlls miveket
bemutatni: s épen e sziik korre szoritott eljirdsom okozza,
hogy adataim utdn e szak sokkal elhanyagoltabbnak Ilatszik,
mint a milyen valéban volt.

A mozgalmak ujabb, de igen bagyadt eléfutira azon ,erdei
¢s vaddszati kalenddriom® volt, mely Kassin 1835-ben
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adatott ki. Kzt kovette ugyanott 1843-ban, Csorbinak a
*cseregalagonya (eleven) sovényrol, német eredetibol dolgozott
ropirata; ismét 3 évi sziinet utdn pedig Egloffstein Béla
biaré véleménye a magyarorszidgi erdok bensé igazgatisit
illetoleg. Kzt megelozileg, 1843-ban két kisebb kinyv is kelet-
kezett, mindkettd a szederfa- és selyembogir-tenyésztésérol:
az egyik Matuska Jozseftol (8-r., VIII és 56 lap); a mdsik
Kunoss Endrétol (8-r., 56 lap). Azonban ezek targyukndl fogva
killon rovat ald helyezendok.

1846-ban Jiraszek nyomatott ki egy koriratot a
maganerdok siliny helyzetérol.

Nem akarom az erdészet irodalmdnak torténetében folem-
liteni azon derék villalatokat, melyek a gyiimolesfatenyésatést
targyaljak, milyenek Geiger Ferencznek Linghy Istvin
altal fortitott 4 Lkotetes konyve (Pest, 1830.), Szép Ferenczé
(Szabadka, 1847. — 8-r, 112 lap), stb; mert ezek ismét inkabb
a kertészet torténetével foglalkozokat érdeklik. Hanem egyenesen
dttérek a szorosabb erdészeti mivekre, melyek egyik elsobb megje-
lent képviseloje: , Az erdogazda elméleti s gyakorlati kézikonyve
Beivinkler Karolytol. E rovid (csak 8 rétii 78 lapra terjedd), mii,
Pesten 180 3-ban jelent meg. Két részre oszlik: az elsében az
erdovigis ¢s faiiltetés, a masikban a famennyiség meghatdirozésa

és az erdobecslés adatik elé. ,1 munkicska — igy ajénlja
Szontagh Gusztiv!) — rovidsége daczira, minden erdégazda,

kezdo erdész s dtaliban minden foldbirtokosnak lényegesen
haszndra lehet, hacsak a gondolkodastél nem irtézik és a kozon-
séges szdmoldsban jartas.“

Midon 1857. junius 24. hazinkban is életbeléptettetett az
1852. decz. kelt erdotorvény, az erdészeti irodalmat Mészédros
Kiéroly gyarapitotta egy, a nevezett torvényt a polgiri maginjog

) Gazdasigi Lapok, — 1853.-i folyam, 418. lap.
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és nemzetgazdasigi érdekek szempontjabol magyarizo fiizettel
(Pest, 1857. — 8-r., 119 lap). .

Ismét 5 év telt el, s ekkor az erdészet magyar nyelvii
folyéiratot is kapott. Ily kozlony meginditdsdnak sziikségességét
a magyar erdész-egylet méir az 1853. junius 24. tartott beztercze-
binyai kozgyiilése kijelentette, s ekkor a szerkesztiség is meg-
vdlasztatott. 1) A terv azonban nem taldlt péartfogékra s csak
késébb, 1861-ben meriilt fel ujra, midon Divald Adolf és
Waguer Kiroly elhatiroztik az ,Erdészeti Lapok“
életbeléptetését. Az elso fiizetnek még azon év novemberében
kellett volna megjelenni; de szindékuk a kozonség hidegségén
csaknem hajétorést szenvedett. 1862. elején azonban csakugyan
létesiilt a vdllalat, melynek maig is vallott czélja: egy szak-
irodalom megteremtése. Most 13-ik évfolyamit éli e kozlony,
mely jelen czikk olvaséinak kezeiben lévén, bovebb ismertetést
nem igényel.

Utalnom kell azon hatasra, melyet szerepelése keltett ; havon-
kint érintkezvén a szakemberekkel, az eddig kilonvalva ténykedo
elemeket egymdshoz mind-kozelebb hozta s nagyban lenditett
azon, hogy az erdészeti irodalom tartésabb gyokeret verjen.
1865. julius 3-4n mar széba keriilt az orsz. ,(Gazdasigi Egye-
siilet“-ben hogy Divald Adolf és Wagner Kiroly erdészeti
szakmunkakat készitsenek, melyek egyuttal tankonyvekiil szol-
gialjanak.2) A négy kotetre szdmitott véllalat nem jelent meg;
¢ helyet ugyancsak 6k erdészeti segédtiblikat bocsitottak kozre
eloszor 1864-ben és mdsodszor tetemesen javitott atdolgozdssal
1871-ben. Az erdészeti miiszotdr ngyancsak Divald és Wagnertol
annak elészavdban megnevezett szakerok kozremtikodésével
1869-ben jelent meg, ¥) és pedig magyar- és német nyelven ;

1) Gazd. Lap. 1853., 324. lap.
) ,Erdészeti Lapok®, 1865. — 810. lap.
%) Pest. — 8-r,, XII és 271 lap.
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1871-ben jelent meg Illés Nandortdl is az erdétenyésztéstan.
Léazdr Jakab ,Erdészeti kézikonyv“-e ugyanakkor Iétesiilt ;
ez az ,Erdészeti Egyesilet® kitfizott pdlyadijdra 2-ik helyen
taldltatott érdemesnek, s mint ilyen, tekintettel arra, hogy figye-
lemre mélté szorgalommal és igyekezettel iratott, dicséretes
megemlitésre lett méltatva. l.)

Az erdészeti magyar irodalom fejlesztésére félre nem
ismerhetd nagy hatissal volt a hazai dllamjogi viszonyoknak
1867-ben bekovetkezett viltozdsa, s az is, hogy a régi névleg
magyar erdész egylet az Orszdgos Erdészeti-Fgyesiilet czim alatt
1866-ban gyokeresen ujra szerveztetett, s ajelenlegi titkdrnak még
azon ¢vben kezdodé milkodése dta elobb magyar és német —
1869-t6] kezdve pedig a kozéhajnak megfeleloleg csupin magyar
nyelvii évkonyveket adott ki, melyek utolséja 1872-ben jelent
meg, megsziinvén ekkor a tovdbbi kiadds azért, mert az elobb
magdnkézben 1évo | Erdészeti Lapok* 1873. janudrtél kezdve az
Orszigos Erdészeti Egylet tulajdondba mentek 4t, s most a
tagok e kozlonyt kapjik évi 3 frt dijért. A fejlodésben nagy ér-
deme van az ,Erdészeti Lapok“-nak. , A ki egybe hasonlitja azok-
nak 1862. évi folyamdt az ideivel — irja I11és Nandor 2) — oly
haladdst fog tapasztalni, melyiyel meglehetiink elégedve,. J6ttévo
izgatisa azdta is folyten folyik s reméljiik, hogy elvégre a
milnyelv teljes megalkotdsdra vezet; s ez anndl kivdnatosabb,
minél inkdbb be kell litnunk, hogy minden tudomanyszak
fejlettsége ardnyban 4all szdékincsei gazdagsdgdval.

Legkitiinébb lendiiletet vett az erdészeti irodalom az
utolsé néhdny hénap alatt. 1874-re mér szaknaptir is jelent
meg, nem emlitve a kisebb ropiratokat, melyek bizonyos kér-
dések politikai vagy tudomdnyos oldalit roviden érintették, s

1y Erd. Lap. 1872. — 456. lap.
) Erd. Lap. 1873. - - 437. lap.
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melyekre jelen vdziatban ki nem terjeszkedhetem. Csak azon
hirom munkdt emlitem {ol, melyek a tudomanyt, illetékes egycének
véleménye szerint, hatdrozottan clomozditottik. Kzek:

1. Fekete Lajostél és Illés Nandortol a ,Kozerdész®,
mely 1870-ben pélyadijra lett méltatva s az erdészet alapvo-
nalait gyakorlati oldalrél ismerteti, az alsébbrendii személyzet
- miveltségi fokdhoz mérten. Tavaly, 1873-ban jelent meg s
8-rétii XVI és 231 lapra terjed.

2. Fekete Lajost6l az erdoértékszamitiastan, mely 1874-ben
Selmeczen keriilt ki sajté alél s 8-réta XIV és 233 lapot
foglal magdban.

3. Bedd Alberttol az ,Erdo-Or¢. Az Orszigos Erdészeti-
Egyesilet dltal az Erdo-orok tankonyvére kitiizott pdlyadijjal
jutalmazott munka. (Budapest, 1874. — 8-r, 241 lap 92
fametszettel). Legyen elég erre nézve azon rovid birdlatra is
utalnom, melyet felole Hajnik Jinos irt. 1)

Im, ezek azon nevezetesb irodalmi termdékek, melyek az
erdészeti szaktudomdiny elébbvitelére lényegesen kozremiikidtek.
Ha szerkesztdé ur megengedi, mas alkalommal kivétel nélkiil
kozleni fogom mindazon kisebb miivek czimsorozatit, melyek
e téren idiig megjelentek.?) A legutobbi idokben onként mu-
tatkozé lendiilet azon jogos reményt kelti fol benniink, hogy
a folpezsdillt politikai és tarsadalmi élet az erdészet tudomanyos
miivelésére is épen oly jotékony eredményt gyakorland, mint
a mily befolyast szerzett maganak egyéb agakban. Egyik szak
fejlodése a masikat is gyorsabb haladdasra segiti s bizvist
tekinthetink a jovobe, hogy hazank foldterilletének egy igen

1) Gazd. Lapok, 1874, — 200. lap.
) Orémmel fogadjuk ez igéretet, s elire is koszonetiinket nyilvinitjuk.
Szerk.
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nevezetes részét borito erdoségek okszerii kezelése, a mdr-
mir megteremtett erdészeti irodalom dltal is kedves valdsigga
fog tétetni. —- Adja Isten!

Mdrki Ndandor,

az ylrodalmi Ertesiti* szerkesztije.

Kinyvismertetés.
Illés Nindortol.
A nivéryorszig tankényve. Gymnasiumok, redliskoldk, erdészek, gazdiszok és
gyogyszerészek, valamint magintanulék haszndlatirva irta dr. Thomé O. W., ma-
gyarra forditotta, s helyenként jegyzetekkel kisérte Borbas Vincze, rendes tandr
Pesten az allami foredltanodanal. Budapest, Eggenberger-féle konyvkereskedés
(Hoffman és Molndr) 1873. Ara 2 frt 60 Lr.

A novénytan tagadhatlanul az erdészeti tudomdnyok leg-
szilkségesebb és leglényegesebbjei kizé szdmitandé. Novénytani
ismeretek nélkiil a legtobb esetben sotétben tapogatédznank,
és a szamos, helyi tapasztalisok utdn irt szabalyokat koriil-
ményeinkhez képest alkalmazni képesek nem volndnk, a jelen
elohaladott szizad pedig minden szakembertol megkivinja, hog
minden egyes esetben szimot tudjon adni arrél, miért torténik
yalami, igy vagy ugy, és nem mdasképen. Példiul : tudja azt
minden erdész, minden nivénytenyészto, hogy a mnehezebb mag
vastagabb, a konnyebb ellenben vékonyabb fodést kivan, vagy
tir meg elvetés alkalmival; az erdotenyésztési munkik meg is
adjik a méreteket minden magra nézve, mily mélyre hozassék
fold ald; de miért kell annak igy torténni, és minden talaj-
nemre nézve all-e ez? Erre a niovénytan felel meg.

A novény esirddzds alkalmival azon tédpanyagkészlethol
fejlodik, a mely sziméra a magban fehérnyés anyagok és ke-
ményitd, zsir (zsiros olaj) vagy ugynevezett (mag-)fehérnye alak-
jaban mint fartalék (reserva) készlet folhalmozva van. Mind-



