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A kihdgds ismétlése sulyosbitéd koriilménynek veendd.

A be nem hajthaté birsig, minden 6t forintot egy napba szdmitva,
fogsdghiintetéssé viltoztatando at.

A birsdgok azon hatésdgok pénztdrdba folynak, melynek rendori
kozegei dltal kiszabattak.

20. §. Ezen torvény végrehajtasdval a foldmivelés-, ipar- és keres-
kedelemiigyi minister hizatik meg.

Mi e torvényczikket és mindazt, a mi abban foglaltatik,
osszesen ¢és egyenkint helyesnek, kedvesnek és elfogadottnak
vallvan, ezennel kirdlyi hatalmunkndl fogva helybenhagyjuk,
megerdsitjilkk és szentesitjilk, s mind magunk megtartjuk, mind
méas hiveink altal megtartatjuk.

Kelt Bécsben, ezernyolezsziz hetvennegyedik évi april-hoé
tizenhetedikén.

Ferencz lozsef, s. k.

Bitto Istvdan, s. k.

Az erdd-adé iigye a forendihazban.

Kapesolatban, a mult fiizetben megjelent hasonczimii czikkel, az
erdo-adié iigyének targyaldsarél még a kovetkezoket kozoljik :

Aprilis 15-iki iilés. A foldadé szabalyozdsarol szélé tor-
vényjavaslat a harmas dllandé bizottsaghoz tétetett at, azon
felhivassal, hogy az erdobecslésre vonatkoz6 szabvanyokat, kii-
lonos tekintettel az drszabaly megallapitidsira, ujbol vizsgdlat
ald vegye, és tandeskozdasa eredményét a hdzzal mielobb kozolje.

Egyuttal hatdrozatilag kimondatott az is, hogy a hdrmas
allando bizottsig véleményes jelentése a hdzszabdlyokban eloirt
formasagok mellozésével, mihelyt beadatik, érdemleges targyalds
ald vétetik.

Aprilis 16-iki ilés. Targyalds ald vétetik a harmas allandé
bizottsig kivetkezd jelentése :
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Jelentése

a forendihdz egyesillt harmas bizottsiginak a foldadé szaba-
lyozasdarol szélé torvényjavaslatnak ,az erdei jovedelem becs-
lésére vonatkozé szabvanyai“ targydban.

Az dllandé egyesiilt harmas bizottsig a férendi hdz foly6
ho 15-én tartott 86-ik iilésben 513. jegyzokonyvi szdm alatt
hozott hatérozatinak megleleloleg az erdészet méltinyos érde-
keit kelloen mérlegezvén, s azokat lehetGleg az elsd jelentésé-
ben eléadott és a hdz elfogaddsival taldlkozott alapeszmékhez
alkalmazvan, azdltal vélte feltaldlni feladatinak megolddsit,
hogy a 17. és 18. §§-at kovetkezoképen szerkesztetni javalja:

,17. § A termés évi dtlaga a becslojaras, illetoleg osztalyo-
zasi vidék nagyobb részén szokdsos gazdalkoddsi rendszer alapjan
sz010knél az utolsé 15, egyéb mivelési dgaknal az utolsé 10 év
tapasztalatai, az erdoknél pedig a vidék szerint megallapitott
forga *) (turnus) éveinek egész sorozata szerint szdmittatik.

,18. § A becslésnél a fa kivételével, a termények drédul
az 1867—1872-ig terjed6 hat, a fa ardul pedig az utolsé
20 évi idbszak alatt fennallott kozépirak atlaga 200/, levo-
nasaval veendd.“

Oly terményeknél stb. az elfogadott sziéveg szerint maradvan.

Kelt Budapesten, 1874. évi dpril-hé 15-én.

A 17-ik szakaszra vonatkozolag a bizottsdg altal eloter-
jesztett javaslat vita nélkil elfogadtatott.

Czirdky Jdanos gr. A hdrmas bizottsdg a hdztél nyert
utasitas szellemében eljarva, kétségtelenill igyekezett az erdé-
szeti szempontokat is figyelembe véve, lehetoleg oly aranyt és
és dtlagot ajanlani, mely az illetok méltdnyos kivanatainak
megfeleljen. Bar én részemrél a legszivesebben nyujtok kezet
mindazon érdekek kiegyenlitésére, melyek itt széban foroghat-
nak, mégis el nem titkolhatom azon egyéni wmeggyozodésemet,
hogy az ¢évek sorit hosszabb idére {erjedendének vélem, és
részemrol tekintve a tébbi dtlagokat és megdllapitott quotien-

*) A méltosdgos foérendek szandékosan haszniltik e nyaka-facsart szot,
pedig biz az nem forog, hanem fordul és igy forda. Szerk.
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seket, inkdbb taldltam és taldlndm a méltinyossdggal osszefér-
hetonek, ha felére szallittatott volna azon idészak és azon
husz esztendd helyett tiz fogadtatott volna el a 20 percentudlis
leszamitdssal.

Ez oly egyéni meggyozodésem, hogy csakis arra hatiroz-
hatom magamat szavazatommal, a 20 évi turnust pedig hosz-
szunak tartvan, azt nem fogadhatom el

Szapdry Istvdn gr. A bizottsig egyik tagja 1évén, hasonlag
a kisebbség véleményéhez csatlakoztam s ennek kifejezést ki-
vanok adni. anndl is inkdbh, mert a 20 évi atlagot az erdikre
nézve aranytalan hosszunak tartom, mert 20 év elott bizonyos
vidéken még nem lévén kellé kozlekedési eszkozok, ennek
folytan ott a jovedelem oly mértékben fogna csiékkenni, hogy
mas miivelési dgakkal, mint példaul a szantéfoldekkel =zemben,
nagy aranytalansdg fogna mutatkozni.

Keglevich Istvdn gr. Mélt. forendek! En azt hiszem, hogy
a targy annyira meg volt vitatva a bizottsigban és a hdz
plenumaban, hogy uj eszmét nem is lehetett volna és nem is
lehet pro et contra felhozni: de a hdrmas bizottsig véleménye
ellen kifogas tétetvén, még pedig indokolt, sziikségesnek latom,
mennél rovidebben, ezen kifogasokra némileg vilaszolni.

Ha a hdarmas bizottsiag elfogadta azt, hogy az erdei ter-
mények, kiviltkép a fadrak becslésére hosszabb, azaz husz
évi idot engedjen, tette ezt azon meggyozodésben, hogy a 6
évi drak becslése elfogaddsiban azon erdébirtokosok tulterhel-
tetnek adoval, melyeknél a fa eladdsa alig vagy csekélyebb
mérvben lehetséges, mely erdokben a fadrak még ma is talan
oly csekélyek vagy kevéssé valtoztak 20 év ita, de mégis az
utolsd, abnormis 6 év alatt magasabbak lévén az arak, tul-
sagos adéval terheltetnek.

A midén az mondatik, hogy a 20 év hosszu id6, és hogy
annak elfogaddsa dltal ardnytalansigok tdmadnak, ha az elébbi
tized igen olesé drai vétetnek csak tekintetbe: ez eloszir nem
all, mert ha az mondatik, hogy nem mivekedett a fa dra bi-
zonyos vidékeken, akkor azon vidékre nézve mindegy, akar 6,
akar 20 év vétetik fel, és nem lehet attél tartani, hogy azon
vidék esekély adoval terheltetik. A hol ez nem all, a hol ezen
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6 6v — mely ellen kifogds volt — csakugyan magas volt:
ép az 4ll, a mit azok mondottak, a kik ezen médositast
partoltdk, hogy abnorm magas dr szabatvin, abnorm adé
fizettetnék.

Nem 4&ll az osszehasonlitis a szantéfoldekre nézve, mert
oszekre nézve csakugyan 4ll, hogy ha 20 évre terjed ki a
beeslés, azon idokre és drakra terjed vissza, a melyekben a
fejlodés csekély foka kovetkeztében tulsigosan csekély volt
azok jovedelme: ez azonban az erdokre, a fikra nem all, ko-
vetkezoleg megvallom, nem értem, hogy mily alapon lehetne
mas évszamot propondlni: ha az mondatik, hogy azon magasabb
évkor, mely a fara nézve ajanltatik, melynek kovetkeztében a
jovedelem és igy az adolib folemelkedvén, tulsigos, hogy ez
0/,-0s levondssal kiegyenlittessék, a mint a mult iilésben tor-
tént, ezt értem. Kzt értem, mert akkor a propositié az lehet,
hogy szdmittassék, hogy mennyi a killonbozet és egyenlittessék
ki percentualis levondssal: de a mig e kiszdmitds nem torténik
alaposan, addig alig tudom megitélni, hogy lehet oda mds év-
szakot inditvanyozni. A szonyegen 1évé kérdés nézetem szerint
tisztdn és hatdrozottan mathematikai kérdés, mely kiszdmithato
a mult tapasztalataibl és hivatalos adatokbdl; ezek mutatjak,
nem hogy korilbeliil hiny év. hanem hatdrozottan hiny év ve-
endd fel, hogy a helyes és igazsagos ardny eléressék.

Nem all azon ellenvetés, hogy nem lehet mis addlabat
elfogadni az egyik vagy mdsik gazdasdagi dgra nézve, nem azért,
mert akarhany kilféldi kataster van, melyben a mivelési agak
becsldsére nézve killonbozo idoszakok vétetnek fel, ilyen, hogy
messze ne menjek, az utolso osztrak provisorium, ilyen a po-
rosz kataster.

Ajanlom a hdrmas bizottsag modositasat.

Széchenyi Imre gr. azon nézetben van, hogy az eredeti
szoveg szerint az erdGbirtokoes, kinek erdeje termékeny foldon
all, oda kényszerittetett volna, hogy erdejét kipusztitsa. Miutdn
a bizottsig javaslata szerint az erdd kevéshé terheltetik, mi
altal oszton nyujtatik az erdd mivelésére, azt elfogadja.

Kiss Miklés jasz-kun fokapitany : Mélt. forendek! Toke-
letesen egyetértek clottem szolott méltosigos gr. urral aunyiban,
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hogy egyik legnagyobb hordereji mivelet lesz az, hogy ha az
erdocultura minél inkdbb emeltetik, annyival inkdbb, mert
Magyarorszdgban sok a sivatag, kizdrélag csak erddtalajul
szolgdlo fold, mely csak erdémivelés Altal valhatik jovedel-
mezové. De ugy vagyok meggyozodve, hogy errdl nem ezen
az uton kell providedlni; erre egy killon torvényre lesz sziikség,
és ha jol vagyok értesiilve, az ily torvényjavaslat be is adatott.
Az én meggyozodésem szerint arra, hogy az erdémivelés elo-
mozdittassék, nem szitkséges, hogy privilegiumot adjunk a mdr
meglévo erdokre nézve, hanem hogy ingert adjunk uj erdok
iiltetésére. Kzt jegyzem meg dtaldnossdgban az eldttem szolo
mélt. grof szavaira.

Magit a targyat illetoleg szabadsdgot veszek magamnak
nézetemet kifejezni annyiban, a mennyiben azt gondolom, hogy
a hdrmas allandé bizottsignak most beadott ujabh szovegezése
mar csak azon tekintetb6l sem fogadhaté el, mert nézetem
szerint nagyon szembesziko kivaltsagot, vagy mint elottem szélo
mélt. gréf ur kifejezte magat, privileginmot fogna az erdobir-
tokosoknak kolesonozni.

A szdantéfoldek jovedelme 6 évre, a szoloké 15 évre
vétetett fel, az erdoké pedig 20 évre. Ezt nem tartom elfo-
gadbaténak és ugyanazért a hdrmas allandé bizottsig ujabb
szovegezéséhez nem jarulhatok, hanem igen is a magam részérol
is atlitvdn azt, hogy a kordbbi szivegezés altal az erdobir-
tokosok érdeke sujtatik, és talin némi hatrany fogna az erdo-
culturdra szailani, hozzajarulok azon mddositdshoz, mint a
mely nézetemhez legkozelebh all, melyet Czirdky Janos gr. o
excellentidja inditvinyozott, t. i. hogy 10 évi dtlag vétessék fel.

A kérdés szavazds ald bocsdttatvan, a bizottsdg javaslata
elfogadtatott. Miutdn a névszerinti szavazdsra beadott inditviny
visszavonatott, a hdz a foldadérol szolé torvényjavaslatot egesz
terjedelmében végleg, egyszerii feldllissal elfogadta.

E felol a képviselohdz értesittetni fog, és pedig mind az
dllandé hdrmas bizottsig jelentésének, mind pedig az ujonnan
mddositott torvényjavaslatnak atkildése mellett.



