
bruttó m 3 -re kell növelnünk az ország erdeiben a fakitermelést — gondos­
kodva a kitermelt fa megfelelő hasznosításáról. 

M-p LUa/iu 3.: C K O J l b K O A P E B E C H H b l H M E E M V 

B HacTOHinee BpeMH JiecoycTpOHTe.nbHbie paöoTM B BeurpHH npoBOAHTca B U I H P O K H X MacruTaöax. H AaH-
HUe JieCOyCTpOHCTBa AaiOT B03MO>KHOCTb npaBHJTbHO OTBeTHTb Ha nOCTaBJTeHHblH B 3arjraBHH 3T0H CTaTbH B 0 -
n p o c . E C J I H paiibuie, H3-3a He n»eHHfl nonHbix naHHbix o JieCHbix 3anacax B CTpaHe, CMHTajiH, MTO M O W H O e w e -
roAHO pyÖHTb 3 MHJiJiHOHa KyöOMeTpoB jieca, T O ceroAHH yBepeHHO M O M Í H O CKa3aTb : B 1 9 7 5 r o A y öyAeT Bbipy-
6aTbC>? 6 MHJIJIHOHOB K Ö M . j ieca. npHHHMan BO B H H M S H H C , MTO jieca BeHrpHH c o A e p w a T HCMroro xBoíiHbix n o -
poA, HeoSxoAHMo Sojiee TecHoe coTpyAHHMecTBo j i ecnoro xo3HíícTBa c AepeBoo6pa6aTbiBaK>mefi npoMbimjieHHO-
CTbio. CoBpeMeHHan AepeBooöpaöaTbiBaiomafl npoMbim-neHnocTb (3aB0Abi ApeBeci-iOBOJioKHHCTbix, CTpywe^Hbix 
I U 1 H T H JHeAAK)A03bO M O J K É T BbipaÖaTblBaTb H H 3 JTHCTBeHHblX nopOA npOAyKUHK), KOTOpan paHee BbipaÖaTblBa-
JiaCb H 3 XBOÜHOH, B OCHOBHOM, HMHOpTHOH ApeBCCHHbl. O A H 3 K 0 , C03AaHHe T 3 K H X 38B0A0B TpeÖyeT HeCKOJlbKHX 
jreT. nosTOMy y w e cefiqac HeoöxOAHMO 3a5oTHTbCH o Hanöo-nee pauHOnajibnoM Hcnojib30BaHHH, oHoiaaeMoB no 
yBeAHHeHHOíí 3aroTOBKe ApesecHHbi. 

Dr. Sali E.: W I E V I E L H O L Z H A B É N W I R ? 

M i t z u n e h m e n d e r B e t r i e b s p l a n u n g u n d n e u e r e r A u s w e r t u n g i h r e r E r g e b n i s s e n w i r d d i e Ü b e r -
p r ü f u n g d e r f r ü h e r g e g e b e n e n A n t w o r t n ö t i g s e i n . N a c h f r ü h e r e r B e u r t e i l u n g k o n n t e m a n j a h r l i c h 
r u n d 3 M i l l . m 3 s c h l a g e n , h e u t z u t a g e s t e h t e s s c h o n k l a r , d a s s s o u m 1975 s c h o n m i n d e s t e n s 6 M i l l . 
m 3 g e s c h l á g e r t s e i n k ö n n e n . D e m z u f o l g e d a s s i s U n g a r n W a l d e r d e r N a t u r g e g e b e n h e i t e n g e m á s s 
in N a d e l h ö l z e r n a r m s i n d , m u s s s t r e n g e Z u s a m m e n a r b e i t z w i s c h e n F o r s t b e t r i e b u n d H o l z i n d u s t r i e 
b e s t r e b t w e r d e n . M o d e r n é P l a t t é n - u n d Z e l l s t o f f i n d u s t r i e h e r s t e l l e t a u s L a u b h o l z N a d e l h o z i m p o r t 
m i n d e r n d e P r o d u k t e . E i n e s o l c h e z u s c h a f í ' e n b r a u c h t J a h r e , w i r m ü s s e n u n s s c h o n h e u t e d a r u m 
z u k ü m m e r n , d a s s s p á t e r d i e g r o s s e n L a u b h o l z m e n g e n r a t i o n e l l v e r w e r t b a r s e i n k ö n n e n . 

Talajvédelem és fásítás Pest megyében 
Maximál is és minimális p r o g r a m 

D E . K O L L E R M I H Á L Y 

Pest megye művelt területének 40—45%-a a természeti erők időnkénti vagy 
állandó pusztításánjak van kitéve. A mélyebb fekvésű területieket árvizek, belvi­
zek fenyegetik, a laza futóhomokon a szól okoz gyakori károkat, a dombvidék lej­
tőin pedig a víz. 

A defláció és az erózió veszedelmét főleg az egykori oktalan erdőírtások idéz­
ték elő, a nagyüzemi gazdálkodásira való áttérés napjainkban sajnos a veszélyt 
csak tovább növelte. A kisparaszti földeket többnyire vegyes növényzet fedte, több 
mezsgye, út keresztezte. A táblásítással méginikább szabaddá vált az út a pusztító 
erők működése előtt. A megoldás nem abban van, hogy térjünk vissza az elmara­
dott kisüzemi gazdálkodáshoz, hanem a további károk megelőzése végett bátrab­
ban éljünk azokkal a hathatós eszközökkel, amelyeket épp a korszerű nagyüzemi 
gazdálkodás ad a kezünkbe a pusztító erők megfékezésére. 

E tekintetben ma igen sok a tennivalónk. A mezőgazdaság szocialista átszerve­
zése utáni első években figyelmünket főleg a fiatal szövetkezetek megszilárdítása 
kötötte le. Azóta viszont a talajvédelem gyakorlati kérdései mindinkább előtérbe 
kerültek és az is mind nyilvánvalóbb, hogy megoldásuk nem tűr késedelmet. 

Tudjuk, hogy amúgy is szűken állunk termőterületekkel, hogy állandó gondot 
okoz a talajerő visszapótlása még azokon a földeken is, amelyeket nem károsít se 
a víz, se a szél. 

Ilyen körülmények között nem nézhetjük közömbösen futóhomokos és lejtős 
területeink talajának fokozatos pusztulását. 

Megyénkben a felmérések szerint pl. 141 000 kh.-on pusztít az erózió. Holdan­
ként évente mintegy 40—80 tonna termőtalajt sodor le a víz. A kár óriási! 

A további károk megelőzéséire azonban jelenleg nem áll rendelkezésre korlát­
lan mennyiségben beruházás, még ha a költségek rövid időn belül megtérülnének 
is. Ez teszi problematikussá azoknak a vízgyűjtőterületi komplex irányterveknek 
a végrehajtását, amelyek ma már elég gyors egymásutánban készülnek az ország 
legveszélyeztetettebb területeire, így a mi megyénk eróziósújtotta tájaira is. 



Az eddig elkészült négy Pest megyei terv mintegy 800 millió Ft felhasználá­
sát irányozza elő. Egyedül a kis Gombás-patak 17 300 kataszteri holdas vízgyűjtő­
jének komplex rendezése 132,7 millió Ft-ba kerülne. A szükséges összegeknek a 
megye III. ötéves tervelőirányzata — érthető módon — csak egy töredékét tudja 
biztosítani. 

Ezek után felvetődik a kérdés; mit lehetne tenni mégis már most — lehetősé­
geinkkel reálisan számolva — a további pusztítás elhárítására? Erre a kérdésre 
keresett választ a Gödöllői Állami Erdőgazdaság, amikor — túllépve az erdészeti 
szűk szakszempontokon — részt vállalt a mezőgazdaság gondjaiból is, s egy nagy­
szabású talajvédelmi program kidolgozását és megvalósítását kezdeményezte Pest 
megyében. 

A kezdeményezés lényegét így foglalhatnám össze: 
— kezdjük a munkát a biológiai védekezéssel; 
— ezen belül a legfomtosabbal, a védőfásítással (úgy, hogy az erdőfelújítások is 

töltsenek be védelmi szerepet), 
— a munkát folytassuk az évelő pillangósok telepítésével és gyepesítéssel; 
— egészítsük ki a legszükségesebb, egyszerű agrotechnikai elj.árások bevezeté­

sével. 
Az első lépés a Rákos-patak vízgyűjtőterülete talajvédelmi fásítási tervének 

az elkészítése volt, összhangban a területre már előzőleg elkészült általános víz­
rendezési tervvel és a Rákos-, Szilas^patak vízgyűjtőterületét egybefoglaló talaj­
védelmi komplex iránytervvel. 

A fásítási terv öt év alatt 700 kataszteri hold védőerdő és talajvédelmi cserje­
sáv telepítését irányozta elő. A tervezők az egész területire kiterjedő részletes hely­
színi hejárás alapján készítették el javaslataikat. Figyelmet fordítottak nemcsak a 
talaj jelenlegi állapotára, hanem a levonuló csapadékvizek mozgásának irányára, 
a rombolás kihatásaira. Felkutatták a jelenleg is terjedőben levő vízmosásokat, az 
élő vízmosásfejeket, de felkutatták .az erősebben gyűrt lejtős szántóterületeken 
azokat a .'hajiatokat is, ahol újabb árkos vízmosások keletkezésétől kell tartani. 
Feltárták továbbá a rétegeróziós foltokat és számításba vették az egyes lejtők 
hajlásszögét, hosszát is, abból kiindulva, hogy a fokozatosan felgyorsuló víztömeg 
pusztító ereje hosszabb távon rohamosan növekszik. 

Mindfezek mérlegelése után csak olyan szántó- és legelőterületeket javasoltak 
erdősítésre, amelyeken az eddigi művelési ág semmiképp se lenne fenntartható hu­
zamosabb időn át az erózió évről évre fokozódó kártétele miatt. Tehát nem aközött 
kell választanunk, hogy mező-, vagy erdőgazdasági műveléssel hasznosítsuk-e a te­
rületeket — mivel a mezőgazdasági termelésből belátható időn belül úgy is kies­
nének, ha ugyan máris ki nem estek — , hanem aközött, hogy a talaj pusztulásának 
többé vagy kevésbé előrehaladott stádiumában adjuk-e át erdősítésre. 

A terv a talajvédelem céljára fokozottan alkalmas, különleges összetételű és 
szerkezetű erdőik telepítését írja elő, különös tekintettel az alacsonyabban fekvő, 
továbbra is mezőgazdaságilag művelt területekre. Számottevő szerepet szánt a 
sűrű hálózatban telepítendő, rétegvonal irányú cserjesávoknak, nemcsak a mező­
gazdasági táblák talajművelési irányának kijelölése terén, hanem azért is, hogy 
lassítsák, le, szórják szét s készítessék hordalékuk lerakására a hosszabb lejtőkön 
lefutó vizeket, s ezáltal mintegy természetes sáncok kialakulását segítsék elő. 
Javaslatot tettek — egyelőre kísérletképpen — az eróziós legelők úgynevezett al­
gériai módszerrel (történő megjavítására. Ennek lényege az, hogy a gépi terasziro-
zás nyomán telepített sűrű eserjesávok kettős szerepet töltenek be: egyrészt vissza­
tartják a vizet, segítenek dúsabbá tenni a gyepet, másrészt lombjukkal is számot­
tevően növelik a legeltethető zöld tömeget. 



Az erdőgazdaság által készített tervek a fátlan teriileteken kívül kiterjednek 
a talajvédelem szempontjából fontos helyeken levő erdők revíziójára is. Megvizs­
gálják a vízgyűjtő komplexumban levő erdőket, hogy alkalmasak-e fafaj összeté­
telük, szerkezetük, a bennük folyó gazdálkodás alapján talajvédelmi célna. 

A tapasztalat szerint ezeket az erdőket kettős céljuk (faanyag szolgáltatása és 
talajvédelem) biztosítására alkalmassá kell és lehet tenni a letermelést követő fel­
újítás, rekonstrukció során. Szükséges ezen túl, az .általános gazdálkodási rend 
melleit különleges, olyan kezelési szabályokat is előírni, amelyek garantálják az 
ilyen erdők kettős rendeltetésének megvalósulását. 

Nem lehet figyelmen kívül hagyni azt az előnyös helyzetet sem, hogy mind az 
új telepítésű erdők, erdősávok, mind a meglevő erdők termőhelyi adottságai le­
hetővé teszik jelentős haszonía termelését. A kialakítandó két vagy több szintű 
állományok a népgazdaság szempontjából fontos faanyag termelését is szolgál­
ják és kataszteri holdanként mintegy évi 2—3 m 3 haszoofa növedéket produkál­
nak. A befektetett összegek a fatömeg révén folyamatosan megtérülnek. 

A közvetett hatások értéke — az erózió, defláció megakadályozása, csökken­
tése — vélelmezhetően többszöröse a befektetésnek azzal, hogy a területkomp­
lexumokban biztonságosabbá teszi a mezőgazdasági termelést, javítja az állatte­
nyésztés feltételeit, 'és megelőző hatásával jelentősen csökkentheti a belvízkáro­
kat, a vízelvezetési költségeket. 

Voltak akik a Gödöllői Erdőgazdaság kezdeményezését eleinte bátortalanul 
fogadták, bár határozott ellenkezésre sehol sem talált. A járási és megyei párt­
bizottság viszont teljes mértékben felismerte a terv jelentőségét és azit minden ér­
dekelt fél figyelmébe ajánlotta. Örömünkre szolgált, hogy az államigazgatás ille­
tékes két felső fóruma, a Földművelésügyi Minisztérium és az Országos Erdészeti 
Főigazgatóság is kedvezően fogadta és támogatta az általunk helyesnek tartott 
elgondolásokat. A z 1965-ben elkészült péceli-terv realizálása ilyenformán —• meg­
lepő gyorsasággal — már 1966. tavaszán megkezdődhetett. 

A Rákos-patak vízgyűjtő területére készült tervek jóváhagyásával lehetővé 
vált a kezdeményezés további kibontakoztatása. Hamarosan megkezdődött a rész--
letes tervező munka, a komplex irányterv messzemenő figyelembevételével — a 
Tápió—Hajta vízgyűjtő területen is, mindenekelőtt a monori járáshoz tartozó leg­
veszélyeztetettebb községek — Uri, Gomba, Bénye, Káva, Tápiósüly, Mende ós 
Maglód — határában. 

Ez a tervezés már a munkák tágabb körére terjed ki. Nevezetesen az új telepí­
tésekre tett javaslat mellett a terület meglevő — nem erdőgazdasági kezelésű — 
rontoitt erdeinek rekontsrukciójára, továbbá az erdőkhöz, erdősítésekihez csatla­
kozó mezőgazdasági területek erózió elleni védelmére, beleértve az esetleg szüksé­
ges fásításokon felül a kikopott, silány 'gyepek felújítására, illetve évelő takar-
mányfólék vetésére teendő ajánlásokat is. 

A tervezet első része, 'amely a terület talajvédelmi viszonyainak 'általános jel­
lemzése mellett a telepítendő új erdőkkel foglalkozik, 1966. tavaszára már el is ké­
szült, és 1058 kataszteri hold talajvédelmi fásításra tett részletes javaslatot. A mo­
nori járás szóbanforgó községeiben a talajerózió — igen szerény számítások szerint 
-— 3—3,5 millió Ft kárt okoz évente. E nyugtalan domborzatú terület fedettsége 
rendkívül csekély: az erdők aránya nem éri el a 6%-ot, a legelőké, az évelő pillan­
gósoké az 5—5 százalékot. 

Az évi csapadék mindössze 550 mm körül mozog, de mivel jórésze záporok for­
májában hullik, a lejtőkön lezúduló víz ebben a körzetben évente átlag 50—120 t 
termőtalajt sodor le az eróziós területek minden egyes kataszteri holdjáról. Ezért 
mondja a környékbeli nép: „ A z teszi a legtöbb kárt, amiből a legkevesebb van", 
vagyis az eső. 



A monori járás vezetői — felismervén a védekezés fontosságát — pártbizott­
sági ülésen tárgyalták a talajvédelmi terv már elkészült első részét. Leszögezték, 
hogy az előirányzott fásítások 8—10 év alatt reálisan valóra válthatók párhuza­
mosan a talajvédelem egyéb sürgős teendőivel. A program sikere a pártbizottság 
megállapítása szerint főleg azon múlik, hogy végrehajtásához biztosítani tudják-e 
a legszélesebb körű társadalmi támogatást, hogy az üzemek vezetői és dolgozói 
magukénak vallják-e a fásítás ügyét és megtudják-e szervezni a fák védelmét. 

A pártbizottság szükségesnek tartja azt is, hogy a fásítási munkák megindítá­
sával egyidőben valamennyi érdekelt állami gazdaságban, termelőszövetkezetben 
üzemi talajvédelmi terv készüljön, amelyben összefoglalják a legsürgősebb — mai 
erőnkkel is végrehajtható — teendőket. 

A talajvédelmi minimális program célja a lehetséges legszükségesebb intézke­
déseikkel elérni-. 

— az elfolyó vizek pusztító hatásának csökkentését, ha lehet megszüntetését; 
— minél több elfolyó víz visszatartását; 
— a levegő páratartalmának növelését; 
— mindezekkel fokozni a mezőgazdasági termények hozamát. 

A monori járási pártbizottság ily módon továbbfejlesztette a Gödöllői Állami 
Erdőgazdaság kezdeményezését és a talaj védelmét — túl az erdészek lelkes mun­
káján — mintegy általános társadalmi feladattá tette. 

A Pest megyei pártbizottságon az a vélemény alakult ki, hogy az eddigi mun­
kálatok, tapasztalatok alapján fokozatosan el kell készíteni a talajvédelmi fásítási 
terveket a megye többi hegy- és dombvidéki területére is, főleg a gödöllői, szobi 
váci és a budai járásban. Szükséges a defláció által veszélyezletelt futóhomokos 
területek védelmi terveinek kidolgozása is, elsősorban Dabas, majd Cegléd, Nagy­
kőrös és Monor környékén. 

Rendkívül fontos gazdasági, politikai, de szakpropagandisztikus szempontból 
is a már elkészült tervek eredményes végrehajtása az érdekeltek szoros együtt­
működésével. 

Mindezek természetesen nem azt jelentik, hogy a komplex talajvédelmi irány­
tervek feleslegesek, sőt ellenkezőleg: megkezdődött gyakorlati megvalósításuk. A 
komplex iránytervek kitűzik a maximális célt, a védekezés és az ezzel összefüggő 
egyéb intézkedések optimális programját. Mi pedig ezen belül — a maximális 
terv részeként — megtesszük a legszükségesebb minimális intézkedéseket, hogy 
elejét vegyük a szemmel látható, állandóan hatványozódó természeti pusztításnak. 

Így született meg a maximális és minimális program egységének gondolata, 
amelyet a magunk részéről nagyra értékelünk. Jelentőségét eredményei fogják 
bizonyítani. 

Jl-p Ko/i/iep M.: 3AUIHTA n O M B b l H O B J I E C E H H E B K O M H T A T E n E L L I T . 

4 0 — 4 5 % oöpaöa-rbiBaeMOM njiom.aAi-1 KOMHTaTa n E L L I T npeApemeHO yxyfl iueHHio noA A C M C T B H C M apo3HM, 
MTO cocTaBjiHer OKOJTO 141 0 0 0 KaA. xojibAOB. CocTaBjienbi KOMnjieKCHbie njiai-ibi 3ainnTbi noHBbi O T apo3HH, H O 
OCymeCTBJieHHe 3THX njiaHOB CBH3aH0 C TaKHMH OrpOMHbIMH AeHOKHbIMH 3aTpaTaMH, KOTOpbie B 6jIHH<aHLUeM 
öyAyiueM BbiAeAHTb, H C T B O 3 M O > K H O C T H . FaflSJijieHCKHH Jlecxoa p a 3 p a ö o T a j i TaKyio MHHHMajibHyio n p o r p a M M y 
no 3aiunTe noHBe, KOTopan npH cooTBeTCTByioinetó oőmeCTBeHHOíí AeírreJibHOCTH y w e ceííMac AaeT pe3yjibTaTbi. 
C y m u o c T b nporpaMMbi 3aK/uoqaeTCH B cneAytomeM : paőOTbi c/ ieAyeT HanaTb c ŐHOJiorHweCKOM 3auiHTbi, T . e. c 
3amHTHOro oőAeceuHfl , 3aTeM AonojiHHTb noceBOM MHorojieTHMx őoöOBbix TpaB H 3aAepHeni-ieM. Bee 3T0 cneAyeT 
npoH3BOAHTb caMbiMM HeoőxoAHMbiMH npoCTbiMn arpoTexHHMecKHMH MeponpHflTHHMH. 

Dr. Koller M.: B O D E N S C H U T Z U N D B E P F L A N Z U N G I M K O M I T A T P E S T . 
40 b i s 5 0 % d e r k u l t i w i e r t e n F l a c h e d e s K o m i t a t s P e s t s i n d d e r s c h á d l i c h e n E i n w i r k u n g d e r N a -
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