
síthető területeken eddig végzett munkák önköltségének átlagából ki­
indulva — elérheti az évi 5—6 millió Ft-ot. 

* 
A z ismertetett megtakarítások elérése érdekében folytatjuk a vizsgálatokat 

a talaj előkészítés, ültetés és ápolás komplex gépesítésének megoldására. 

BuAbten ÍJ.: M E X A H H 3 A U H 3 Y X O f l A 3 A nOMBOÍÍ B P f lAAX H B M E ) K í í y P H f l b « X JIECO-
K y J i b T y p . 

J3,na MexaHH3au,HH y x o a a 3a I I O H B O H j i e c o n o c a n o K B HayMHO-HccjreAOBaTejibCKOM HHCTHTyTe j i e cHoro 
X03«HCTBa B 1 9 6 4 r o A y CKOHCTpyHpoBajiH MauiHHy A H H yxc-Aa 3a p « A a M H nHeBMaTH^ecKoro aeücrBHH c 3JieK-
TpHMecKHM ynpaBAeHHeM. 3 T a M a i m m á M O J K C T npon3BOAnTb noJiHbifí y x o A 3a noMBOft B O A H H 3 a x o A . n p o n 3 -
BOAHTeAbHocTb MauiHHbi 3a AeHb — 5 , 6 6 r a . M a u i H H a no/iHOCTbio HCKJnonaeT p y n u o H T p y A H n o cpaBHeHHio c 
OÖbmHbIM MeTOAOM CnOCOÖCTByeT SHaHHTeJIbHOH 3K0H0MHM p a c x o A O B . 

Vilcsek J.: D I E M E C H A N I S I E R U N G D E R B O D E N P F L E G E I N D E N R E I H E N U N D Z W I S C H E N -
S T R E I F E N D E R K U L T U R E N . 

Z u r M e c h a n i s i e r u n g d e r K u l t u r p f l e g e e n t w i c k e l t e 1964 d a s I n s t i t u t f ü r F o r s t w l s s e n s e h a f t einen 
e l e k t r i s c t i g e s t e u e r t e n , p n e u m a t l s c h f u n k t i o n i e r e n d e n R e i h e n k u l t i v a t o r . M i t d i e s e m k a n n die 
g a n z e B o d e n p f l e g e d e r K u l t u r e n i n e i n e m G a n g e r f o l g e n . D i e L e i s t u n g d e s G e r a t s b e t r a g t 5,66 h a 
v o l l e B o d e n p f l e g e j e T a g . D a s G e r a t m a c h t d i e H a n d a r b e i t g a n z ü b e r f l ü s s i g u n d e r m ö g l i c h t in 
V e r g l e i c h z u m h e r k ö m m l i c h e n V e r f a h r e n e i n e b e d e u t e n d e K o s t e n e i n s p a r u n g . 

A nemesnyár telepítési hálózatok gazdaságossága 
D R . S Z O D F R I D T I S T V Á N 

Közismert dolog, hogy nyárasainkban a sűrűbb hálózat nagyobb bruttó fa-
tömeget ad, mint a ritkább telepítésű hálózat. Ez a megállapítás a nyárasok lehe­
tőség szerinti minél sűrűbb telepítési hálózatának választását követeli meg. Kér­
dés, hogy ez a nyarak optimumtól távolabb eső termőhelyein a gazdaságosság 
szempontjából hogyan érvényesíthető. Nyár részére gyengébb termőhelyen 
ugyanis kevesebb egyed nevelése még esetleg elfogadható gazdasági eredmény­
nyel járhat, ugyanakkor a kelleténél magasabb törzsszám viszont csak olyan 
vékony választékokat szolgáltat, amelynek eladási ára nem fedezi a belefekte­
tett költségeket. Lássunk erre néhány példát. 

Vizsgálatainkat óriásnyárasokban végeztük. A z óriásnyár — nemesnyáraink 
közül •— az eddigi telepítések tanúsága szerint leginkább szárazságtűrő, Babos 
Imre megállapítása szerint homoki tájakon gyökereinek legnagyobb részével a 
talaj felső, 80 cm-es rétegét hálózza be, ezért ilyen jeEegű gazdaságossági vizs­
gálatok elvégzésére alkalmas. A felvett állományok közül kettőnek — a Gödöllői 
Erdőgazdasághoz tartozó Alsógöd 11/a és Fót 4/c erdőrésznek — adatait m u ­
tatjuk be s ezek elemzésével igyekszünk a felvetett kérdésre választ adni. 

A z első állományt 2,6 X 1,2 m-es, a másodikat 2 X 1 m-es hálózatban tele­
pítették, majd telepítés után évenként rendszeres ápolásban részesítették. Az, 
adatfelvétel idején négyévesek voltak. Mindkét állományban próbaterületeket 
jelöltünk ki, amelyeken az érdekelt erdészeti szakemberek a vágás jelölését el­
végezték. A kijelölt fák egy részét ledöntöttük, s ezeket szakaszosan megbe­
csülve, helyi fatömegtáblát állítottunk össze. Ennek segítségével határoztuk 
meg a lábon álló, egy ha-ra vonatkozó fatömegét és a kivágásra kerülő mennyi­
séget. A z ily módon kapott fatömeg valószínűleg nagyobb, mint a termelés 
során felvételezett, ugyanis a szakaszos köbözés során a törzseknek olyan vé­
kony részeit is figyelembe vettük, amelyeket a számadás alapját képező ágraka-
tokba már nem tesznek bele, másrészt a termeléskor mindig jelentkező apadék 
sincs figyelembe véve, továbbá a próbaterületeket a szóban forgó erdőrészek 
jobb foltjain vettük fel. Mindezek alapján a nyert adatok a következők: 



Fatömeg 1 ha-on Kivágandó 
1 ha-on 

9,0 
7,0 

Átlagos átmérő cm 

Alsógöd 11/a 
Fót 4/a 

18,1 
25,8 

5,0 
4,6 

A megadott átlagos átmérő adataiból jól látható, hogy a kitermelésre kerülő 
anyagból csak vékony tűzifa, illetve nagyon kevés rostfa kerülhet ki. Utóbbit 
azonban rendszerint belevágják a tűzifába, mivel kis mennyiségénél fogva tá--
volsági értékesítésével nem érdemes foglalkozni. A vágásra kijelölt fák közül 
egyik sem érte el azt a méretet, amelyből papírfa hozható ki. A kivágásra kerülő 
mennyiség az Alsógöd 11/a erdőrészben 30, a Fót 4/a-ban 23 erdei ürméternek 
felel meg. Egy ürmóter eladási ára 36,— Ft, tehát a termelés során elérhető be­
vétel az első esetben 1080 Ft/ha, a második esetben 828 Ft/ha. 

Ezzel szemben a termelési költségek a következőképpen alakulnak. A z 
OEF normatívái alapján kidolgozott helyi normatáblázat szerint a 4—6 éves 
nyáras tisztítási költsége (tőtől való elválasztás és 10 m-en belüli összerakás) 
abban az esetben, ha a vágásra kerülő fatömeg ha-onként 16—25 űrméter, 580 
Ft. Ehhez hozzá kell adni 23% közterhet és átlagosan 85% rezsiköltséget. Ily 
módon a termelés összes költségei kereken 1206 Ft/ha^t tesznek ki. 

A z ismertetett adatok kellőképpen mutatják, hogy a nyarak részére kevésbé 
kedvező termőhelyekre telepített, sűrűbb hálózatú állományokban alkalmazott 
első belenyúlás veszteséges. Természetesen nemcsak a szóban forgó állományok­
ban jár ráfizetéssel az első belenyúlás, de lényegében ugyanez a helyzet a bükkö­
sökben, tölgyesekben végzett első tisztítások esetén is. Amíg azonban utóbbiak­
nál a kezdeti sűrű állás az értékes állományok nevelésének elengedhetetlen fel­
tétele s éppen ezért az esetlegesen felmerülő veszteségeket a jövő jó állományai­
nak érdekében vállalnunk kell, addig a nyárasok esetében egészen más a hely­
zet, mivel a szabad állás egyáltalán nem hoz a lassan növő fafajoknál túlságosan 
téres állás következtében gyakori elböhöncösödést, hanem jó tulajdonságaikat 
bizonyos határig tágabb hálózatban is megtartják. Az elmondottak alapján tehát 
az első belenyúlás alkalmával jelentkező veszteségeket könnyen kiküszöbölhet­
jük, ha mindjárt olyan hálózatot telepítünk, amelyet az első belenyúlás eredmé­
nyeképpen később kialakítunk. 

Kérdés, mi lesz az említett megoldás kihatása? Nézzük először a fatömeg-
viszonyokat. A z alsógödi próbaterületről a fák törzsszámának mintegy felét távo-
lítottuk el, ezzel az egy fára eső növőtér 3,1 m 2-ről 6,2 m 2 -re emelkedett. A felté­
telezett tágabb telepítési hálózattal elérhető nagyobb átlagos átmérőre helyi ösz-
szehasonlító kísérletek hiányában csak úgy tudunk következtetni, ha más háló­
zatkísérletekből nyert adatokat veszünk figyelembe. Legcélszerűbben a baktaló-
rántházi, úgyszintén homoki termőhelyre telepített óriásnyáras adatai használ­
hatók. Az említett, hasonlókorú állomány 2 X 2 m, 4 X 2 m, illetve 4 X 4 m háló­
zatban telepített parcelláinak átlagos átmérőadatai a következők: 

Ezek az adatok lehetővé teszik, hogy az alsógödi állományban talált és a 
feltételezett tágabb hálózatú telepítés adta növőterek esetén elérhető átlagos 
átmérő-adatokra következtethessünk. Eszerint az álsógödi állományban a kere­
ken 6 m 2-es növőtér esetén 15%-kal, a 12 m 2-es növőtér esetén pedig 42%-kal 
nagyobb átlagos átmérő lenne egy eredetileg is tágabb hálózatú telepítés esetén. 
Ez az átlagos átmérőket a jelenleg talált 5,0 cm helyett 5,8 cm-re illetőleg 7,1 
cm-re emelné meg. Utóbbi esetben már kisebb mennyiségű papírfa termelésére 

2 X 2 m 
5,8 

4 X 2 m 
6,8 

4 X 4 m 
8,4 



is lehetőség nyílna, ami annyit jelent, hogy a nyerhető papírfa mennyiségének 
megfelelően a köbméterenkénti 120 Ft árbevétel helyett 360 Ft lenne az erdő­
gazdaság bevétele a tőmelletti árak figyelembevételével. 

Természetesen a példaként felhozott állományok olyan hálózatúak, amelye­
ket ma már nem telepítenek, a technológiai utasítás is általában jóval tágabb 
hálózatokat ír elő. Sok helyütt azonban —• nem ártéri, tehát a nyár részére nem 
optimális adottságok között — a technológiai utasítás 2 X 2 m-es telepítési háló­
zatot ír elő. Ezért vizsgáljuk meg közelebbről a baktalórántházi, már említett 
hálózatkísérleti adatait. Abban az esetben, ha a 2 X 2 m-es hálózat törzseinek 
felét kivesszük, a nyert anyag még papírfát nem ad, tehát minden valószínűség 
szerint ez a belenyúlás sem hoz nyereséget. Itt is helyesebb tehát a kezdeti 
4 X 2 m-es hálózat telepítése. Emellett szól nemcsak a vastagabb átmérő-adat, 
hanem sokkal lényegesebb az, hogy az első belenyúlás szükségessége legalább 
2—3 évvel később merül csak fel, ezért az átmérő növekedése révén az állomány 
értéke is jelentékeny mértékben emelkedik. Kulcsár vizsgálatai kimutatták, 
hogy a növekedő mellmagassági átmérővel együtt növekedik az értékesebb vá­
lasztékok aránya, vagyis- mennél vastagabb a fa, annál nagyobb százaléka for­
dítható ipari célokra. Ily módon a tágabb hálózatban telepített nyarakban a rá­
fizetéssel járó vékony tűzifa aránya, valamint abszolút mennyisége is csök­
kenne, tehát az állomány gazdaságossága fokozható lenne. A baktalórántházi 
4 X 2 m-es hálózatban telepített állomány átlagos átmérője - az első tisztítás ide­
jére, az állomány 7—8 éves korára, nagyon óvatos becslés alapján is meghaladná 
a 10 cm-t, tehát a kivágásra kerülő faanyag jelentékeny része már papírfát is 
szolgáltatna. Ennek a mértékére nézve irányadó lehet a közeli, ricsikai, hasonló 
termőhelyen álló nyárasból származó adat. A 9—10 cm átmérőjű fák papírfa 
százaléka meghaladja a 30%-ot, tehát a baktalórántházi 4 X 2 m-es hálózatú 
telepítés már jelentékeny mértékben szolgáltatna értékesebb anyagot is. 

Természetesen a ritkább telepítésű állomány megítélésekor nemcsak a fatö-
meghozamot kell számításba venni. A tágabb hálózat telepítése jelentékenyen ol­
csóbb, hisz jóval kevesebb ültetési anyag szükséges, kisebb a kiszállítási költség, 
de tetemesen csökken majd az ültetési munkabér is. Ezzel szemben számolnunk 
kell az erősebb ágasodással; ez azonban nem okoz költségtöbbletet, mert a gyen­
gébb termőhelyek úgyis csak papír- és rostfatermelését célzó, rövid vágáskorú 
állományok fenntartását teszik lehetővé, ezek a választókok pedig nem igényel­
nek nyeséseket. A ritkább hálózattal együtt jár az erősebb gyomosodás, ennek 
megfelelően 1—2 évvel kitolódik az ápolás szükségessége. A z ültetéskor adódó 
megtakarítás azonban ezt a többletet bőven kiegyenlíti. 

Elég, ha itt újra csak a Gödöllői Erdőgazdaság adataival számolunk. A 12/b 
homoki tájrészletre kiterjedő költség-normatívákat figyelembe véve egy elkép­
zelt 2 X 2 m-es hálózat helyett 4 X 2 m-es hálózatot véve munkabérben 1037 
Ft-ot, ültetési anyagban pedig 575 Ft/ha-t tudunk megtakarítani. Ugyanakkor 
1 ha gépi ápolás UE—28 Zeitor-Super géppel 130 Ft-ba kerül, tehát az ápolások 
1—2 évi eltolódása nem okoz semmiféle veszteséget, sőt az ültetési költségekkel 
szembeállítva még mindig nagyon kedvező mérleget vonhatunk. A tágabb háló­
zat választásakor tehát csupán az erdőművelési részen mintegy 1200—1300 
Ft/ha-t takarítunk meg a 12/b homoki tájrészletben. A z első belenyúlás sűrűbb 
hálózat esetén tehát csak akkor gazdaságos, ha részben a tisztításkor jelentkező 
veszteség és a sűrűbb hálózat választása során felmerült művelési költségtöbblet 
a termelés adta választékok árbavétele révén megtérül. Ezt pedig akkor érhet­
jük el, ha a vékony tűzifa mennyisége legalább a 14—15 m : !/ha mennyiséget 
eléri, ami a jó ártéri termőhelyekre lehet jellemző, vagy pedig olyan vastagsági 
méreteket érünk el, amelyek révén már jelentősebb mennyiségű papírfa is ter-



melhető. Utóbbi esetben a ha-onként vágandó mennyiséggel szemben lényege­
sen kisebbek az igényeink, hisz a vékony tűzifa és papírfa ára közötti arány 
1 :3,5. 

Az elmondottak alapján kívánatos, hogy a nem ártéri termőhelyeken tele­
pítendő nyárasoknak a technológiai utasításban megadott telepítési hálózatait 
gazdaságossági számításokkal felülvizsgáljuk s ahol a tervezett hálózati méretek 
a gazdaságosság követelményeinek nem felelnek meg, 8—9 m'2 törzsenkénti nö-
vőterűre bővítsük őket. Ezzel a megoldással az első belenyúlás okozta vesztesé­
get kiküszöbölhetjük, az ültetési költségeket jelentékenyen csökkenthetjük, vala­
mint a munkaerőgazdálkodás terén is előnyökhöz juthatunk. 

JJ-p Codcfipudm M.: PEHTABEJlbHOCTb nOCArtOMHblX CETEK TOnOJlfl K A H A r i C K O r O . 
ripope>KHBaHHe 6\naropoHHbix TonoJieH, 3ajio>KeHHbix nocanoiHof i ceTbio B 2 — 3 M ' «Bj ineTc« ne4mu,HTHbu« 

H3-3a pa3Mepa H BbipyMKH noj iyqeHHoro npH npopewHBaHHH MaTepHajia. 
J I H K B H A H p o B a T b 3TO M O W H O To/ibKO B T O M cjiywae, eCJIH paCUIHpHTb nocaflOMHyio ceTb. n p H nocanoMHoií 

ceTH B 8—9 M 8 y w e nepBoe BMeruaTeJibCTBo aaeT flpeBecwHy JXJIH 6yMa>KHOH 11 po.\u,i imi CH HOCTJ t, 3aTpaTbi Ha 
y x o A aa noMBoií, HecKOjibKO yBejiHMeHHbie BcjieflCTBHe Gojiee peflKoro C T O H H H H , 3aMeTHbiM o ö p a 3 0 M He y x v a -
ruaioT fleHeWHbie pe3yjibTaTbi npope>KHBaHHH. n peHMyinecTBOM S T O H nocaflO^Hoíí ceTH jiBjifleTCH eme CHHweHwe 
3aTpaT Ha noca«Ky H MeHbuian noTpeöHOCTb B paEJOHeií CH.ne. 

D r . Szodfridt I.: D I E W I B T S C H A F T L I C H K E I T E I N I G E R P F L A N Z V E B B A N D E B E I M A N B A U 
V O N Z U C H T P A P P E L N . 

D i e D u r e h f o r s t u n g d e r Z u c h t p a p p e l n b e s t a n d e , d i e m i t e i n e m W u c h s r a u m v o n 2 b i s 3 m > 
b e g r ü n d e t w u r d e n , i s t i n f o l g e d e r A b m e s s u n g e n d e s a n f a l l e n d e n H o l z e s u n d d e s P r e i s e r l ö s e s 
m i t e i n e m V e r l u s t b e l a s t e t . D i e s e r k a n n n u r d u r c h d i e E r w e i t e r u n g d e s P f l a n z v e r b a n d e s b e h o b e n 
w e r d e n . B e i e i n e m W u c h s r a u m v o n 8 b i s 9 m g i b t s c h o n d e r e r s t e E l n g r i f f e i n e n g e w i s s e n 
A n t e i l a n F a s e r h o l z , d e r f i n a n z i e l l e E r f o l g d e r D u r e h f o r s t u n g w i r d a u c h d u r c h d e n M e h r a u f w a n d 
für B o d e n p f l e g e i n d e n w e i t e r e n Z w i s c h e n s t r e i f e n n i c h t m e r k b a r b e e i n t r a c h t i g t . W e i t e r e V o r t e i l e 
d i e s e s V e r b a n d e s s i n d d i e k l e i n e r e n B e g r ü n d u n g s k o s t e n u n d d e r g ü n s t i g e A r b e i t e r h a u s h a l t . 

A fénycsapdák erdővédelmi jelentősége 
T A L L Ó S P A E 

A z erdővédelmi figyelői—jelzőszolgálat adatai és az Erdészeti Tudományos Inté­
zet munkatársainak helyszíni megfigyelései az utóbbi években az országnak csaknem 
minden részén jelezték különböző éjjeli lepkefajok hernyóinak lombrágásait. A rágási 
kárt domb- és hegyvidéki gyertyános-tölgyesekben, tölgyesekben ós bükkösökben kü­
lönböző araszolólepke-fajok, alföldi és dombvidéki kocsányostölgyesekben a gyapjas­
lepke és gyűrűslepke, tiszamenti nyárasokban a barna levélszövő, legújabban pedig 
akácosokban a közönséges tavaszi araszoló hernyói okozták. A rágás jobb esetben nö-
vedékveszteséget jelent, súlyosabb esetekben az állományok részleges, vagy teljes 
pusztulását, másodlagos kártevők elszaporodását okozhatja. A felsorolt lepkefajok 
életmódjára, gradációs viszonyaira vonatkozó ismereteink ma még hézagosak. Az el­
lenük való okszerű védekezés megszervezéséhez elengedhetetlen fellépésük szám­
szerű adatainak, népességmozgalmuknak az ismerete. E nélkül kártételük előrejelzé­
sét nem készíthetjük el. A z egyes fajok fellépésének számszerű viszonyairól nyújt 
nagyon értékes adatokat a fénycsapda. 

Az erdészeti fénycsapdák üzembehelyezése 1961-ben indult meg és 1962-ben érte 
el a jelenlegi létszámot: tizenhármat. Felállításuk célja az volt, hogy az erdővédelmi 
prognózis elkészítéséhez biztos, számszerű adatokat nyújtsanak az éjjel rajzó rovar-
károsítókról, elsősorban a lepkékről. Működésük első évének tapasztalatait dr. Szoyi-
tagh Pál foglalta össze (dr. Szontagh P.: A fénycsapdák erdőgazdasági jelentősége. A z 
Erdő, 1962. 10. sz.). A fénycsapdák a működésükhöz fűzött reményeket az azóta el­
telt 3 év alatt is beváltották. 

Bebizonyosodott, hogy a fénycsapdák az éjjel repülő, fényérzékeny rovarok 
mennyiségi felvételére alkalmasak. Bár a területen élő rovaroknak csak kis része 
kerül fénycsapdába, a bekerült mennyiség arányos az egyes fajoknak a területen 
ténylegesen jelenlevő példányszámával. Így a fénycsapdák által befogott rovarmeny-
nyiség alkalmas mind a területen előforduló fajok egymáshoz viszonyított számará­
nyának, mind a fajok példányszámában több éven keresztül beálló változásoknak a 


