Budapest zolddvezete kialakulasanak térténeti
attekintése, az elmult idészak gazddalkodasanak
értékelése
TOTH SANDOR

A varosok novekedése vilagviszonylatban elsorendii kérdéssée feszi a zoldovezetek
kialakitasat, a nagyvarost fellazité, tagold és ennek keretet ado 'zold létesitmények
létrehozasat, A varos z6ld nélkiil elviselhetetlen az ember szamara. A zold teriiletek
kézvetlen hatést gyakorolva a levegd por-, baktérium- és paratartalmara, homérsék-
letére, a besugarzias mertékére, a leveglé kémiai osszetételére, mozgasara, a zaj terje-
désére, felmérhetetlen értéket képviselnek a lakossag életkortilmeényeinek javitasaban.
Nem kisebb az a szerep, amit a fa, az erdé jatszik a varoslako ember piheneésében, esz-
tétikai nevelésében.

A zold teriilet a varosrendezés fontos eszkoze, az épitészet szerves Kkiegészitdje, a
varoskép meghatarozoja. Mint védoélétesitmény, az egészségligyi, higiéniai szolgalaton
il nagy szerepet jatszik az elemi csapasok elharitasaban, vizmosasok, hofavasok, futo-
homok, tliz, robbanas stb. kartételeinek megakadalyozasaban. A zold létesitmények
rendszere és elsGsorban a varos zoldovezetét képezd parkerddk és varoskornyéki erdsk
a varost a tajhoz, a természethez kapesoljak.

Budapest zoldovezeti vazat korlatlan nyilvanossagu zold teriilletek — ligetek, par-
kok, kulturparkok, sportteriiletek, fluirdétertiletek, temeték, kiilonbozé védolétesitme-
nyek, valamint a lakotelepiilésekkel kozvetlen osszefliggt erdék alkotjak.

A Duna jobb partjan elteriilé erddéségek zold ékekkel nyalnak a varosba és a
solymari, nagykovacsi erdékon at a Pilissel allnak kapcsolatban. A leggyakoribb nyu-
gati, északnyugali szelek iranyaba esve allandé friss ‘levegétomegeket biztositanak
a varosnak.

A pesti oldalon erdéfoltok, gylimolestsok, kertes teleplilések veszik gy(riszertien
koriil a varost. A godolléi dombvidék erdeivel kertek, gylimoéleststk biztositjak a kap-
csolatot. A péceli erdéket a Rakosvolgybe nyulé ék kapesolja a varoshoz, A varos
belsé teriiletén nagy szigeteket alkot a Varosliget, a stadion kornyéke, a Népliget, a
Margitsziget stb. A wvazat kiegészité vedolétesitmények kozt jelentések a soroksari
mezdvedé erdosavok, a hatarerdok, a XX. kertilet védoerdoi stb.

Osszességében tehat Budapest igen jelentds zold teriilettel rendelkezik, melynek
gerince a f6varost 6vezd erdd.

Nem érdektelen megvizsgalni, hogyan is alakult a gazdalkodas a budai és pesti
erdokben. Milyen fejlédési szakaszokon keresztiil jutoftunk a mai tidiilé-erdégazdalka-
dasig., A torténelmi fejlédés milyen feladatokat allit elénk a zoldovezeti erdékben.

Az alabbiakban elhatarolhato fejlédési szakaszokhoz kotve vizsgaljuk Budapest
zoldovezetének kialakulasat.

A XVIII. szazadig a varoson Kkiviili teriiletek elsésorban mezogazdasagi célokat
szolgaltak. Nagy kiterjedésti rétek, legelSk, de elsésorban szOlék boritottak a budai
hegyek nagy részét. Salamon Ferenc (1878) szerint mar II, Géza vagy III. Béla kora-
ban megkezdddott az erddirtas a gazdasdg magasabb fokat jelenté szélémiivelés érde-
kében, Matyas kirdly adomentességet biztositott a széloteriiletekre, ezzel szorgalmazva
a tovabbi telepitéseket. A torok megszallas alatt a szélémuvelés visszafejlédott, de
1700 koriil Ujra intenzivebb bortermelés kezd6dott, A tulajdonjegyziokonyvek (Ge-
wohr Protocoll) a széléteriiletek gyors novekedését mutatjak.

A szdlémiuvelés egyet jelentett az erd6k kiszoritasaval. Az 1790, évi birtokosszeiras
szerint Buda varos erdéteriilete 1320 ha, ugyanakkor a sz6l6 kiterjedése 2150 ha. Az
erdbk értéke csak mint tlzifa-bazis jelentkezik. Csak sarjerdével talalkozunk, amit
igen rovid idé6 alatt, amint a fa a hasznalhaté tuzifa méretet elérte, termeltek le. Nem
biztositottak a budai erd6k a varos épitbanyag sziikségletét sem. Egykoru levéltari fel-
jegyzések szerint az épitkezésekhez Bécsbol ¢s az északi erdos vidékrol, a Dunan szal-
litottak a fat.

A budai erdék amellett, hogy tlzifat szolgaltattak, kitiné vadaszteriiletek hirében
allottak, Itt volt Matyas kiraly hires vadaskertje és a megszallo torokok is itt aga-
rasztak.

A pesti részen a Dunatol egy-két mérfoldnyire kezd6dott az erds. A vizenyds pesti
siksagot nagyobbrészt csak fiiz és nyarfafoltok boritottak. A mai Pest terilete ugyanis
a Duna Arterébe esett és igy a kozepes aradasok idején is viz ala keriilt. A homok-
buckédk kozti lapos, mocsaras teriiletek vadaszat céljat szolgaltak, A mai Varosliget
kornyékeén fekiidt Matyas kiraly vadlibas, nyulas, rokas teriilete.
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Az 1700-t61 1800-ig terjedd iddszak lényegesebb valtozast nem hozott a gazdalko-
das iranyaban, Tovabb csokkent az erddk teriilete. Az egész hegyeket boritd szdlék
utat nyitottak a hegyoldalak termékeny talajrétege lehordasanak.

Buda 1800 koril késziilt térképe (1. abra) jol szemlélteti a sz616k kiterjedését, koz-
tilk pedig a terjedelmes legel6k és foltos-ligetes, ugyancsak legeltetés céljat szolgalo
erddk elhelyezkedését.

Uj irany a varosi kertépités megindulasa. Budat ez csupan az 1785-ben létesiilt
Varosmajor és ez id6 tajt épult Horvath-kert tekintetében érinti, azonban az ekkor
meég kiilon varost képez6 Pesten mar nagyobb aranyu telepitések indulnak, sétanyokat
alakitanak ki a mai Kalvin-tér tajan, a Margitszigeten és az 6budai szigeteken, va-
lamint Ujpest alatt a Vizafogén. 1789-ben a Vigadé kornyékén harsot és akacot telepi-
tettek, 1755-t61 megkezdték a Varosliget kialakitasat uj varoserdd néven. Itt elsésor-

1. dbra. A budai erdéségek térképe a XVIII szdzad végérdl

ban epret és akicot telepitettek. Mig Budan zdldovezeti probléma nem vetdédott fel,
addig Pesten mar egyre silirgetébben jelentkezik a teleplilés egészségesebbé tétele, jol-
lehet a f6 problémat még a szemét eltavolitasa és az ivéviz biztositasa jelentette és
nem ismerték fel a zoldteriiletek potolhatatlan egészségligyi értékét.

E téren nagy lépést jelent az 1800-as évekkel kezdddé idbszak, amit 1859-ig lehet
szamitani, vagyis a budapesti erdék elsé lizemtervezésének idépontjaig.

Ebben az idészakban tovabb folytatodott a varosi kozkertek épitése. 1832—40 kozt
1étestilt a Karolyi-kert, 1846-ban a mai Szabadsag-tér platansora, 1854-ben az Erzsébet-
kert (a mai Engels-tér), 1868-ban kezdték kialakitani a Népligetet, tovabb fejlesztettéls
a Varosligetet. : : -

A szézad derekin nagyaranyd eperfa telepités indult a pesti részen. Igaz, hogy di-
szité céllal csak a Varosligetben {iltettek eperfat, amit maga Széchenyi Istvdn, aki
hadat ilizent a pesti pornak és sarnak, hozatott Bécsbél, de a selyemhernyé tenyészt6
bécsi kereskeddk palyadijai alapjan létesiill epresek is elGsegitették a varos szebbé
€s egészségesebbé tételét.

Erre az idészakra esik a budai erdok zoldovezeli értékének felismerése. Az 1831.,
maijd az 1854. évi kolerajarvany elél az erd6kbe menekiilt és életben maradt lakosok
létesitették az els6é zoldovezeti telepliléseket. E. Ebermayer (1890) is emliti, hogy Euré-
paban és Indidban az erds védelmet nyujtott a kolera és a sargalaz ellen és hogy az
erdd kiirtdsa utdn a jarvany olyan helyen is megjelent, ahol soha nem fordult eld.
Ez a fordulat, mésrészt a mult szazad masodik felében bekovetkezett nagyaranyd
szolépusztulas megakasztotta az erdok irtasat,

Az 1859-t6l 1900-ig terjedd iddszakban ratértek a févaros erdeinek lzemterv sze-
rinti kezelésére. De az 1859-es lizemterv életbelépése utan is erételjés tarvagasok
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folytak és a legjobb fakat szalaltak ki az erdékbdl, ami kiozfelhaborodast valtott ki a
lakossag korében. Eredményeként a budai tanacs leallitotta a termeléseket és 1869-t61
1885-ig a févaros erdejében nem folyt semmiféle vagas.

1877-ben nagyobbaranyu fasitasi program indult Pesten. E szerint a varos hatara-
ban 100 0l szeles savot kell telepiteni és ehhez meg kell kezdeni a teriiletek kisajati-
tasat. A sav céljat a févaros szépitésében, tisztasaganak és egészségligyi viszonyainak
javitasaban, a keleti és déli szelek elleni védelmében, porvédelemben hataroztak meg.
E mellett azzal is indokoltak a hatarozatot, hogy a Hatarerd6 fatermése és az erddé-
menti telkek értékesebbé valasa gazdasagi és pénziigyi elényt biztosit a févarosnak.
A hatarév tervezett hossza 14 km, teriilete 294 ha volt. A kisajatitasi megallapodasok
okozta nehézségek (268 maganos volt érintve) miatt tobbszor dontottek a sav létesité-
sének abbahagyédsa mellett. Az 1802-ig nyalé vitaban végiil is 206 hektar késziilt el a so-
roksari Dunaagtél a cegledi vasutvonalig, a kispesti hatar mentén, a Maglédi uttél a
£0dolléi vasutvonalig, tovabba a szentmihalyi és a cinkotai hatar mentén, 1902-ben a
ki nem sajatitott telkek magas ara miatt a Févarosi Tanacs kozgyllése elvetette a to-
vabbi fejlesztiés tervet.

Azdta kulonbozé épitkezésekkel erdsen csokkentették a Hatarerdd teriiletét, két
vilaghdboruban teljesen le is taroltdk az allomanyt, meglevd részei azonban felujitva
ma is konnyen elérheté kedvenc helyei a pesti lakosoknak. A Hatarerdé telepitési
hibaival egylitt is a véderdotelepités kovelendo példaja.

A budai erdékben kezd lassan kialakulni a sportélet., Kiilonb6z6 tarsulatok alakul-
nak, természetbarat turista egyesiiletek, vadasztarsasagok dulészenteldket, sziireti mu-
latsagokat, majalisokat rendeznek. Kozben szépitik az erddt, kezdik az elsé utakat épi-
teni, pihenéhelyeket, menedékhazakat, es6hazakat 1étesitenek — megkezdddik a budai
erdok udiiléerdévé alakitasa.

Az 1879, évi erdétorvény alapjan készilt az elso rendszeres hasznalati terv a £6-
varosi erddkre az 1883-ban érvénybe lépett lizemterv alapjan. Az elkészilt iizem-
terv alapelve a budai erdék gyors atalakitasa, Ehhez dtmenetileg 40 éves vagasfordulot
fogadtak el €és Ot vagassorozatban kezdték el a sarjallomanyok letermelését. A vagas-
teriiletek feldjitasat altalaban telepitéssel, lde talajon esetleg tolgy alavetéssel vé-
gezték. Telepitésre elbirt £6 fafaj a tolgy, a blikk, a hars, szaraz teriileteken a fekete-
€s erdeifeny6, valamint a viragos kéris volt. A kopar teriiletekre 10 éves erdei- és feke-
tefenyd telepitési tervet irtak el6.

Az allomanyok 40 év alatti atalakitasat Guckler Karoly erdémester, a févarosi
erddk gyenge mindségl sarj-eredetével indokolta attol félve, hogy évrdl evre jelenteé-
Keny mennyiségl fatomeg szarad ki és az egesz erdéteriilet teljesen ki fog gyertlni,
az ezt kbvet6 gyomosodas pedig megneheziti az Gjraerddsitést. g

Az atalakitas utan letrehozott szalerd6t Gucekler Karoly szalald tizemben, 100—200
éves vagasforduléban javasolta kezelni.

A fellelhets adatok szerint az erdék kezelése, felujitasa a szazad derekan valéban
igen rossz volt. Az alloméanyokat 40 éves vagasforduloban, sarj iizemmodban kezelték.
Esetleg vetévagast alkalmaztak, s 5—6 évre ra teljesen letermelték az erdét akar volt
ujulat, akar nem. Tisztitas, gyérités az allomanyokban nem folyt. Igy a feltoré sarjak
a mageredetd ujulatot is elnyomtak és a keletkezd uj allomany ismeét sarjeredetlii egye-
dekbodl, rossz minoségu torzsekbdél allt. Rontotta az erddk allapotat az intenziv mellék-
hasznalat, az alomszedés, a legeltetés, a televényszedés stb.

Sok panasz hangzott el az erdok tulhasznalata és a tarvagasok ellen, A panasz
kivizsgalasanak eredményeként az OEE valasztmanya inditvanyozta, hogy lehetdleg
kis kiterjedésii vagasokat alkalmazzanak és az utak mentén tartsanak fenn arnyékolas
celjabol egy-egy keskeny savot.

1888-ban moddositottak az uzemtervet, de tovabbra is a 40 éves vagasfordulé ma-
radt meg azzal, hogy 6t helyett 15 vagassort allapitottak meg. Az Gj lizemterv azon-
ban mar eléirta, hogy a végrehajtott intézkedésekkel a févarosi viszonyoknak inkabb
megfeleld formakra valé atmenetet kell biztositani és igy alkalmas és kényelmes
udiilési helyeket kell kialakitani a nagykozonség részére. A pénzjovedelemre a mun-
kak soran nem szabad sulyt fektetni. Hogy az erdoék fenntartasa érdekében gyoke-
res intézkedésekre volt sziikség, azt az erdok gyenge allapotaval igazoltak. Erviil hoz-
tak fel, hogy 1859-t6l 1884-ig az erdok terilete 64 hektarral apadt, tovabba, hogy a £6-
varos hataran beliil levd 850 hektiarnyi erdébél 570 ha volt a 40 éven feliili, 300 éves
tuskokon keletkezett sarj. Jelentéktelen teriiletet foglalt el a fiatalos, a kozépsd kor-
osztalyok pedig szintén sarjeredetiiek voltak.

Az 1j iizemterv szerint tehat tovabbra is gyors titemben folytattak a tarvagasokat.
Emmer Kornél ez ellen interpelldlva 1899-ben felszolalt a képvisel6haz pénziigyi bizott-

. saganak ilésén., Kifejtelte, hogy a f6varosi erdék milyen fontos tdiilési, egészség-
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ugyi és szépészeti szerepet jatszanak, meégsem kimélik az erddket. A telepités
silany, életképtelen. Kérte, hogy csak fokozatosan Gjitsanak és gondosan évjak a rend-
kiviili egyedeket.

Az interpelldcié szakértéi véleményre az OEE elé kertilt. Vadas Jend, Tavi Gusztdv
és Bund Kdroly vizsgalta feliil az ott folyd gazdalkodast és megéallapitasaikkal merében
1] iranyba terelték a fovaros erdégazdalkodasat.

Az 1900-t61 1920-ig terjedd idészak az OEE fontos tGtmutatdsaival kezddédott. Ez a
vizsgalat elvetette az erdbk silanysagara alapozott gyors termeléseket. A szakértdk
véleménye szerint a gazdalkodis célja mas nem lehet, mint az erdéket olyan &lla-
potban tartani, amelyben azok, mint udiiléhelyek, hivatasuknak a&llandéan megfe-
lelnek. Alahtztak, hogy az idds allomanyok még hosszu ideig fenntarthatok, kihaszna-
lasuk egészségi allapotuktdl fligg, esztétikailag ezek magasabb értékiiek, mint a hosz—
szu id6 mulva zarodo fiatalosok. :

1900-ban mar a budai erddk 25%,-a volt fiatalos. Tovabbi ilyen kezelés 40 év
miulva minden allomany tarra vagasat és 1—40 éves, tehat gyakorlatilag csupa fiatal
erdd létrehozasat eredményezte volna. A tartamossag elvének helytelen alkalmazasa
kivalé erdorészek letermelését, zoldovezeti értékének romlasat okozta. Ezt kikl-
szobolendd javasolta a bizottsag a vagassorozatrél a tagbeosztasra valé attérést, a ter-
meléseknek az allomany mindségétol fliggd végrehajtasat.

A javaslat alapjan elétérbe Kkerlilt a kocsanytalantodlgy, a eser és a makkos-
tolgy természetes felujitdsa, mint vagidsmod: a csoportos felujitéo vagas és a szalalas.
Fokozott védelemben részesiilt a biikk, a gyertyan, a hars, a koéris és a juharfélék. A
vizsgalat eredményeként 1901-ig sziinetelt a kitermelés, 1904-ben uj tizemterv lépett
életbe, 1911-ig a termelés a kid6lt és szaraz fakra korlatozodott. Mig a multban a fiatal
és kozépkoru allomanyokat nem, vagy esak alig tisztitottak és gyéritették (inkabb csak
szaradéktermelés formajaban) addig az uj lizemtervben rendszeres el6haszndlatokat
terveztek, mérsékelt és ismételt gyéritést irtak elo a budai tolgyesekben.

Mivel a févaros erdeinek 15%;-a ebben az idében maganerdd, javaslatok hangza-
nak el a maganerdék szabalyozasaval kapesolatban, nem megfelelé kezelés esetén
pedig ezen erddk kisajatitasara vonatkozdan. Vitak folynak a parkerdéépités és kezeles
problémaival kapcsolatban. Siirgetik a telepitések tervszer(iségét. A varosrendezési vi-
takon beliill megfelelé helyet kap a zdldépités. Siirgetik a fiistts, gazos helyek fasitasat.
A fafajok megvalasztasaban uralkodd egyoldalusag elvetését kérik (f6leg a platan
és a vadgesztenye, helyenként a szil, pesti részeken az akac dominalt a telepitésel-
ben.) Fokozott mértékben indul meg az erddk feltarasa kozlekedési utakkal és séta-
utakkal. 1890-161 forditottak rendszeresen koltséget a sétautak karbantartisara. Buda-
pest erdeinek a szazad elején mar tobb mint 58 000 fm sétautja volt,

Fontos lépés volt a budakeszi erdék megvétele, ami biztositotta, hogy a févaros
kozvetlen szomszédsagaban levé szép erdd nem keriilt magénkézre és nem irtottak ki,
hanem a févaros lakossaganak uidiilését szolgalhatja.

Tovabb fejlesztették a 80-as évek végeén létesitett kamaraerdei csemete-kertet, ami
a févarosi erdék csemetesziikségletét rendszeresen biztositotta.

A fejlesztési programot megakasztotta az elsé vilaghaboria, amely nagy erdépusz-
titasokat okozott a toérvényes termelésekkel és az erdei kihagasokkal is.

Ki kell emelni a Tanacskoztarsasag idészakat, amely alatt a Népgazdasagi Ta-
nacs rendeletei igen sokat tettek a fovaros erdeinek védelme érdekében. Ramutatva
arra, hogy a févarosi erdéknek az egészségvédelem a f6 rendeltetésiik, minden ren-
delkezésre 4llo eszkozzel harcoltak azért, hogy a tiizeldellatast ne a budai erddk ter—
hére oldjak meg. Az ilyen termeléseket éviizedekre szl és a jovo nemzedék szem-
pontjabdél potolhatatlan veszteségnek tekintették. A Tandacskoztarsasag ideje alatt
sikeriilt is az erd6k nagymeérvi pusztuldasat megakadalyozni. A Forradalmi Kormanyza
Tanéics rendelete alapjan a nagykovacsi erd6kbdél biztositottak a sziikséges fat, az erdd-
hivatallal egyetértésben pedig szaradéktermelést és gyéritést folytattak a lakossag
tovabbi tilizifa igényének kielégitésére.

A haborus évek alatt és a Tandcskoztarsasag leverése utan igen nagymennyiséga
fat termeltek le a budai és a pesti erdokben. Kozte teljesen tarra vagtak a Hatarerdot,
ahol 182 ha teljes felujitasa valt sziikségessé.

Az 1920-t6]1 1945-ig terjedd idd kezdeti szakaban a vilaghabora okozta karok hely-
reallitasa folyt. Egy Kkevés uj erddt is telepitettek és folytatiak az erdok feltarasat.
1922-ben ujbdl uzemtervezték Budapest erdeit. Az ilizemterv termelési eldirasai 0sz-
szességiikben és a véghasznalat—el6hasznalat aranyaban is kielégitoek. Figyelmet érde-
mel az eléhaszndlat magas széazaléka (1922-t61 1942-ig az Osszes kitermelés 519). Ez a
szakszer(i gazdalkodas elSretorését mutatja. A termelések sorédn nagy aranyban folyt
szalalas és természetes felijitds. A magas szdzaléku apolévagasok mellett kifogasolhato,
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hogy ezek negativ jelleggel folytak, els6sorban a szaradék és az alaszorult egyedek
termelését végezték el. A tisztitdsokban nem forditottak keli6 figyelmet a mag-

eredetli egyvedek megkimélésére, igy a sarj és a mageredetli Allomanyok aranya nem
alakult megfelelékeppen. Ebben az idében az erdész szakemberek meégis sokat tetlek
a szebb allomanyok kialakitasaért, a fovarosi erdék kényelmi berendezéseinek meg-
‘teremtéséért, a mai gazdalkodas mega.lapozasaert

A masodik vilaghabora éveiben ismét sok erdd ment tonkre. OSszesen mintegy
950 ha erdot termeltek le. A termelések erdteljesen folytak 1945 utan is. 1949-ig a le-
tarolt terliletek felujitasa folyt. Ebben az id6ében a mag, illetve csemetehiany miatt
foleg sarj-allomanyok keletkeztek.

1949 1j allomadst jelentett. A budapesti erdék allami kezelésbe keriiltek, a hegyvi-
déki részen 1264 ha, a pesti részen 336 ha. Igen nagy érdeme az allami kezelésnek, hogy
megvaltoztatta az erddteriiletek ardnyat a pesti és a budai részek kozott. 1950-161
1963-ig Budan 119,2 ha, Pesten 930,9 ha erdé6t telepitett az erdészet, jelecntc”)sen javitva
ezzel a por, fiist és gazszennyezett teriiletek leveg6jét. A telepitések egy része gondat-
lan kezelés vagy kiilonbbzé létesitmények elhelyezése miatt megsemmisiilt, de igy is
tobb mint 1000 ha 1j erdd létesult a fé6varos teriiletén.

A budapesti erdék kezelése 1955-ig azonos modon folyt a tobbi allami erdéével. A
gazdasigi eélok végérvényesen 1955-t6l szorultak hattérbe, amikor az OEF a fGvaros
erdeit parkerdévé nyilvanitotta, lenyvegesen csckkentette a fatermelési elGirasokat és
kiilén hitelt folyésitott a parkerdei tobbletkoliségek fedezésére.

A folyo gazdalkodas eredményeként, mar minden lehetdéség megvan a korszert
udilé-erddégazdalkodas megteremtéséhez.,

A gazddalkodds értékelésén keresztil az egyes idoszakok torténeti attekintése utan
szamokban mutatjuk be a févarosi erdék eddigi kezelésének eredményeit. Az irany-
elvek ismeretében ez lehetGvé teszi néhany tartds kovetkezteiés levonasat és alapot
ad a tavlati célkitGzesek kidolgozasahoz és megvalositasahoz.

A zdld létesitmények teriiletét illetGen 1882-t61 mind szamban, mind pedig szdza-
lékos ardanyban allanddan novekszik az erddk teriilete. E folyamatot elGsegitették az
erd6tiorvény rendelkezései, kisebb telepitések, masrészt az erdévasarlasok és a févaros
teriiletének erdoboritotta részekkel torténé kiszélesitése. Gyors {teriiletgyarapodast
eredményezett a pesti részek 1950-161 foly6 telepitési programja. A fenti intézkedések
eredményeként az erdétertilet az 1790. évi 1321, illetve az 1882. évi 1190 ha-rol 1900-ra
1845, 1962-re pedig 4175 ha-ra emelkedett.

Az erdék és parkok megoszlasa a jovo szempontjabol ad tanulsagos szamokat, 1961
évi statisztikai adatokat véve alapul Budapesten az 1 f6re esd zold tertilet 20,6 m? erd8,
illetve 4,0 m? park. A varosrendezési normaszabéalyzat (1951.) szerint az 1 fére vetitett
zoldteriileti igény parkbdl 4 m2, erdsbél 30 m2 A keriiletek tobbsége igen elmarad e
szamok mogott. Igy pl. a VI., VIL., XIII., keriiletek erdével egyaltalan nem rendelkez-
nek, parkbdl pedig 0.23, 0,22, 8,1 m? esik 1 fére. Ezenkiviil is tobb kertilet ellatottsaga
igen rossz. Az erdék és parkok teriileti novelésének a kiilonosen elhanyagolt keriletek
felfejlesztésére kell iranyulnia. Az 1j erdésitésekkel a Budapest-kornyéki erddéket kell
a varoshoz kapesolni, tovabbi zbdld ékeket kialakitva, amelyek alkalmasak a kiilén-
bozé irdnybol érkezé szennyezdGdések kiszlirésére. Tovabba pedig az Uj teriiletnovelé-
sekkel biztositani kell a kirandulotertiletek bévitését, a pesti részek pihenésre alkal-
mas parkerdéinek megteremtését.

A tovabbi zdéldteriilet-novelést az erddéjellegli telepitések mellett a kiulénbozé
védsjellegli fasitasok, szél és porvédé savok, lizemeket és lakotertileteket elszigeteld
savok, egyéb médon hasznosithatatlan tertiletek fasitasai utjan ugy kell végrehajtani,
hogy a keriiletek kézti ardnytalansdgok minél nagyobb mértékben eltiinjenek. A terii-
letnévelés lehetéségei mellett a pesti erddk kirdnduldkat vonzo szerepét kell fokozni.
Lényegében az 1] teriiletek kialakitdasakor sulyt kell helyezni a kiranduld helyek de-
centralizdlasdra azzal, hogy az 1j alloméany Osszetételét, esztétikai képét, kényelmi
berendezéseit (sétautak, padok, es6hazak stb.) a kirdndulék igényeinek megfelelGen
alakitjuk.

A kirandulok lehetéleg egyenletesebb elosztiasa ugyantigy vonatkozik a budai er-
dokre is. Az tuidiilési lehetfségek kiterjesztését biztositani kell a févaros kornyéki er-
dékre is, f6leg a gépkocesival kirandulni kivané lakosok részére. Egyébként a buda-
pesti erdfk autés kirdnduldk el6tti megnyilasanak kérdésében nemleges allaspontra
kell helyezkedniink. Az erdd csendje, tisztasaga, szépsége maradjon a nyugalmat, tdii-
lést, pihenést ohajté gyalogosolké, az auté maradjon csak az erdészélen, a kirandulé-
helyeket megkozelité utakon.

Az erdfk mindségét szemlélteti a fafajok megoszlasa, teriileti aranyanak valto-
zasa, eredete, korosztdlyszerinti megoszlasa. A fafajok megoszlasa kedvezétleniil ala-
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kul az allomanyt alkoto f6 fafajok rovasara, Az 1922. évi lizemterv a budai hegyek
legjobb erdeiben telepitendé fafajként a koesanyostolgyet, a blikkot, a juhart, a kérist
€s a harsat jeloli meg. Visszaszoritasra irja el a gyertyant és csert. A koparos részekre
a feketefenyo, elszortan a kocsanytalantolgy, a biikk, a juhar és a koéris, homoki
részekre az akac és a feketefenyd telepitését javasolta.

Figyelmet kell forditani a kocsanyostolggyel, a gyertyannal és a feketefenydvel
kapcsolatos javaslatra, Ezek a mult szazadbdl atnyulé kérdések. A 80-as évektol kovet-
kezetesen kocsanyostolgyet telepitettek, hivatkozva a kocesanytalantolgy makk hi-
anyra. Bar az lzemtervi feljegyzések mindeniitt emlitik a kocsanytalantolgy ujulatat,
ennek a fafajnak természetes felujitasat a kocsanyostolgy mesterséges telepitésével
hattérbe szoritottak a tarvagas makktermeéstdl fliggetlen végrehajtasaval.

Sajnos az 1922. évi lzemterv egyaltalan nem kiiloniti el a koecsanyostolgyet, a ké-
s6bbi lizemtervek adatai pedig eléggé megbizhatatlanok, mégis megallapithatjuk, hogy
a kocsanyostolgy telepitése a budai hegyek erdeiben intenziven folyt és ez a nem
megfelelé termohely miatt az allomanyok életkoranak csokkenéséhez vezetett.

Helytelen elvnek tekintend6é a gyertyan visszaszoritdsa, amelynek talajjavito és
arnyékolo szerepét nem lehel mellézni a budai hegyekben.

A feketefenyd magas 0/y-os ardanya (Buda 1961. 16,7%,), figyelembe véve, hogy sok-
szor jo terméhelyen is telepitették, két okbdl is kifogasolandd. Zoldovezeti értéke mesz-
sze mogotte marad a lomb, vagy egyéb fenyoféléknek, emellett pedig az Uidiilé erddben
az Osszefliggd fenyvesek igen tlzveszélyesek és a tlizesetek statisztikdja alapjian nagy-
részt ezek az allomanyok karosodtak. Meg kell még emliteni a feketefenyé nagymeér-
ték( pusztulasat is, ami az utébbi években bekovetkezett, de emlitésre keriilt az 1922,
évi lizemtervben is.

A fafajok teriileti ardanyaban 1922-t6l egész 1961-ig igen nagy aranyu valtozasok
mentek végbe. A budai részeken 25%,-kal csokkent a tolgy, 9,9%,-kal a gyertyan terii-
lete, Ugyanakkor 7,6%,-kal novekedett a cser, 10,6%,-kal a kéris, 3%,-kal a hars; 1,3%,-
kal a juhar; a pesti részen 1,5%,-kal csokkent a tolgy, 7,2%-kal a kéris, 8,29/,-kal az
akdae, ugyanakkor 10,7%-kal novekedett a nyar, 1,6%,-kal a platan 1,9%,-kal a juhar.
A vialtozasok elsésorban a haborus termelések és az ezt kovetd sarjrél torténd felaji-
tas eredményei. A kisérd fafajok aranyanak névekedése egyébként kedvezdé, minthogy
a parkerdd egyhangt: allomanyait elegyessé teszik és novelik annak zéldovezeti értékét.

Ilyen szempontbol kiilondsen jo a juhar és a hars eldretorése a masodik korona-
szinten. Nagy levélfeliiletiikkel ezek erésen csokkentik a levegé hémérsékletét és
novelik annak paratartalmat, jobb mikroklima viszonyokat teremtve az allomanyon
beliil.

A nyar novekedése a viszonylag fatlan pesti oldalon igen kedvezd a gyors allo-
manykialakitas szempontjabol. Azonban nem megfelelé terméhelyre tortént telepitései
az allomanyok esztétikai és zoldovezeti értékét rontjak. Szorgalmazni kell a nyar min-
den formaban tortéené telepiteset, a megfelelo termdéhelyen. Ebben az esetben — foleg
az eléhasznalati allomanyok létesitésével — fontos szerephez lehet juttatni a nyarat,
mint a zoldteriiletek kialakitasanak gyors eszkozét. Budapest hataraban igen sok szép
példa van a nyar el6hasznalati allomanyok telepitésére. Dunaujvaros zoldovezete, ahol
igen nagy szazalékban haszndltak nyarat, koztes el6hasznalati allomany formajaban
is, csak megerdsitheti a z6ld teriiletek kialakitasanak ilyen iranyat. Figyelni kell azon-
ban a nyar varosi telepitésénél arra, hogy megfeleléen valogassuk ki a telepitési anya-
got és kiméljiik meg a kirandulékat és a lakott teriileteket a nyarmag érésének kelle-
metlenségeilol. y :

Minden tolgytelepitési lehetGséget fel kell hasznalni a tartos allomanyok létreho-
zasa érdekében. -

Kivanatos, ahol csak lehet, az erdeifenyd aranyanak névelése a feketefenyd rovi-
sara. Telepitését tlzveszélyessége miatt lombbal elegyitve végezzik.

A fafajok aranyanak jovobeni alakitasanal szem el6tt tartando elsésorban a télgy
aranyanak emelése. Tisztasokkal tarkitott allomanyai a legszebb 1idiilé erd6t alkotjak.
Korlatlan elegyitési lehetéségei valtozatos, szép tajképek kialakitasat teszik lehetdvé.
Allomanyszélek, tisztasok, erdében kialakult terep diszitésére szépen virito cserjéket —
rozsaféleket, Crataegusokat, Prunus féléket, berkenyéket, egyéb vadgyumolcsoket, sze-
lidgesztenyét, mogyorot, nyirl, platant, diszes juharféléket stb. kell alkalmazni, azon-
ban mindig az erdo természetes képének megtartasa mellett. Feltétleniil megoldando
a blikk aranyanak tovabbi novelése. Ude talaju erdérészek rekonstrukciéjanal ezt a 6
szempontnak kell tekinteni.

A fafajok eredelének szemléltetésére az elkészilt értékelésbol kiragadott hat fafaj
is elegends. E szerint a kocsanyostolgynél a sarj-mag eredet aranya 49,9—50%,, a ko-

204

kA



csanytalantolgynél 68—32%,, a csernél 74,6—25,4%,, a biikknél 51,9—48Y,, a gyertyannal
80—20%,, a korisnél 51—499%,.

Az elemzés korfokozatok szerinti ¢sszehasonlitasa mutatja, hogy a budai erdék f6
allomanyalkoté fafajai 80—100 év kozott és 100 évnél idésebb korban tulnyomoérészi
sarj eredetliek. Ez a tény egyrészt igazolja az 1900 el6tti lizemtervek megallapitasait,
ameélyek szerint akkor az allomanyok nagy része sarj eredetl volt, masrészt cafolja azt
az egykori hibas nézetet, hogy ezek az erddék egyuttal életképtelenek is voltak és siir-
g6s letermelésiik valt sziikségessé., Bar az Allomanyok ma mar valéban sok helyen
csliesszaradtak, javarésziilk még ilyen allapotban is az lidiiléerds legszebb részeit al-
-kotja és tovabb fenntarthaté, letermelésiik csak az allomany allapotatél fiiggden en-
gedhetdé meg a természetes felujulds vagy az alatelepités megtorténte utan.

Lényegesen nagyobb aranyban szerepel a mageredet a kozépkoru allomanyokban.
Ez ismét arra utal, hogy a 900-as évek utani iranyzat, a szalalas, a csoportos felajito-
vagas, a természetes felujitas elotérbe helyezése helyes iranyba vitte a gazdalkodast,
elsGsorban a tolgy esetében, Tehat a jové gazdalkodasanak is kovetendé utja ez.

Igen kedvezdtlen képet mutatnak a 1—20 éves allomanyok, ahol a kocsanytalan-
tolgy kivételével tulstilyban van a sarj-eredet. Ez a haborus évek termeléseivel és az
ezt kovetd sarjrol torténd felujitassal magyarazhato, A kocesanytalantolgy mesterséges
alatelepitései, makkvetései és részben a termelés idején mar meglevo természetes uju-
lat kedvezobb helyzet kialakulasat segitették elo. ;

Osszehasonlitva a fafajok terlileti ardnyanak valtozasat, megallapithatjuk, hogy
a tolgy aranyanak erds csokkenése mellett novekedett a mageredet szazaléka, mivel
idds sarj-eredeti allomanyok keriilnek kitermelésre és helyettiik mesterséges alatele-
pitéssel vagy természetes titon ujul a tolgy.

A cser és a gyertyan esetében, ugyanugy a kocsanyostolgynel ecsOkken a mageredet
aranya. Az id6s allomanyok kitermelése utan ezeket magrol nem telepitik, A természe-
tesen ujult, vagy alatelepiteft részeken sarjeredeti egyedeik tornek fel, amelyek a ké—
s0bbi allomany elegyeét képezik.

A budai erdékben a sarjeredetdl allomany igen magas szazaléka azt mutatja, hogy
a haborius termelések,. a helytelen felujitasok eredményeként az allomanyok degrada-
cigja kovetkezett be.

Az iidilderdd alapvetd igénye a minél toébb idés, nagy zoldévezeti értékii allo-
many létrehozasa. Fontos feladat tehat az dllomanyokat gy kezelni és létrehozni, hogy
minél tobb legyen a mageredet(i erdd. Részben ezzel, részben pedig az idds alloma-
nyok letermelésének csokkentésével, el kell érni az atlagkorok emelkedését, foleg a
tolgy esetében. Az allomanyok emlitett leromlasa nem csupan a mull idészak nagy-
meértekli fakitermeléseinek, a fafajosszetétel nem kivant iranyban torténdé eltolédasa-
nak, valamint egyéb allomanynevelési és telepitési problémaknak a kivetkezménye.
Kiilon meg kell vizsgalni, hogy a varosi kiornyezet befolyasolta termeldhelyi tényezék
rosszabbodésa, a levegbnek flisttel, gazzal, porral vald szennyezettsége, a taposiasbdl
eredé talajtomorodeés stb. milyen szerepet jatszik ebben a degradéacidoban.

Figyelembe véve, hogy a budai részeken — tehat a f&varosi erdék tulnyomo részét
képezd teriileten — nagyobb mérvi telepitések nem folytak, a fafajok atlagkoranak
alakuldsa a régebbi idészak intenziv termeléseinek hatasat szemléltetéen mutatja. Az
osszes teriiletre vetitve ez 1922-ben 57,5 év, 1952-ben 55,5 ev, 1961-ben pedig 44,2 év.
Fajonként véve legszembetiinobb a cstkkenés a koesanytalantélgynél: 1922-ben 68,1 év,
1952-ben 70 év, 1961-ben 65,5 év, a csernél, a gyertyannal és a koérisnél mutatkozik meg-
feleléen 65,9; 57,4; 50,8; és 65,2; 46.3; 33.8; illetve 44,7; 34,2; 29,2 év, de ugyanezt ta-
pasztalhatjuk a kiséré fafajokmnal is. A kocsanytalantolgy 1922-t6]l 1952-ig az lizemterv
szerint atlagkor emelkedést mutat, ez azonban csak latszolagos, minthogy az 1922 évi
lizemterv nem tesz kiilénbséget a kocsanyos és a kocsanytalantolgy kozott. Valojaban,
ha a vizsgilt idészak alatt egylitt vessziik a két tolgyféle atlagkorat, ennek erés cstk-
kenését kell megallapitanunk, 68,1 évrél 67, majd 45,7 (!) évre. Ez nyugtalanité jelen-
ség, mert az idés allomanyok zdldtvezeti értéke sokkal nagyobb, mint a srin zarédott
fiatalosoke.

Azokban az allomanyokban, ahol esak apolovagasokat végeztek, igy a fenyvesek-
ben, valamint a kiméletesen kezelt bilikkistkben az atlagkorok emelkedését tapasz-
talhatjuk.

A fahasznalatok alakuldsanak értékelése biztaté képei mutat. Az 1950—1953, évek
atlagosan 10000 m3 termelése ma mar 3000 m?-re esokkent. Nagyot valtozott a vég-
hasznalat és az el6hasznalat ardnya. Az 50-es évek elején a véghasznalat a legmaga-
sabb, elérte az Osszes kitermelt anyag 88%,-at. Ma ez nem haladja meg a 45%,-dt.

Ebbél kitlinik, hogy 1957-t6l, tehat lényegében a budapesti erdék parkerdévé nyil-
vanitasatol kezdve, a termelés normalis szintre csokkent, amelyen bellil a véghaszna-
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latok a foly6 rekonstrukceié kovetkezményei. Igen nagy az el6hasznalatok aranya, ami
még fokozhatd is a nevelévagasokkal helyrehozhaté erdék rekonstrukcidja soran.

Az 1—20 éves allomanyok nagy szazaléku sarj-eredete szakszertien végrehajtott
tisztitasokkal, gyéritésekkel, allomanykiegészitéssel a mageredet javira csokkenthetd.
Elengedhebetlen a gyéritések, s nemkiilénben a tisztitasok aprolékos gondossaggal tor-
ténd kijelolése. Igy elérhetd, hogy a névedékfokozd gyéritések idejére mar megfeleld
szerkezetlli mageredetii egyedekbol allo allomany alljon rendelkezésiinkre.

Sok vitara ad okot a véghasznalat tervezése, Van olyan &llaspont, hogy a vég-
hasznalat a parkerdében nem folyhat, csak nevelévagas és egészségligyi termelés. Viég-
haszndlatra sziikség van, azonban azt nem lehet 10 évre elére tervezni. A mindenkori
véghasznilatok mértékét az dllomany mindsége, a sziikséges rekonstrukeié és az eset-
leges elemi karok miatti termelési kotelezettségekb6l kiindulva kell megallapitani.
Keriilni kell azonban a tarvagasos véghasznalatokat, kivéve a sikvidéki allomanyokat.
A budai erd6kben a természetes feltujitas és a mesterséges alatelepités lehetdségei
nagyok. Maximalis mértékben kell felhasznalni ezt az allomanyok fokozatos feluijitasa
soran.

A budapesti erdék rekonstrukeidja a teriiletnévelés mellett a kirandulé teriiletei
decentralizalasanak, a zoldovezeti 1étesitmények egészségligyi-, higiéniai, valamint tidii-
lési, véds és esztétikai szerepe novelésének fontos eszkoze. Erdérészletenként hatdro-
zandok meg a rekonstrukeiot igénylé allomanyok kategériai, amelyek sok vonatkozéds-
ban eltérnek a rontott erds fogalmatol, A folyo atalakitasok soran elétérbe kell he-
lyezni az allomanyapolasi és kiegészitési modszereket, az allomanycserét el6iré mod-
szerek rovasara, Ez utébbiaknal féleg kiritkult, idés Aalloméanyokrol lévén sz, meg
kell vizsgalni, hogy az iidiiléerdd e legszebb és leglatogatottabb teriiletein mennyi
erdei tisztas tarthaté fenn betelepités nélkiil, illetve a szegélyek, erdén beliili tavlatok
diszité elemekben torténé gazdagitasaval.

A rekonstrukeié feladata az iidilderdé berendezésének, utakkal, sétautakkal, mi-
targyakkal és egyéb létesitményekkel torténdé ellatasanak kérdése. De ezenkiviil is
szamtalan, nemkevésbé fontos miszaki, biologiai és szervezési kérdést vet fel az idlilo-
erdbgazdalkodas. Ezek tanulmanyozasa és végrehajtasa a zolddovezet megfeleld szintre
emelésének szintén alapveto feltétele.
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A korrelacioszamitas alkalmazdasa az erdégazdasdagi
munkanormakészités gyakorlataban

ABONYI ISTVAN

ERERES

A statisztikai matematika szamos alkalmazisi médjira van lehet&ség az
erdbgazdasigi munkanormakészités gyakorlataban. Ezek koziil kett6t emeliink
ki. Az egyik a munkét befolydsolé kériilmények (vonatkozdsi alapok, vagy
normateényezik) Osszefliggéseinek, torvényszerfiségeinek megallapitdsa, a
masik az Osszes sziikséges id6normik (idSsorok) kiszimitdsa a viszonylag
kevés, de pontos és reilis iddértékekbdl. A két tevékenységet a szadmités
alkalmaval rendszerint Gsszekapcsoljuk. Itt a szamitas elsésorban elemzést,
vizsgalatot jelent, és ajinlatos tobbféleképpen is elvégezni, hogy az Ossze-
hasonlitott eredményekbdl kivilaszthassuk a legmegfelelébbet.

Az idémérés soran munka és idGelemzéssel ugyanazon mfiveletre vagy
kisebb munkarészre (elem, mozdulat) rendszerint szimos (5—50) id6adatunk
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