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i 3. As the maximum wvolume of the stand ean only be esti-

- mated, and even the yield tables themselves eannot give us a defi-
~ nite basis, it were more practical to take into consideration. instead

- of the density, the elose of the stand.

3 - 4 Tt were better to obtain the data for the caleulations by
actual measurements. A more important part should be attribu-

~ ted to the volume, inerement, and inerement per-cent because

- thereby the wvaluation of the stands would become possible.

E 5. Ajtay‘s numeric and graphic methods do not completely
~ cover his prineipal equation.

Néhany sz0 a vagassorrendszamhoz.
Annak, hogy a kérdéshez masodizben is hozzaszolok,

. egyetlen oka van.

E Szeretném a kialakulé vitdt abba a mederbe terelni,

. ahova valo.

Kétségteleniil megallapithatjuk azt, hogy az Ajtay

altal felhozott tényezéknek (kor, ie.]]ode::bvn Vd](’) vissza-

maradas, stirliséghiany és érték) donté befolyasuk van arra,

mennyiben indokolt egy allomany faanyaganak eltavolitasa.

Epp igy megallapithatjuk azonban azt is, hogy soha

tapasztalati (iton nem tudjuk levezetni azt, milyen mértékig

kell egyiket vagy masikat figyvelembe venni.

Véleményem szerint az Ajtay altal elOszor javasolt

megolda-\ bizonyos modositasokkal észszeri és elfogadhato.

A tényezk kozul egy olyan, amelyiket minden, tehat

a teljesen szabilyos allapotban 16vé erdéndl is 1nv,gt(11<1111111\

és figyelembe kell venniink. Kz a kor.

A maésik harom tényezd esak akkor jatszhat szerepet,

ha a szabdlyossal szemben valamennyire eltér.

Bszszerit és elfogadhatd tehat Ajtay-nak az a bealli-

tasa, hogy a mindig figyelmbe veendd tényezét, a kort veszi

az egvik hatéerének, a masik hatoéerének pedig egytittesen

azokat a tényezdiket, amik elGfordulhatnak, de nem fmdu]-

nak sziikségszeriileg eld.

, Azzal, hogy a grafikus megoldas érdekében ezeket

~ tényezdket egymistdl derékszogben eltéré erék gyanant ab-
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razolta, maga teremtette meg az el6feltételt arra, hogy a
képletnél a derékszogli haromszogekre vonatkozo Pytha-
goras-féle tétel érvényesiiljon.

Az adott esetben tehat a grafikus abrazolas modja
megszabta egytttal a képlet alakjat is.

Ami mar most a tényezéket illeti, nem tudom ma sem
osztani Ajtay-nak azt a felfogasat, hogy a sfirliséget két-
szeresen beszamitsa, éspedig egyszer a fejlédési tényezd
megallapitasanal és egyszer mint kiilon tényezot.

Véleményem szerint maga az a kortlmény, hogy a
stiriséget mint kilon tényezdét allitja be, teljesen elegendé
és megfelel a tényezo fontossaganak is, killonosen akkor, ha
a fejlédésben vald visszamaradas megallapitasanal a hia-
nyos slrliségl allomany novekedését nem a teljes stirtisé-
gliével, hanem azzal a novekedéssel hasonlitja 0ssze, amit az
atlagos viszonyok mellett azon a teriileten az ugyanolyan
stirliségii allomanynak el kellene érnie.

A hasznalat indokoltsaganak a megallapitasanal véle-
ményem szerint a fejlédéshen valo esetleges visszamaradas

Py

sokkal fontosabb tényezd, mint maga a stirliség.

Megeshetik az, hogy a teljes sliriiségii allomany fejld-
dése megallott, vagy hatarozott visszafejlodés, pusztulas
tiinetei mutatkoznak, ezzel szemben az esetleg csak 02, 03
stirtiség allomany, bar a szabalyost el nem érd, de mégis
valamelyes fejlddést mutat.

Kétségtelen, hogy ilyen esethen a teljes stirtiségl
allomany kitermelése lesz az indokoltabb, mert hiszen itt
maga a talaj és az erdd a visszatartassal nemesak hasznot
nem nyujt, de értékébdl veszit.

Pedig, ha a sflirliséghiany tényez6jét kétszeresen és
még hozza szorzotényezd gyanant vesszik figyelembe, a még
fejlédéképes ritka allomany feltétleniill magasabb sorrend-
szamot kap, mint a teljes stirliségli, s igy a sorrend megalla-
pitasanal el6bbre keriil,

Nem akarok ra szdmszeri példat hozni, mert hiszen
ezt akarki kiszamithatja.

Ezért voltam és vagyok amellett, hogy a stlirtiségben
mutatkozé hidnyt esak egyszer vegyik szamitasba, a masik
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. tényez6 kiszamitasanal és akkor sem szorzo, hanem ossze-

ado tényezé gvanant.

Végeredménykép tehat ezt ajanlanam.

Fogadjuk el a grafikus megoldast olyan forméaban,
hogy két, egymassal merdleges tengelyre rakjuk fel a ténye-

z0ket és pedig az egyik tengelyre a mindig szamitasba jové

tényezot, a kort, a masik tengelyre pedig az idGlegesen, vagy

esetlegesen szamitasba jové tényez6k Osszes eredményét.

A két végpont adja meg, mint rendszal az allomany

helyzetét, s ennek a tengelyrendszer metszéspontjatol valé

tavolsaga a figyelembe veendd értéket.

A fejlédés mértékének elbiralasara fogadjuk el a no-

vedéket s pedig akar tomegniévedék, akar korlap forma-

jaban.

A Haracsi altal javasolt novedékszizaléknak a mér-

tékiil vald elfogadasat nem tartanam helyesnek.

Kz a szazalék ugyanis akdrhany esetben -ellentétes

iranyban kiegyenlitené a slirliségi tényezonek a hatasat.

: Hiszen mindnyajan tudjuk, hogy még arnyéktiiré fa-

- nemeinknél is a szabad allas az egyedek tomegnovekedésé-

nek jelentés emelkedését eredményezi.

Mivel pedig a sliriség apadasaval apad a szazalék-

 szamitasnél figyelembe veendd téke (fatémeg), ellenben majd-

nem aranylagosan emelkedik a kamat (novedék), természe-

tes dolog, hogy a ritkas allomanynovedék szazaléka maga-

sabb lesz, mint a stirl allomanyé, s igy ez a tényezd tényleg

~ bizonyos mértékig esokkenti, s6t esetleg kiegyenlitheti a

stirtiségnek, mint tényezének a hatasat.

Felvetddott ezenkivill néhany dltalanos gondolat tisz-

tazasanak a sziikségessége is.

Az egyik a vagasérettség.

Véleményem szerint ezt a kifejezést csak egy vonat-

kozashan hasznalhatjuk.

: Megfelel-e a faanyag, amit az erdében vaghatunk

- annak a célnak, amit vele el akarunk érni?

" Pl. a flzvessz6, vagy a meggyfabot 2

~ ban vagasérett.

3 éves kora-




A banyafatermelésre szant erdd a fejlédéshez mérten
25—40 éves koraban érett a levagasra.

Az épitési anyag termelésére szant fenyGerdd 40—60
éves koraban mar elérheti a vagasérettséget.

Az 1. osstalya firészaru és furnir termelésére szant
tolgyest ezzel szemben legalabbh 150—180 éves koraig fenn
kell tartanunk, s akkor lesz ,érett a fa a vagasra.

A masik kérdés a siiriség megallapitasa, hogy melyik
is lesz az a kivanatos 10 strliség.

“Itt azt hiszem, megint ellentétekre fogunk bukkanni.

Véleményem szerint ugyanis itt nem lehet tisztan a
fatomeg mennyisége az iranyado, hanem a mindség is.

Heyiltalin nem tudom megérteni, miért idegenke-
diink sokszor attél, hogy a gyermeket a maga nevén ne-
vezzik.

Véleményem szerint a mennyiségi és mindségi fejlo-
dés legjobh fokozatanak van egy igen kézzelfoghato kifeje-
zbje, és ez az érték.

Az lesz a teljes siirtiség, a legjobb fejlédés eszménye,
amikor az allomanybdl a legnagyobb értékii faanyagot tudom
kihozni. ;

Lehet, hogy gyérebb allas mellett nagyobb fatomeget
tudnék elérni.

- Liehet, hogy stirtibb allas mellett miiszakilag jobban
hasznalhato és az eszményi hengert jobban megkozelitd tor-
zseket tudnék nevelni.

A ketté kozott a helyes 1t az lesz, amikor sem a
tomegnevelés nem fog a mindség rovasara, sem pedig meg-
forditva, talzottan érvényesiilni.

Nem tudok szabadulni attél a gondolattol, hogy ter-
melvényeink hasznalhatosaganak a mértékét még a koz
szempontjabol is az érték fejezi ki legjobban.

Akkor szolgalom a koz érdekét is legjobban, ha ugyan-
azon a teriileten, ugyanakkora idé alatt a leheté legnagyobb
értéket képviselé faanyagot tudom termelni,

Vigasforduld, feltjitasi mod, talajvédelem ebbdl a
szempontbol mind masodrend( kérdések, mert hiszen ezek-
nek a 100%-os megvédése,-helyes gazdalkodas mellett, majd-
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: alapulvétele

{hater

nem kivétel nélkiil esak pénzkérdés, az érté
esetén pedig ezt mar figyelembe vesszik.

A sfirtiségnek ezzel az elgondolasaval — véleményem
- szerint — mar eljutunk oda is, hogy az értéket, mint ténye-

z0t is bedllitottuk a szamitasba.
Hogy azutan a siriiség, illetéleg a sfirtiséghiany
ardnyszamat a torzsszam, a korlap vagy a fatémeg alapjan
allapitjuk-e meg, itt a vilasztast véleményem szerint annak
a kérdésnek kell eldontenie, hogy melyik tényezé az, amelyi-
ket az adott esetben a legkinnyebben és minden valdszinti-
ség szerint legpontosabban tudunk megallapitani.
Mert ne felejtsiik el, hogy minden eljarasnak a gya-
korlati alkalmazhatosagat megint esak az olesdsag, vagy
dragasag kérdése fogja eldonteni, ez pedig ebben az esetben
az adatok beszerzésével jaré munkatol fiigg.
Mert minden munka id6t igényel, az id6 pedig pénz.
Tehat: lehetbleg egyszeri grafikus megoldas konnyen
megallapithato adatok alapjan.
Biro Zoltan.

#
Einige Worte zur Hiebsfolgezahl. Von Z. Bird.
Die Beriicksichtigung der Dichte bei der Fesistellung der
Entwicklungsfahigkeit ist {iberfliissig, da die Dichte aunch als
selbststindiger Faktor geltend gemacht wird, Als Weiser der
Wuchsverhiltnisse entspricht der Zuwachs am besten:; diesen mit
dem Zuwachsprozent zu ersetzen, — wie es Haraesi empfiehlt —
wiirde zu Trugschliissen fiihren. Unter Hiebsreife kann nur die
Trreichung der Zielstirke verstanden werden, und der Dichte-
erad 10 miisste hochste Wertleistung bezeichnen.

#

Remarques sur le nombre déterminant 'ordre des coupes.
Par, Z. Biro.

La ecapacité de développement s’exprime le mieux par la
croissance pour la détermination de laquelle il est inutile de
tenir compte de la densité, celle-ci figurant comme facteur inde-
pendant.

La maturité pour la coupe se caractérise par le diametre de
la tige, et la densité complete, s'exprimant par 1.0, devrait corres-
pondre an maximum du rendement pécuniaire
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Some words about the felling serial number. By Z. Bird.

The best indicator of .the development is the inerement and
for its estimation it is unnecessary to take into consideration the
density which also appears as an independent factor.

The maturity is shown by the expected diameter of the trees
and the density denoted by 1.0 should indicate the maximum finan-
cial value of the stands.

Néhany szo6 egy erdobirtok atszervezésérol
irta: Szeless Istvin.

Ma, amikor esonka hazank fasziikséglete, tajszépészeti és
talajjavitasi szempontok, nemkiilonben a belterjesebb gazdalko-
dasra valo torekvés mindinkabb az Alfold fasitasara terelték a
figvelmet, engedtessék meg nekem, hogy egy alfoldjellegti teriile-
ten fekvo uradalom rendezését és atszervezését leirjam.

Ez a grof Maildth Jozsef-féle htb. uradalom, amely Zemplén
megye bodrogkozi jarasaban fekszik és ennélfogva mintegy Aat-
menetet képez az Alfold és a hegyvidék kozott.

A felszine inkabb alféld-jellegli. Az iide televényes talajo-
kat egyrészt homokdomb-vonulatok, méasrészt egészen mély fek-
vésl,, nedves teriiletek szeldelik at, ez utdébbiak a szabalyozas
elétti Tisza mindmegannyi agai. Az éghajlat mar nem teljesen
alfoldjellegli. A magas hegyek kozelléte és a teriileteknek két
nagy foly6 — a Bodrog és a Tisza — kozt valé fekvése némileg
mar humidabb jelleget ad a klimanak,

Az uradalomnak jelenlegi tulajdonosat birtokdnak atrende-
zésére a kovetkezd eélok késztették: az eddig harom rész-
ben kezelt uradalmat egységesen cgy kézben, egy cél érdekében
vezetni tgy, hogy annak egy iizemaga se szenvedjen a masik el6-
nyére, hanem minden egyes iizemag érje el azt a legmagasabb
anyagi eredményt, amit egyaltalan okszert gazdalkodas mellett
el lehet érni. Sziikséges volt ehhez els6sorban a kozpontositds, de
csak addig, amig az egyontetiiség el nines érve. Azutan, amikor
néhany év alatt minden ennek az egy célnak a jegyében rendsze-
rezOdott, kovetkezik a decentralizalas, mert hiszen a birtok nagy-
sdga nem is birja el a kozponti kezelést. Ez a decentralizalas
azonban mar nem karos, mert hiszen egy rendszer alakult ki az
évek folyaman és a decentralizalt szervek ecsak az elobb kozponti
rendszernek a folytatéi, tovabbvivoi.

Méasodsorban sziikséges volt a teriileteknek a leggazdasago
sabb iizemmodra valé Atalakitisa, a homokdombok és vizenyos
teriiletek eltiintetése.






