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den a gyűlést illető felvilágosítások ez irodában nyerhetők, valamint 
a kirándulásokra bejegyzettek névsora is ott megtekinthető. 

A z előlegesen megállapított időbeosztás a következő : 
V a s á r n a p , m á j u s 13-án : estve találkozás a Sperl-helyisé-

gekben, (Leopoldstadt, K l e i n e Sperlgasse N r . 2.) 

H é t f ő n , m á j u s 14-én: délelőtt 10 órakor közgyűlés, az 
osztályok alakitása. 

K e d d e n , m á j u s 15-én: 8—11 óráig osztályülések, 12— 
2 ' / 2 óráig közgyűlés. Délután a virág-, növény-, gyümölcs- és zöld-
ségkiállitás tekinthető meg, melyet a cs. k. kertészeti társulat saját 
házában a P a r k r i n g - gen rendez és május 15-től egész 22- ig 
nyi tva tart. 

S z e r d á n , m á j u s 16-án : kirándulások különböző vidékekre, 
még p e d i g : 

1) m e z ő g a z d á k é s e r d é s z e k s z á m á r a . 
a) a Mannersdorf- i császári uradalomba és a gr . Harrach-féle 

diszkertekbe B r u c k - o n a Laj ta mellett . 

b) L iech tens te in herczeg feldsbergi és eisgrubi birtokaira. 

2) M e z ő g a z d á k s z á m á r a . 

a) A l b r e c h t f ő h e r c z e g ő f e n s é g e magyar-óvári ura­
dalmára, s az ottani cs. k. magasabb gazdasági tanintézetre. 

b) K á r o l y g r ó f tóth-megyeri uradalmára. 
c) K o b u r g h e r c z e g dürnkruti és K i n s k y Keresztély 

gróf matzeni uradalmára. 

3) E r d é s z e k s z á m á r a . 

a) A dornbachi és k i r l i n g i császári erdőkre. 
b) A császári vadaskertbe és a mariabrunni erdészeti akadé­

miára. 
c) H o y o s gróf Naszwald- i hegyi erdeire Reichenau közelében. 
d) A Göttweigh-i apátság erdeibe. 

4) S z ő l é s z e k é s g y ü m ö l c s é s z e k s z á m á r a . 

A klosterneuburgi apátság birtokaira s az ottani szőlész- és 

gyümölcsész-iskolába. 

5) M ű t a n i i p a r ű z ő k s z á m á r a . 

a) A D r e h e r-féle sörfőzdébe Kis -Schwecha t ra . 
b) D r a s c h e ur Inzersdorf-i agyagáruk gyárába. 



C s ü t ö r t ö k ö n é s p é n t e k e n , m á j u s 17-én és 18-án: 
osztály- és teljülések mint kedden. A gazdasági és erdészeti kiállítás 
meglátogatása. 

S z o m b a t o n , m á j u s 19-én 8—10 óráig osztályülések, 11 — 
2 óráig közgyűlés- A gyűlés bezárása. 

A szabad időnek a nevezetességek megtekintésére való felhasz­
nálását, valamint a kirándulásokat illetőleg a napi lap — melynek 
első száma a bejegyzéskor, többi számai pedig a megfelelő napon az 
ügyviteli irodában vehetők át — részletes terveket fog tartalmazni, 
s ezenkívül az ülések alkalmával a t. résztvevők a szükségesekről ér­
tesíttetni fognak. 

Továbbá intézkedés történt, hogy h é t f ő n m á j u s 21-kén 
bizonyos számú tagokból álló társaság számára 2 napi kirándulás 
rendeztessék: 

1) a bábolnai és kisbéri császári ménesekbe, 
2) a Kwassitz-i uradalomba s a Herczeg érsek Kremsir-i birto­

kaira Morvaországban (gazdászati és erdészeti), 
3) C o l l o r e d o-M an n s f e 1 d Dobrie-i erdőségeire Csehor­

szágban. 
A részleteket erről is a napi lap l-ső száma fogja hozni. 
Az estveli összejövetelekre a gyűlés tartama alatt egy nagy 

terem fog a Sperl-helyiségekben fenntartatni 
Czélszerünek látszott a következő öt osztályt alakítani: 
f ö l d - é s r é t m i v e l é s 
á l l a t t e n y é s z t é s , 
e r d ő g a z d a s á g , 
s z ő l ő - és g y ü m ö l c s t e r m e s z t é s , 
m ű t a n i i p a r ü z l e t . 
A közgyűlésben s az osztályülésekben megvitatandó kérdések 

alább következnek. 
Azon esetre, ha a selyem- és méhtenyésztésre nézve külön 

osztályok alakulnának, egynehány kérdés ezek számára is készen 
tartatik. 

Azon urak neveit, kik az egyes kérdések bevezetését átveszik, 
a napi lap fogja közleni. 

A programmban kijelölt kérdéseken kivül mások csak ugy jö­
hetnek tárgyalás alá, ha azok az alapszabályok 23 §. értelmében egy 
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nappal előbb, még pedig a közgyűlésre nézve a gyűlés elnöke, a 
szakülésekre nézve ped ig az illető szakelnök elé terjesztetnek. 

Végre a gyűlést illető kérdéseket és tudósításokat kérjük a 
gyűlés elnökéhez e czim alatt intézni : „ A n den Vors tand der X X V I . 
Ve r sammlung deutscher L a n d - u n d Fors twir the in W i e n , abzugeben 
im k. k. Handelsminis ter ium Departement I V . " 

A szállások előre való megrendelése végett, a mi az egybegyűlő 
idegenek nagy sokasága miatt igen ajánlandó, tessék a gyűlés 2-dik 
ügyvivőjéhez „Wirthschaftsrath S m e t a n a , Franzensbrücken-
strasse N r . 2 4 " fordulni, de mindenesetre 1-ső májusig, mert a ké­
sőbbi megrendelések biztos eredményre nem számithatnak. 

Május 12-től 15-ig bezárólag a három pályaudvarban (az é j ­
szaki, déli és kele t i vaspályáknál) egyének lesznek felállítva, k ik a 
megrendelt lakások iránt útbaigazítást adnak, ezenkivül a szükséges 
értesítések az ügyviteli irodában nyerhetők. 

Bécs, 1866. január 15-én. 

A német mezőgazdák és erdészek X X V I . gyűlésének elnökei: 

Col loredo-Mannsfe ld . Pabst . 

A z ügyvivők: 
W a n g e n h e i m V i l m o s . Smetana János. 

A német gazdák és erdészek XXVI. gyűlésén tanácskozás alá 
jövő tárgyak. 

A) Az általános üléseken. 

1) M i l y következéseket vont maga után a jobbágyi földeknek 
már évek óta behozott szabad adásvevése s korlátlan szétoszthatása 
azon országokban, h o l az előtt a jobbágyi bir tok vagy épen nem, 
vagy csak bizonyos határig vol t osztható ? 

Hát az osztrák monarchia országaiban a jobbágyi birtok oszt-
hatlansága feltétlenül vagy feltételesen törlendő-e e l ? Miként lehet 
a bi r tok s az evvel való üzlet teljes szabadsága mellett az anny i r a fon­
tos tagosítást mégis előmozdítani s elérni ? Van-e a b i r t ok oszthat-
lanságának eltörlése s a tagosítás keresztül vi tele után, a birtoknak 
igen messze terjedő czéltalan feldarabolását gátló törvényes intéz­
kedésekre szükség? 

2) M i l y alapelvekre fektetett berendezése a földmivelési vegy i 



kísérleti állomásoknak, ezeknek biztos és állandó fennállását, vezeté­
sét és sikerdus működését illetőleg, mutatkozott Németországban o ly 
czélszerünek, hogy azt ott is ajánlhatni, h o l i l y e n állomásokat csak 
most akarnak a l a p i t a n i ? 

3) Miként k e l l eljárni, h o g y a nagyobbb folyók, a száraz és esőt­
len síkságok vizesitésére o ly terjedelmesen s általánosan felhasznál­
tassanak a mint csak lehet ? 

4) Németországban a falusi földmives iskolák, — értvén azon 
megfelelő oktatást, melyet az e lemi iskolából kikerült fiuk a falun 
(éli estvéken önként látogatnak — évről évre szaporodnak s czélsze. 
rünek b izonyul tak . Miként ke l l ezeket életbe léptetni s berendezni? 
Czélszerü-e e végett, s egyáltalában, hogy a néptanító a falusi ifjú­
ság szakbel i képzését megalapítani segitse, az elemi tanitók kiképez-
tetésénél tekin te t te l l e n n i ? M i történik v a g y mit k e l l a tanító képez-
dékben tenni, h o g y a falusi ifjúság jövendőbel i tanitói a czélnak 
megfeleljenek ? 

5) M i l y készülékek s m i l y eljárási módok ajánlhatók, hogy a 
trágyaanyagok, különösen az emberi ürülékek a mezőgazdaság szá­
mára a nagy városokból lehető tökéletesen felhasználtassanak, föl­
téve, hogy az egészségi rendőri követeléseknek elég tétetik. 

6) Ajánlható-e társaságok képzése mezőgazdasági v a g y más 
iparczélokra például : gépek, trágyaanyagok, magvak, tenyészállatok 
beszerzése ; szakértő tanácsadók vagy munkások felfogadása véget t ? 
— M i l y eszközökhöz ke l l i l y e n társulatok elősegítése végett nyúlni ? 

7) Miként húzhatna a mezőgazdaság a már oly sok he lyen esz-
közlendő légtüneti észleletekből több gyakor la t i hasznot m i n t edd ig? 

8) M i l y befolyást gyakoro l a közlekedési eszközök ujabb időben » 
való szaporodása s kilátásban lévő terjedése és könnyítése a mező­
gazda termelési irányának meghatározására ? lehet-e e tekinte tben 
tanácsot adni? 

B) A szaküléseken. 
I. F ö l d - é s r é t m i v e l é s i o s z t á l y . 

1) M i l y eléhaladást tett a földmivelési v e g y t a n ujabb időben 
felállított alapelveinek zárt földbirtokon s több évek során való g y a ­
k o r l a t i alkalmazása : a talajból az aratás által k ive t ásványi növény­
tápanyagok megtérítésére nézve. 

2) Történtek-e ujabb még általánosan nem ismert észleletek a 



gomba alakban pusztitólag fellépő növénykórokra nézve ? Képes-e a 
mezőgazda az ezen növénykórokból eredő károknak a talaj keverése 
és megmunkálása által vagy bármely más módon elejét venn i , vagy 
azok ellen működni ? 

3) M i l y e n n e k b izonyul t azon földalatti vizesitési rendszer, me­
lyet ujabb időben Pettersen ur ajánlott s mely sok helyen utánzásra 
talált és figyelmet gerjesztett? 

M i l y körülmények közt bir ez előnnyel az öntözés felet t? 
4) M e l y ujabb tapasztalatok sorolhatók föl a mélymüvelés (Tief-

ku l tu r ) keresztülvitelére nézve? M e l y akadályok gátolják ennek álta­
lános elterjedését, s miként lehetne ezeket elháritani ? 

5) Melyek az ajánlatra legméltóbb úgynevezett mesterséges 
trágyanemek? Ezeknek megbirálására s alkalmazhatására mi ly gya­
korla t i szabályok állíthatók föl ? 

Miként lehet ezek meghamisítását fölismerni, s miként felelt 
meg e tekintetben a kísérleti állomások által megkezdett ellenőrzés ? 

6) M e l y e k a legjobb arató- és kaszálógépek s mennyiben fe le l ­
tek meg ezek a gyakorlatban ? M e l y még kevésbbé ismert, de jóknak 
bizonyul t gazdasági gépek érdemlik meg, hogy most különösen ajánl-
tassanak ? 

7) M i l y körülmények közt tanácsos a réteket ujboli tani (mag­
gal újonnan bevetni), hogy azok termőképességét lényegesen emel­
j ü k ? M i l y eljárás ajánlható e tekintetben? 

8) Terjed-e még a legújabb időben is a gabonának sorban való 
vetése; mi ly tekintettel ke l l e mellett a talajnemekre l e n n i ; mily elő­
n y e i mutatkoztak ujabb időben a szórvavetés ellenében, s mely sor-
bavetőgépek bizonyultak legczélszerüebbeknek ? 

9) A talajnemekre való tekintet tel m i ly körülmények közt bir 
az elegyes, lóher és fűmagból álló vetés több előnnyel, mint a lóher-
nek egyedüli vetése; mely alapelvek jutottak érvényre a lóher és 
fűmagvak elegyítése és vetésére nézve ? 

10) Bebizonyult-e azon némelyek által nyilvánított észlelet, 
hogy némely cséplőgépek a gabona csirképességét megrontják, s 
tétettek-e tapasztalatok az iránt, hogy mi ly terjedelemben s mely fo­
k i g történhet ez ? 



I I . Á l l a t t e n y é s z t é s i o s z t á l y . 

1) A földmivelési vegyészek által a tápanyag tar ta lma szerint 
ajánlott etetési szabályok közül melyek feleltek meg leginkább a kü­
lönböző marhanemeknek és tartási czéloknak ? 

M i n d e n körülmények közt elvetendő-e a takarmányértékének, 
a széna vagy rozs értéke sze r in t i v iszonylagos meghatározása, s h a 
igen : m i l y közelebbi megjelölés ajánlandó a gyakor la t i gazdának a 
takarmányszerek v iszonylagos értékének kifejezésére ? 

2) A markafajok közül me lyek b izonyu l t ak a két főczélra, te je­
lés és hizlalás, a l eg jobbaknak? 

M i l y előnyökkel b i r e g y i k vagy másik tek in te tben , főképen 
ped ig a hon i fajok nemesítésére nézve a shor thorni és h o l l a n d i faj ? 

V a n n a k - e még más fajok, melyeke t b izonyos v i szonyok közt, 
nevezetesen a h o l több fontos tulajdonság egyesítéséről v a n szó, kü­
lönösen ajánlani lehet ? 

3) M i l y eredményt mutatot t edd ig az ango l hús- juh(Southdown) 
és a Ramboui l le t névvel gyapjú- és hus-juhnak nevezett merinó be­
hozatala ? 

( A költségeknek a jövedelemmel való összehasonlításánál, a 
tenyész állatok magas áron való eladását nem kel lene tek in te tbe 
venni . ) 

4) M e l y i k a leggyakor la t iabb mód a tej, turó és vaj tartalmá­
nak meghatározására? 

M e l y eljárási módok felel tek m e g ujabb időben leginkább: 
a) A tejnek eladás végett távolabb eső városokba való biztos 

szállítására nézve ; előnyösebb-e e czélból a tejet j é g g e l hűteni vagy 
forralás által bizonyos hévfokig felmelegíteni ? 

b) Történtek-e uj tapasztalatok a tejföl különválásánál meg a 
vajkészitésnél az edények és a hévfokra nézve, s miként felel t meg 
különösen Gussander eljárása és készüléke ? 

5) M i l y módon lehet a kisebb tenyésztők számára szükséges 

hágóméneket biztosítani ? 

Szükséges-e a falusi hágómének nevelésére külön méneseket 

tar tani v a g y miként lehet ezeket nélkülözni ? 

6) Czélszerü-e még a védhimlőoltás a juhoknál, vagy nem k e l ­
lene-e attól, tekintve a szomszéd be nem ol tot t juhászatok veszélyét, 
elállani ? 



7) M i l y hasznot hajt a szárított lombbal való etetés, s ezen ha­
szon különösen takarmányszűk években o ly nagy-e, hogy e végett az 
erdőgazdaságot is igénybe kellene venni , s miként lehetne ez eset­
ben mind a két rész igényeit összeegyeztetni ? 

8) Ujabb időben a fonalóczkór a disznótenyésztés jövedelme­
zőségét még k i nem számitható mértékben fenyegeti . 

A tenyésztőre nézve, mely figyelemre méltó tapasztalatok té­
tettek ezen kór keletkezését, terjedését és ellenszereit i l letőleg? 

Talán, különösen a nemesebb fajú disznóknak je len leg Német­
országban divó ápolása és táplálása, ezen kór gyakoribb feltűnésének 
és terjedésének egyik okául tekinthető ? 

9) Tétettek-e gyakor la t i kísérletek a korpának, a tava ly i drez­
dai gyűlésen indítványozott, sósavval való felnyitására nézve ? (chem. 
Ackersmann 1865. I V . 234.) 

10) A gyapjúnak mosatlan állapotban való eladása ujabb idő­
ben több oldalról inditványoztatott. Kivihető ezen eljárás nagyban 
és mi ly módon, vagy czélszerübb-e a mosatlan gyapjút, ha azt eladni 
nem lehet, a falun gyári mosás alá venn i , s mi ly eljárás vo lna ezen 
esetben követendő ? 

I I I . E r d é s z e t i o s z t á l y . 

1) A bükkszálerdő önujbolitási idő tartamát mindég rövidebbre 
szabták, min thogy a vágatok legelőnyösebb kihasználása a vágás és 
ujbolitási idő minimumát kívánja. M i b e n áll ezen minimum azon üde 
erőteljes talajon, mely az osztrák alpokon, a kárpátokon s ezek kiága-
zásain közönséges, s miként igazolható ez a bükk természete és ter­
mőhelyi viszonyai által ? 

2) A kőszénnek mindinkább terjedő fogyasztása, va lamint az 
osztrák vasiparban beállott válság nagyon, még ped ig egyelőre káro­
san hat vissza az erdőre. Képes-e az erdőbirtokos, és miként, az ezen 
viszonyok tartós fennállásából folyó hátrányokat kikerülni ? 

3 ) A természetadta elegyetlen feketefenyő erdőkben a gyan ta 
és helyenként az alom is oly fölötte tekintélyes hasznot hajt, hogy 
ez néha a fa jövedelmét is megközelíti, sőt néha felül is haladja M i l y 
nézpontok volnának főképen szem előtt tartandók, hogy ezen erdők 
üzem rendezésénél, ugy a fának, mint az emiitett melléktermékeknek 
illő helye kijelöltessék ? 

4) Lehet -e s kell-e az erdészeti üzemrendezést meg a fatermés 



meghatározását, tekintettel az erdőgazdaságnak ujabb időben anny i ­
szor emlegetett jövedelmezőségére, lényegesen változtatni, s ha igen 
miben álljon ezen változtatás ? 

5) Kimutatható-e, hogy a vizenyős erdőknek sok helyütt tör­
tént kiszárítása összefüggésben áll a patakok és folyók vizének nem­
zetgazdasági tekintetben nem ritkán káros apadásával ? j ó befolyás­
sal voltak-e a lecsapolások mindenütt a fanövények növésére ? 

6) V a l a m e l y ország erdősége kétségtelenül nagy befolyással 
van annak termékenységére. M i l y u ton lehetne annak alapos meg­
ítéléséhez j u tn i , hogy valamely vidéknek — k l i m a i tekin te tben — 
sok vagy kevés erdeje van-e ? 

7) A granitféle kőzetek agyagos talaján, a m i l y e n például a 
Böhmerwald kiágazásain jön elő, az erdeifenyő erdőkjvágatainak ön-
ujbolitása még mindég magfák meghagyása által történik. Meg ta r ­
tandó-e ezen ujbolitási mód ? m i l y körülmények közt s mely 
okokból ? 

8) M i l y visszahatást gyakorol az erdei szolgálmányok — faizás, 
legeltetés, alomszedés — fennállása a mező- és erdőgazdaságra s i g y 
ennek folytán a közjóra is föltéve, h o g y a mezőgazdasági föld már 
tökéletesen tehermentes. 

9) A facsemeték nevelésénél, különösen ped ig a tölgycseme­
téknek a szabadba való kiültetésénél miként k e l l az ágakat nyesn i ? 

10) M e l y tapasztalatokkal b i runk az iránt, hogy előnyös-e az 
erdőgazdaságnál is a tenyésztendő fanemeket — a talaj iránti külön­
féle igényeiket tek in tve — változtatni ? 

I V . S z ő l ő é s g y ü m ö l c s t e n y é s z t é s i o s z t á l y , 

a) Szölötenyésztés. 
1) M i l y feltételek alatt módosítható a szőlő metszés, hogy a ter­

més mennyisége, a minőség kára nélkül gyarapodjék ? M i l y befolyás­
sal van e tekintetben a nyári hajtások g y a k o r i visszametszése ? 

2) M i l y előnyei vannak a szőlő huzalkere ten való nevelésének, 
s mi ly viszonyok közt adandó ennek az elsőbbség ? 

3) A mesterséges bornemesitési módok közül, mint czélszerű 
mely ik ajánlható ? s különösen az osztrák bortermelés jobb jövője a 
gallizálásban, vagy a bornak, mely más nemesitési módjában kere­
sendő ? 



4) M i l y eszközök ajánlhatók arra, hogy a bort üvegéretté ( F l a -
schenreif) s különösen czukordus borokat a lehető legrövidebb idő 
alatt tartósakká tegyük ? 

5) M i l y tapasztalatok tétettek a szőlőknek a tavaszi fagyok el­
len való megvédésére nézve ? 

6) Miként ke l l a r i z l i ng borral erjedés közben bánni, hogy leg­
kitűnőbb i l latot nyerjen ? 

7) M i l y viszonyok között ajánlható a fehér szőlőből való must­
nak, törkölyén való erjesztése. 

b) Gyümölcstetiyésztés. 

1) M i l y tapasztalati számokkal b i runk a terjedelmesebb gyü­
mölcsösök jövedelmére nézve ? 

2) Minő befolyásuk van a talajnemeknek a gyümölcsfák tenyé­
szetére, s a tenyészet mely más feltételeit ke l l még a gyümölcsfajok 
ajánlásánál tekintetbe v e n n i ? 

3) Miként lehet élettanilag megfejteni a gyümölcságak, mind­
járt az uj hajtás alatti meggyürüzésének eredményét ? 

4) Van-e a nemesitési módnak befolyása a faiskolák tenyé­
szetére ? 

b) Mély gyümölcsnemeket lehet előnyösen pálinkafőzésre és 
gyümölcsbor készítésre használni ? s ajánlható-e ez utóbbinál a sző-
lőczukor használata ? 

6) M i l y eredményt mutattak a káros rovarok kiirtása végett a 
gyümölcsösökben felakasztott szemétládák ? 

V . M ű t a n i i p a r o s z t á l y . 

1) M e n n y i b e n lehet a mezőgazdasági ipar nagyobb kiművelé­
sét, tekintet tel a gépészet előhaladására, valamint a munkaosztás elő­
nyeire nézve, a nyers termékek olcsóságának válságos idejében se­
gédeszközül tekinteni? A pálinka és serfőzésen kivül, mely iparágak 
érdemelnek e tekintetben még figyelmet ? 

2) M i l y befolyása van a különféle adóztatási módoknak a szesz­
gyártás üzletére nézve, s a mezőgazdasági ipar érdekében fekszik-e 
kiilönösen,hogy a keveréknek űrtartalma szer int i adóztatása ellenében 
a gyártmány adóztassék m e g ? 

3) M i l y előhaladások történtek az egész serfőzés terén, melyek, 
különösen a tengeri és nyers árpa használatára nézve fontosaknak 



tekintendők ? Nem lehetne-e a déli Németországban szokásos serfő­
zési módot egyszerűsíteni, s nem volna-e különösen kívánatos, hogy 
a serfőzés ny i l t kérdéseinek megoldása végett egy kísérleti állomás 
állíttassák fel ? 

4) Tétettek-e kísérletek a komlókivonatnak nagyban való elő­
állítására nézve ? Használtatott-e s mely s ikerrel a komlókivonat a 
serfőzésnél ? 

5) Miként ke l l a mezőgazdasági épületek belső berendezésénél 
eljárni, hogy az lehetőleg olcsón és czélszerüen történjék ? miként 
felelt meg e tekintetben a mészhomok használata s a vasnak tartós 
fedelek előállitása czéljából való használata ? 

6) M i l y módon k e l l a Németország több vidékein található dus 
tőzegtelepeket jobban mind eddig lehete, kihasználni ? s a tőzeggyár­
tás mely módja ajánlható különösen ? 

A gabonának soros míveléséről. 

A z ujabbkori földmivelés kifejlet t gyakorlatának egyik kitűnő 
bizonyságát a s o r m i v e l é s képezi. 

A sormivelés ugyan nem uj találmány; már a legrégibb gazda­
sági Íróknál nyomaira akadunk. A sorvető gépek találmányát sem tu­
lajdonithatja magának — legalább nem kizárólag — az uj kor. Már 
1636-ban tétetett egy sor vető géppel kísérlet L a x e n b u r g mellett , 
Bécs közelében; mely próba igen kedvezően esett k i . E z e n gépet 
L o c a t o l l i nevü spanyol szerkeztette és s e m b r a d o r-nak elne­
vezte. Spanyolhonban ezen gép akkoridőben tűrhetően elterjedett és 
ott helyenként még je len leg is használatban van. 

A sormivelésnek tulajdonképeni alapitója gyanánt J e t h r o 
T u l l nevü angol gazdát k e l l tekintenünk, k i a mul t század első fe­
lében szinte készített egy vetőgépet (váljon uj elv szerint vagy Spa­
nyolhonból hozott minta után — bizonyosan nem tudn i ) ; a sormive-
lést saját gazdaságában gyakoro l ta és ebbeli tapasztalatait, 1731-ben 
kiadott munkájában : „On the horshooing husbandry" a közönség elé 
is terjesztette. 

T u l l - n a k eljárása (mely azonban lényegesen különbözik a mos­
tani sormiveléstől) csakhamar nagy figyelmet gerjesztett egész A n -




