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V.

Az orszagos fasziilkség és azon erdotérség kiszamitasa mely annak f6dd-
zésére elegendd. A czél melyhez e szilkség és tér ismerete vezethet.

Benniink téhat az irant, hogy az orszagban fabéség vagy in-
ség uralkodik-e a legkisebb kételynek még arnyéka sem honol.

Ugy vagyunk meggyozbdve, hogy van ugyan, még pedig nagy
terjedtségii oly talajunk, melynek erddsitését a jozan ész siirgésen
koveteli, de mikép masrészt mostani erdeink még igen jelentékeny
részét kell s a kizjolét szempontjabol a nyilvanulé sziikség mértékében
és minden veszély nélkill lehet is eke ala bocsajtani. Azon erddtér
nagysagat azonban mely elegendd wvolna faszikségeink fodizésére,
klimdnk jo karban tartasdra sot javitdsdra, vagy is: ast, hogy er-
deinknek mennyi az irthatd folislege, barmi részt is értékes szdmok-
kal kifejezni képesek nem vagyunk. :

De vannak szamosan, kik e részt igy okoskodnak: hatdros-
suk meg mindennemii fasziikségeink nagysagat; szdmitsuk ki a fati-
meget is, mely erdeinkben évenként lerem, vagy okszerd kezelés mel-
lett teremhetne, és ime e két tényezd Osszehasonlitasa folytan a leg-

egyszeriibb uton tudhatjuk meg, hogy az orszagos fasziikség a ter-
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mésnél mennyivel nagyobb vagy kisebb; hogy tehat e sziikség kie-
legitésén til erdeink mely rvészét engedhetjiik 4t a mezbgazdanak,
vagy ellenkezileg, hogy tole a gabona talaj mekkora térségét kive-
teljitk erdégazdasagunk szamara, a kizjollét érdekében ?

Am lassunk legelészir is
a valodi fasziikség
kiszamitasahoz. ;

Iit mindenck elott is azon keérdéshe iitkbziink, hogy wvalddi fa-
szitkségiil a jelen fogyasatast vegyiik-e, vagy pedig azt, mely a fa
és annak potszerei czélszeri és gazdasagos hasznalatat foltéve: a
népesség, az ipar és a kozmivelddés ma vagy bizonyos jivébeli —
tegyiik hogy elérheté legnagyobb fokanak felelne meg.

A jelen fogyasztdsnak az igazsagot némileg meghkozelité kisza-
mitasa talan nem egészen lehetlen; ambar azok kik valaha wurbéri
faizasok megvaltasival foglalkoztak s kiknek feladatul jutott egye-
sek vagy kozségek kizelmult vagy jelen tényleges évi fafogyasuta-
sat kipuhatolni — nem fogjak kicsinleni az avval jaré nehézsége-
ket, melyek nem egy esethen legyozhetlenckiil bizonyultak, annak
daczara, hogy az illetok a jogosultak életmodjat, elég kizelrdl és
részletesen ismertek.

- Magaban értetik, hogy e nehézségek fokozatosan nének azon
kor terjedésével, azon viszonyok sokféleségének gyarapodasaval,
melyekre az ily megallapitasok terjednek.

De tegyiik, hogy csekély kirdnként eszkozolt ily szamitisok
helyes dsszeallitasa altal a még csak megalkotandd orszdgos erdé-
szeli statistika e rovatat betoltittiilk volna — valjon alapithatjuk-e
erre helyesen azon tér kiszamitasat, melyet honunkban az erdének
ezentl valtozatlanul kell elfoglalnia ?

Nem volna-e az egyrészt a fonallo tékozlas orik idokre valo
szentesitése; masrészt pedig a fapitszerek mostani sziikkirii haszna-
latanak ; iparunk elég szomoru mai allasinak; a fa be- és kivitel
Jelen viszonyainak megordkitése, s igy az okszerli haladasnak mar
csiraiban erdszakos elfojtasa?

De ha a jelen fogyasatas elég bajosan megallapithaté mennyi-
ségéb6l nem indulhatunk észszertien a szitkséges erdotérség kiszami-
tasaban — valjon kinnyebb lesz-e képzeletiinkben valéhiven eldalli-
tani jové mivelodési allapotaink valami elécheté fokat, vagy egykori
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netovabbjat, és azon tényezdk Gsszegénck képét, melyek majd akkor
~ a lasziikség mindségére és mennyiségére fognak befolyni 2

Es a valodi fasziikség ecsak ugyan olyas valami-e, a mit mér-
ni, a tényleges fogyasztassal dsszehasonlitani — kényszer utjan bar-
- mi részt is szabalyozni lehet? — Nem volna-e az héazi szentélyeink
- legtitkosb rejtekjeibe hato elviselhetlen zsarnoksag, meghiintetni a ki
szereti, ha szobaja hévmerdje 20 fokot mutat, mert az ellentirzé ha-
tosagok 16-ot is eléguek nyilatkoztattak? vagy mert Pesten vannak
tisztességes csaladok, melyek évenként 4 1 faval beérik; egy két
jol folaprozott hasabbal 3 —4 tal ételt foznek; — a bigrét egymas
foléhe rakjak, nehogy a meleg bar mi része veszendbbe menjen, —
karhoztassuk-¢ azért a mivelédés leheté legalso fokan allé Zélyom-,
Gomir- vagy Maramaros megyei porcsaladot, ha az a rengetegek és
rothado fak szazezreinek kello kozepében évenkint 30—40 olet is
feltizel és egész maglyat épit, hogy aunak parazsaban nehany bur-
gonyaja siiljin ?

Rosszaljuk-¢ hogy e por uton utfelen és teéli idoben meég ki-
vel rakodott szekere hatan is mindannyiszor tiizet rak, a hanyszor
makrapipajaban méreg rosz dohanyat megsiitni s igy élvezhetsbhé
tenni kedve tartja, miglen nagyvarosi polgartirsaink egyetlen gyu-
fa langjan tizen is szivarra gyujtanak?

A hegyek lakosat biintessiik-e, mert hazat kereszthe rakott
ormotlan gerendakbdl épiti, zsindelylyel tetdzi, olaiban, fészereiben nagy
fapazarlast viszen végbe — biintessiik-e a nélkiil, hogy eszkiziket
szolgaltatnank, pénzt adnank nekie, mikép az Osidoktol vett, a vi-
szonyokban mélyen gyokeredzé szokasoktol megvaljon, kéhazat
épitsen, kemenczeit gazdasagosan rendezhesse, takaréktiizhelyet épit-
sen s a fat ezentil ne a maga hosszanté meztelenségében — de
mészhe, vasha, téglaba, cserépbe rejtve folemészteni képes legyen.

A fasziikséget és annak naponként latszélag szeszélyesen val-
tozé hullamzéasat, mely ezernemii hefolyasoktol fiiggvén — a népes-
ség szaporodasaval, a fényiizes és ipar emelkedésével vagy hanyat-
lasaval kiszamithatlan mennyiségii osszevetésekben gyarapodik vagy
alabb szall — oly prokrustesagyba szoritsuk-e — a mint ez Porosz-
honban tirtént 1701-ben, hol egy kiralyi parancshan Kinigsherg
varosa minden rangu ¢s rendil polgaranak szigoru biintetés terhe

alatt meghagyatott hogy ennyit s ne tibbef tiizeljen {6l évenként.
24"
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Az egyesek haztartasait igy wmegszoritani, még nem is volna
elég — mert a faszilkség meghatarozhatasa miatt a leendd tiizve-
szeket és aradasokat, az epitendd hajok, hidak, csénakok, kerité-
sek, sOt a keszitendé mindennemii szerszamok ¢s miszerek szamat
meg mindségét is tekintethe kellene venniink s. a t.

De tegyiik, hogy e nehézségek timkelegéhél valami égbol pat-
tant Ariadne segélyével szerencsésen kibontakoztunk, hogy tehat az
orszag jelen vagy jovo fasziikségét elég pontosan ismerjik, misze-
rint megkisérthessiik

az orszagos fasziikség kielégitéséhez megkividntato erddtérség ki-

szamitésat.

Ha e részt erdeink jelen termokepességét veszsziik alapul — ugy
erdégazdasagunk minden fogyatkozasait, annak egész értelmetlen
pongyolasagat, gyakran folis — tibb esethen pedig most még el-
keriilhetlen kiilterjességét orok idokre foltartandoknak nyilatkoztat-
juk — a jobb erdégazdasag minden ingerét elfojtjuk, mert a ki-
szamitott tér jelen termése a sziikség fodozésére elegendd lévén, min-
den ebbeli gyarapodas a termés értékére csak csilkentéleg batna.

E mellett pedig azon nehézségek nagyrészét még sem keriil-
hetnék ki, melyek a megoldas utjaban allanak, ha szamitasaink
alapjaul a gazdasag okszerii allapota és belterjességének fokozatos
nivekvése mellett elérhetd termést veszsziik.

Mindkét esethen ugyan is eloszir erdoségeink részletes folméré-
sére volna sziikség.

Azon tul meg kellene allapitanunk, hogy minden fanem a
terméhelyek mindenikén hany holdat foglal el; mind az egyes alla-
bok jelen allapota korra elegyre és zarlatra nézve; milyenek az
egyes gazdasagi testelchen a korosztalyi viszonyok, mennyi fa terem
erdeinkben évenként jelenleg — vagy mit remélhetiink e részt ren-
des kezelés, gondos apolas mellett a jivében.

Mind olyan kérdések, melyekre valaszt még igen szamos év
mulva is basztalan fogunk keresni, varni, vagy kérni!

Es a termést képesek lesziink-e habar csak valaha is — oly
élesen meghatarozui , mikép az a fonforgo czélra is gyalkorlati ér-
tékk:! birjon? — A i hitiuk szerint nem!

Mert hinsag szilte szemfényvesztésnek kellene mondanunk, ha
az illctékes szawemberek nem akarndk megengedni, hogy az ily sza-
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- mitgatasok jo esetben is 20°%-nyi hibaval jarhatnak. — Mit beval-

lani annal kevéshé vonakodunk, miutin e hiba nagyobb része nem
figyetlenségiink — nem is a tudomény fejletlensége, vagy az éltala
keziink iigyébe szolgaltatott miiszerek hidnyossiga rovasira esik, de
igen is abban rejlik, hogy a jivi eseményei foltt nincsen batal-
munk és nem tudjuk, ha valjon — gyakran egy szazadra terjedd
ily foltevéseinkhen nem fogunk-e csalédni, ha a szerintiink biles in-
tézkedéseket kizel egy szazadon at a természet és az emberek tisz-
telethen fogjak-e tartani?

Igy pedig mi haszna vagy gyakorlati érttke — ha a tudo-
many minden segédeszkozei legszigorubb alkalmazasa mellett a leg-
pontosabban kiszamitanck, hogy orszagos fasziikségeink hazank 16
millid holdnyi erd6ségeit teljesen igénybe veszik — e mellett pedig
meég is kétséghe maradnank, ha nem hibaztunk-e legalabb is 3,200,000
holddal ?

Iparkodtunk abbeli meggyo6zidésiinknek vilagos kifejezést adni,
hogy a faszitkség és annak fodozésére megkivantatd tér kiszamitisa
képtelenséq.

Van azonban kebliinkben valami elfojthatlan tsztiin, mely foly-
tonosan nyugtalanitva készt, hogy mas mas ufon iparkodjunk bi-
zonyos kitiizott czél elérésére.

S igy — ha a fasziikség ¢s az illetd tér alapos tudataval bar-
mj észszert czelt ellehetne érni — ugy e legybzhetlen nehezségekbe
iitkzd szamifgatasoknak legalabh az emberi természetben rejlé jogo-
sultsiga nem volua tagadhdto

Vizsgaljuk hat roviden, hogy a faszilkség és az illei6 tér leg-
pontosabb ismerete micsoda czélhoz vezethetnének.

Tegyiik példanl, hogy megyénként 209 erdére volna sziikseé-
giink, mikép faigényeinket kielégitsiik, egészséges termékeny klimara
tegyiink szert.

Jelenleg azonban minden megye terilletének 30%-a lenne er-
dovel boritva, ebbél tehai ugy a klima mint fasziikségeink szem-
pontjabol megyénkent 10 %-ot batran irthatnank. — Jaj de mi haszna
— osszes erdoségeink foltétlen erdétalajon allanak, hol azokbél egy
talpalatnyit irtunk — ott a talaj terméképességének vége!
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Ha ellenben, minden megyének esak 10%-ja volna beerddsit-
ve, a tobbi térség legnagyobbrészt a legjava gabonatalajnak nevez-
heté: — ugyan hogy és mikép lehetne az illetoket weérlazito zsar-
noksag nélkiil kényszeriteni, hogy dis termésii foldjeiket faval iil-
tessék be, melyet ill6 gazdalkodas mellett talan nélkiilozni — t0zeg-
gel, készénnel pétolni, vagy olesobban behozni, mint ama talajon
termeszteni lennének képesek.

De vegyiink még egy esetet.

A szikségesnek vélt tér csak ugyan erddvel van boritva, ez
azonban sem az egyes megyékben sem megyénként nincs aranyo-
san elosztva, hanem — mint legtdhbrészt hazankban is — kisebb
nagyobb erdétlen sik tér kiriil erdovel boritott mind magasabb he-
gyek csoportosulnak.

Valjon tehat a tulerdésiilt megyékben a helyes mértéket elo-
allitsuk-e, ha e végett foltétlen erdotalajt kellene is irtanunk ?

Az erdétlen siksagon pedig a kivanatos aranyt a legjobb mi-
néségli gabonatalaj hefasitasaval létesitsiik? Mindezt pedig, nehogy
az alkalmat valamikép elszalaszszuk, Arndt és tarsai recipé-je szerint
nyakig a jolléthe meriilhetni. \

Ez ugyanis azt javasolta Teutonia gyermekeinek, hogy a nagy
Németorszagon végig, hegyen volgyon keresztill minden 1500 lépésre
aranyos szélességii erddpasztat noveszszenek, s igy lesz azutan fa,
esd, buza, egészség — a mennyi elég!

V.
Mit tegyiink, hogy termdféldink hasznilatdba helyes arinyokat hozzunk ?

Miutan az orszag valodi fasziikségét és az illetd tért kiszami-
tani nem hirjuk, de ha birnink is — enunck alapjan sem a filoslegtol
megszabadulni, sem a hianyzot eléallitani, sem az épen elegenddt
aranyosan folosztani képesek nem vagyunk — ugy hat mit tegyiink,
hogy értekezésiink elején érintett ama sziikségnek megfelelhessiink,
miszeriut: @ ért a mezd és erdbgazdak kozé a kizjollét igényelle
ardnyban — a nyilvanulo sziikség elbhaladdsdnak mértékében fil-
oszthassuk?

Hogy e nagy fontossagu kérdésre valaszolhassunk, mindenek
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elott tisztaba kell jonniink az irant, hogy mi lehdt mezd és erdi
kizt @ helyes ardny, mi e részt az eszménykép, melyet mindinkabb
megkizeliteni feladatunk s a minek elérésében minket a tudatlansag
szillte balhiedelem rdvidebb vagy hosszabb idére batraltatni, de tel-
jesen megakadalyozni nem képes.

Szerinttink a talaj a foldmivelés egqyes dgai kvzé akkor lesz
helyesen folosztva, ha annak minden része ugy less mivelhetd, hogy az
birtokosdnak lehetd legnagyobb tartds jivedelmet biztosilson.

Terméfoldiink e helyes folosztasat pedig akkor fogjuk a nyil-
vanulé sziikség mértékében elosegiteni, ha ugy intézkediink, hogy a
parlagon heverd féltétlen erddtala) beerddsitessélk — annak mar meg-
léevo allabjai rendes és okszerii hasznalat mellett fontartassanak —
de egyszersmind megengedjiilk : mikép a talaj minden egyéb része a
magdnjogi viszonyok hatarai kizt ugy miiveltessék, a mint azt az illeto
birtokos legczélszeriibbnek véli.

Foltétlen erdotalajnak nevezziik pedig azt, mely minden ko-
riilmények kozitt csak erdésitve hajthat tartés jovedelmet és mely-
nek termdoképessége a rajta allo erdd irtasa folytan veszélyeztetnék
vagy megsemmisiilne.

Oly talajt pedig, melynek termiképessége ekkép nem veszé-
lyeztetik, viszonylagos erddtalajnak mondunk mindaddig, a mig az
— erdokép tobbet jovedelmezhet, mint barmi mas mivelés mellett.

Ez tehat a behaté viszonyok valtozasaval gabona talajja is
valhatik, az az olylya — mely termiképességének veszélyeztetése
nélkiill — mezogazdaszatilag kezelve tobbet jovedelmezhet, mint ha
erdének hagytuk volna.

A foltétlen erditalaj egyik jellemzéke e szerint a maradandi-
sdg, a viszonylagos erdd és gabonatalaj-é pedig a vdllozanddsdg, a
mennyiben az, hogy a talaj ez osztalyok melyikébe tartozik, a ju-
vedelmeziségtol, ez pedig a valtozé viszonyokbol eredhetd szamtalan
egybevetésektdl fiigg.

A foltétlen erditalaj fogalmabol onként kovetkezik, hogy arra
nézve a rendelkezési jog korlatlansaganak megszoritisa nemesak
megengedhetd, de a torvényhozas és kormanyhatalomnak szigoru
kitelességei kizé is tartozik.

Nem igen lesz ugyan is, a ki hihetné, hogy egyesek vagy
egeész nemzetek szabad valasztas mellett mindig a leghelyesebd felé
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hajoljanak. — Es hol a tévedés csak milé kart okoz, ott abhol
leginkabb remélheté a gyikeres gyogyulas, ha annak elkdvetésében
az illetbket erdszakkal nem gatoljuk.

A maga karan mint mindenki- ugy a magyar is legjobban
tanul.

De ha a tett szabadsaga, téves filfogas, kiényelmiiség, vagy
nemtelen onzés mellett orvosolhatlan kart okozhat, a kizjolletet ele-
meiben veszclyeztetheti és oly siralmas allapolot idézhet elé, melyen
javitani tohbé nem lehetne: a torvényes kényszer nem alkalmazasa
oktalansdgnak s6t a haza ellen elkovetett bimnek volna nevezhetd.

Es az erddgazdasag teljes szabadsaga az erdbtér ¢és fakészlet
még oly foloslege altal sem volna menthetd, hol erddirtas vagy pusz-
titas folytan a talaj termoképessége — mint kizgazdasagunk dsalapja
veszélyeztetnék. Mert a tapasztalas szamtalanszor bizonyitotta, hog
nem létezik kincs, melyet idovel nem lehetne kimeriteni, s hogy az
inség el nem maradhat, ha a folemésztett készlet potlasarél nem
gondoskodunk, még inkabb pedig, ha annak megujulasa lehetlenné
valik.

A foltétlen erditalaj hasznalatanak korlatozasa modjarol, vala-
mint arrél, hogy a parlagon heverd filtétlen fatalaj erddsitésére
mikép hathatna a torvényhozas — legczélszeriibben, majd alabh
biivebben fogunk szillani.

VI

A viszonylagos erddtala) hasznalata modjanak meghatarozisat anmak bir-
tokossdra kell és veszély nélkill lehet is bizni,

Ha a torvényhozas altal megallapitandd leheté legegyszeriibh
uton valami erdéségre nézve kimondatott, hogy az nem dll foltétlen
erditalajon, az utobbinak termoképessége ltehal a rajla notl erdi ir-
tasa folytin nem veszélyesletik, akkor annak hasznalatit az illetd
birtokos szabad akaratjira kell és veszély nélkitl lehel bizni.

Nem tagadhatjuk ugyanis, hogy a talaj akkor hasznaltatik
legjobban, ha az tartosan legtibbet jovedelmez, ¢s — hogy az em-
berek legnagyobb része jivedelmeik szaporitasa irant alig legyoz-
heto eloszeretettel viseltetik. Igy pedig azt is meg kell engedniink :
hogy terméfildiink czélszeri hasznalatinak legjobb biztositéka az,
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ha a jivedelem szaporitasi vagynak e részt megengedjiik, miszerint
az, czélja elérésére minden erkilesis és okszerti eszkizt szahadon fel-
hasznalhasson.

E szabadsag mellett a kiltséges és még is annyira kétes ered-
ményli, ennél fogva pedig hasztalan szamitgatasnak sziiksége meg-
szfinik, minden aldozat, minden korlatozo torvény folislegessé valik.

A termesztést ugyan is a sziikség szabalyozvan — a vagy,
azt vihetni a piaczra, a miutin tudakozodnak ép oly természetes,
mint : hogy annak termelését elhanyagoljuk, mit filis voltanal fogva
ki sem keres. — Mihelyt tehat a tudakozas és készlet kizti helyes arany
folbomlanék, annak helyreallitasat, a sziikség érzete minden tirvé-
nyes intézkedésnél hathatésabban fogna el6késziteni, és — megnyug-
hatunk benne, hogy biztosabban eszkizblni is,

E részt csak egy — de nagyszer(i példara batorkodunk utalni.

Skothonban 110120 év elétt az erddk legelje tobhet jove-
delmezett mint azok faja. A birtokosok tehat az elébbinek tagitasa
miatt juhnyajaik kedveért az erdit nagyrészt levagattak. — Ennél
fogva a fa utani tudakozas s igy a fa ara is nétt, azon kivil e
letarolas egyéb hatranyai is elétérbe léptek és — ime! azota e bir-
tokosok megint majdnem egy millio holdat erdositettek, még pedig
egeész kertészi miiveszséggel és — nem hatosagi kizbenjarasnal fogva,
hanem egyediil sajat érdekeik jozan folfogasanak alapjan.

Igaz, miként annak meghatarozasa, hogy valami talaj erdd
vagy mezokent fog-e tibbet jivedelmezni, némely esetben igen bajos,
miutan arra szamos tényezi sokféle egybevetései lehetnek befolyas-
sal. De ha szemben e nehézséggel nem akarunk a talaj leheto teljes
hasznalatatol elallani; ha csak nem akarjuk — pusatan ¢ miatt va-
lamennyi erdeinket csonkitlan [ontartani, -minden tekintet nélkiil a
sziikségre ¢és a talaj sajatsagaira ugy a viszenylagos erdotalajra
nézve még sem marad egyéh hatra, mint: hassndlatinak modjat
annak jivedelmeziségélil follételezni, az utobbi meghatarozasat pedig
arra bizni, a ki azt legkGnnyebben, legbiztosabban, sit okszeriien

egyediil képes eszkozilni. Ez pedig nem mds, mint maga az illetd

birtokos, a ki még ha esalodnék is, az inokozta kart kénnyebben
fogja viselni, mint ha talajanak ¢ — vagy ama mivelésére kény-
szeritették volna.

A mondottak hovebh bizonyitasaul szolgaljanak a kivetkezendok,
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A foltétlen — és a viszonylagos erdétalaj fontebbi meghats-
rozasaibol kinnyii belatni, hogy az elsének megjelélése a természet-
ben — képzett szakemberre nézve csekély nehézséggel jéar.

Az utébbié ellenben sokkal bajosabh, miutan azt nem annyira
a talaj mindsége , mint inkabb szamos egyéb szintelen valtozd vi-
szonyok teszik.

Az erdok ezen osztalydanak nincsenek mozdithatlan hatdrai.

Mit ma joggal viszonylagos erdétalajnak neveziink, az holnap
talan mar a természetes gabonatalaj osztalyaba lesz sorozhato, és
megforditva.

A mi példaul valamely vidéken viszonylagos erddtalaj volt, a
mig ott egy [ meértfoldre 500 lakos esett, az 1500 lélek mellett

talan mar gabonatalajja valhatik. — A mi nem volt erdétalaj, mig
a vas mazsaja 5 ftba keriilt, azza lészen, mihelyt ez aruczikk ma-
zséja tiz forintra rug. A mi erdf'jtalajnak nevezhetﬁ, mig azt

-----

biek lecsapolasa, az utobblak elgatolasa folytan gahona ta]aJJa val
hatik.

Az lehet némely esetben a televénydus erdotalaj is, miglen a
kimeriilt gabonafdldet gyakran czélszeriibb lesz ismét beerddsiteni.
A hol legelé és erdo egyiittesen tobbet jovedelmez, mint a mit hozna
a gabona termesziés, ott viszonylagos erdétalajjal van dolgunk, de
ez mewszunlk az lenni, ha a mezbgazda istallozast hoz be, s igy
nekie a legelo [olislegesse vélik. Viszonylagos erddtalaj elébb lészen
gabonatalajja, ha méshonnét is biztosan és oleson juthatunk a fa-
hoz és annak potszereihez, mint hol ellenkezé viszonyok uralkod-
nak. — Ha ki nem képes gazdasagaba tibb munkaerdt fektetni,
mint a mennyit mar meglevé szantofildjei mivelése igényel, az oly
foldet is viszonylagos erddtalajnak kénytelen tekinteni, mely a fdlos
munka erével rendelkezének eke alatt aranytalanul tébbet jovedel-
mezne. — Hasonloan hat a tikek foloslege vagy hianya, hol sok a
pénz, a mit épiiletekbe, marhaba, mezigazdasagi eszkozokbe lehet
ruhazni, ott nyereséggel jarhat valami erdét gabona talajja valtoz-
tatni, nem ugy — a hol az nincsen s a. t.

~ De épen e szintelen valtozas — a viszonylagos erddtalajt
foltételezd okok ez orokos tiinése, tamadasa mutatja, miszerint a fold-
birtokos, ki maga hasznalja mezejét is, erdejét is — sokkal kony-
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nyebben fogja megitélhetni, hogy talajanak melyik részét lehessen
czélszeriibben erdoként — melyiket elGuyosebben mezéként mivelni
— mint azt az allamhatalom barmi biles képviseloi tehetnék. — A
mivelés atvaltozasat czélzo intézkedések ugyan is az illetd vizsonyok
teljes ismeretét foltételezik, ez ismerethez pedig a kormany ecsak a
honpolgarok mindennemti sziikségeinek észlelése altal juthat. Eszlelni
azonban csak azt lehet, a mi mar bizonyos lithato jelekben nyilvd-
nult. De ha az egyes valami sziikséget mar lattatni kénytelen, akkor
0 azt rég érezte, és a baj orvoslatinak legezélszeriibb modjarél rég
itélt, mielétt a kormany annak létezesét csak sejtette volna.

Képzeljiink valami foldbirtokost, kinek 50 hold szantéfoldje és
150 hold viszonylagos fatalajon allo eredeje van. Az utobbibél 6 —
munka eré és pénz hianyaban eke ala mitsem hozhatott. Van azon-
ban harom fia, kik uj csaladot képezvén e 150 holdat megmunkal-
hatnak. O est érzi — és ha dsatone sugallatanak akadalytalanul
engedhet, ha abban holmi — csak iigygyel bajjal legyizheté, idit,
pénzt, életkedvet emészto tovvényes intézkedések nem hatraltatjak,
sajat s ez esethen a kizjollét érdekében is erdejét fiaival kiirtatja
¢s jovedelmezobb szantofolddé alakitja. — De valjon az allamhata-
lom utanna jarhatna-e minden ily esetnek, hogy a munkaerd vagy
toke szaporadasat kifiirkészsze — s kello alkalmazasukat elrendelje?

Erre pedig olvetlen sziikség van, ha a talaj haszndlatdt a mar
ismételve megjeliilt hatarok kizitt sem merjitk a birtokos inkényére
bizni.

Sét ez esetben mulhatlan veolna még az is, hogy a kozigaz
gatas a folszaporodolt munka és téke igényeinek ne ostromolva és
kényszerilve engedjen, de a sziikség elsd jeleie annak megelgzoleg
elejébe menjen; mert mind a ketté a mivelési agak fileserélésehez
legtibbnyire csak ugy jarul, ha egészen szabadon mozoghat. Gyak-
ran a legesekélyebh akadaly mas iranyba szoritja azokat. Példa rea
a hazai dohany termesatés torténete.

Az oly kozigazgatasnak pedig, mely a fontehtn igényeknek
megakarna felelni, sziikségkép a magan gazdasag legcsekelyebb resz-
leteit kellene ismernie s ez ismeretnek még a haztartasok leghelsobb
titkaira is terjednie, hogy azutdn minden egyes gazdasignak kezelé-
sét hatarozott szabalyokhoz kothesse, a mint azt, hogy az emberi
botorsagok kiényvében valahogyan egy lap se maradjon fehéren —
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Napolyban a kormany régibb idéhen eldre lathato eredménynyel csak-
ugyan meg is kisértette!

VIL
Az erdel jovedelmek helyes kimntatisinak fontossaga.

Hazankban majdnem minden ember azt hiszi, miszerint jive-
delemben az erdd minden viszonyok kizott szitkséghép szegényebb
mint a szantdfild.

Vizsgaljuk e balhitnek eldszir okait, azutan kovetkezéseit.

Az erdd a kzgazdasig igen fontos tényezdjeiil altalaban el
van ismerve, mégis, vagy falin épen azért — alig van targy,
melybe tanulmany nélkiil is dontéleg belé szélhatni annyian gondol-
nanak, melynek oly szamos volna a sziletett védoje, fogadatlan
iigyvédje — szerep utan vagyo mikedveldje.

Ezek pedig igen ritkdn veszik tekintethe, hogy — midén az
erdd és mezd jovedelmét Gsszehasonlitani szandékunk: nem szabad a
termékeny gabona talajt a legsilanyabb fenydfatalajjal szembe allitani.

A fa nem kovér buza foldre, a gabona pedig nem foltétlen
erddtalajra vald. Ott az erdd legtohb esetben hatranyosnak — itf @
mezbgazdasdg mindig kdrosnak fog bizonyulni, mert a rea forditott
munkat sem fogja megfizetni, az elvetett magot sem vissza tériteni.

Ha tehat a talajjovedelem kérdésében tiszta eredményhez aka-
runk jutni, csak egyenld termiképesséqii foldeket szabad e részt bssze
hasonlitanunk.

Igen — de hogyan tegyiik ezt, midén — nevezetesen az erdei
jovedelmek kiszamitisaban minalunk oly altalanosan és nagy mér-
tékben hianyos az eljaras.

Az erdénél rendesen csak a készpénzen eladott termékeket ve-
szik tekintetbe. Minden a mit azonkivill maga az erdébirfokos vagy
mas jogosultak és a gazdasag tobbi agai hasznaltak, a szimadasbol
kihagyatik. Sét vannak, kik az erdei jovedelem meghatarozasaban
eqyeditl a fat, annak is csak készpénzen eladott részét — a tobbi
termékeket vagy mellékhasznalatokat pedig épen nem veszik tekintetbe.

A szamadas ily hianyossaga a legujabb idokig még az allami
erdokre nézve is fenallt és csak nehdny vas kivetkezelességti szak-
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ember hosszas, elkeseredett kiizdelmeinek kiszonhetd, hogy ez —
legalabb nagyjaban — a mult évtized végefelé megvaltozott.

Magan birtokosainknal ez iigy kevés kivételll még mai nap
is mozdulatlan all.

(sak a valédi miveltség igen magas fokan lévi, mélyen értel-
mes erddbirtokosok és joszagigazgatok engedték meg eddig — a
mennyiben volt kinek — az erdoket kiilonjovedelmi agkent tekintethe
venni.

Ez azonban majdnem mindeniitt a tobbi agak kezeldinek nyilt
és alattomos ellenkezésével talalkozott. Banyaszok és gazdak egyarant
kellemetlennek tartottak az altalok folemésztett fa értékének kimuta-
tasat, miutan ez altal a fényes jovedelem egy része az eddig megve-
tett erdogazdak érdeméil rovatott, és — mert ennek folytin nem
ritkin a vesateség is, melylyel az illet iparagak dolgoztak, de mely
eddig « szdmba nem vett fa miogé bujhatott, elég kelletleniil iitotte ki
a fEJet

Ez okbol a megatalkodott elet halalra valo kiizdelem e részt
még ott is tart, hol a dolog mar az erdészok ajanlata értelmében
van eldontve, sot ez igynek még mai nap is vannak aldozatai.

Elsé pillanatra ugy latszik, hogy a jovedelem szamitisa kiriili
e téves eljarasnak nincsenek élethe vago kivetkezményei. Sokan —
tudom — e sorok olvasasa kozben is hiszik, hogy az bizony mind-
egy lehet, akar azt a mi az egyik zsebinkbil a mdsodikunkba ment
szamitasha veszszilk — akar nem, sot lesznek, a kik mosolyogni
fognak, ha az erdok leglényegesebb es legesekélyebb hasznalatait -
egyarant a kizgazdasag jivedelmeihez sorozni iparkodunk.

Pedig e részt a [élszegség kivetkezményei oly messzire ha-
tok, hogy arra elég gyakran és elég nyomdsan figyelmeztetni nem
is vagyunk képesek.

Nagy részt a jovedelem szamitasa e hianyossagiban gyoke-
redznek mind azon alokoskodisok, melyek nyoman az erdétulajdon

szabadsaganak foltétlen megszoritisat — a birtokosok szembeitls
hatranyara allitdlag — a ko:qollet érdekében szuksn.aesnek nyilva-
nitjak.

Ha ugyan is egyediil az erdd fatermésének kész pénzen elad-
haté jovedelmét hasonlitjuk ahoz, a mit sokkal jobb talaj gabona
mivelés mellett adni szokott, ugy a legislegtibb esetben azon ered-
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ményhez fogunk sziikségkép jutni, hogy az erdd vagy soha és sem-
miféle kisriilmények kizt wem fog annyit jovedelmezhetni, minot a
mezbgazdasag — vagy — hogy ez csak ugy tirténhetnék, ha a fa
ara oly mod felett magasra rugna, miként az emberek szegényebb
része annak hasznalatarél e miatt lemondani volna kénytelen.

Mibol azt kivetkeztettek , hogy a fa nivesztést e szerint soha
sem tanaesos a maganosok szabad akaratjatol fiiggéve teoni, a kik
sajat — az erdd funtartdssal mindig ellenkezé — érdekeiket kétseg
kiviil onz6 eloszeretettel apolandnak.

Az igazsigosabbak, kik az egyest nem vélték biintetésre mél-
tonak, vagy karosithatonak, mert elég szerencsés vagy szerencsétlen
volt erd6t is Grikolhetni, kiknek az a meggyézodésiik, hogy aldo-
zatra szoritani a kozjolét érdekében az egyes polgart csak az allami
egyiittlet aldasai élvezetének aranyaban szabad, ezek a csomot leg-
jobban ugy vélik megoldhatonak, ha az allam valamennyi erdot
megvesz ¢s a [asziikség kielégitésenek biztositasa irant kozvetleniil
intézkedik.

Ez utébbi eszme azon filil, hogy ama balhith6l eredt, mikép
az orszagos fasziikség kielégitésére valamennyi erdeink fontartasa
sziikséges és hogy az allami erdékezelés aranylag a legtokéletesebb,
a majdnem kimondhatlan Usszeget sem veszi tekintethe, melyre a
kormanynak sziiksége volna, hogy ez erdszakos kisajatitast eszko-
zilhesse — még pedig oly kétségheejté idészakban, a midén az —
csakhogy foltra foltot rakhasson, a még hatra lévé allami javadal-
makon is nyakra fore és — ugy latszik — minden dron tul sze-
retne ‘tenni.

Allami erdeink eladasanak kérdését alabb majd bévebben fog-
juk targyalni, most eléadasunk fonalat ismét folvéve bevalljuk: hog
az emberek legnagyobb része sajat érdekeinek elémozditasarél ren-
desen elébb, és csak azutin szokott gondolkezni a kizjéllétrol is.
Minél fogva nem is volna tanacsos az utéhbit oly tigyekben a bir-
tokosok szabad akaratjatél fiiggove tenni, a hol ez az elobbitél kii-
lin valik, még kevéshé pedig, a hol a keitd kizitt viligos az ellentét.

Adjunk a foldbirtok hasznalati médjara — a tihbszir érintett
hatarok kozott — teljes szabadsagot — és nincs kétség benne, hogy
mindenki igyekezni fog azt ugy élvezni, hogy abbdl leheté legna-
gyobb jovedelmet szerezhessen. Ha (ehdt bizonyos volna, hogy az
erdé soha és semmi kirillmények kizt nem jivedelmezhel annyit mind
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a mezb, ugy az is vilagos, miszerint a font mondott szabadsag él-
vezetéhen, a ki csak tehetné, sietni fogna erdeit letarolni és a talajt
a mennyire csak lehetne az eke barazdavono vasaval meghéditani,
még pedig annal inkabh, miutan e mellett az évek hosszi soran at
folhalmozodott fa toke ara is tetemes Gsszeggel kecsegtet.

Az erdnek foltétlentil csekélyebb jovedelmezdsége dogméjabél
az illetok tehat igen természetesen azon végktvetkeztetést vontak:
hogy a magdanerdégazdasig szabadsdagdra az Usszes erdok végveszé-
lyestetése nélkiil gondolni sem lehet, hogy az allam mulhatlan ki-
telességei kiozé tartozik, valamennyi erdd folott szigornan feliigyelni,
kezeléseik részletes elveit meghatarozni, minden a mivelés valtozta-
tasra czélzo szandékot erélyesen visszautasitani és semmi éaldozat
kivetelésétél vissza nem riadni, csakhogy a fasziikség kielégitésének
tartossaga biztositva legyen.

Amde fektessiik rendszeres szamadasainkat okszerii alapokra
— ¢és kideriil, hogy a czélszeriien lélezd, rendesen kezelt és hasz-
ndll erdo épen annyil és kedvezd viszonyok kizitt tobbet jivedelmez~
het, mint @ mezi, hogy a kettd kozott létesitendd helyes arany —
mind a kettének a foldmindségéhez aranyos jovedelmet biztositand.
Mert mind a ketto egyirant mellozhetlen sziikséget van hivatva kie-
légiteni.

Errol meggyézidve minden erdszakolt fatermelést, az erdének
kényszeres fontartasat s minden ide vago aldozatot folosnek fogunk
tartani, — Reméljiik, hogy nézeteink ellenfelei is jo szivvel meg-
fogjak engedni, mikép sajat javat kiki akadalytalanul kereshesse, ha
majd alaposabb tanulmdnyok és okszerti szamitasok utjan ok is el-
jutnak annak tudatdhoz: hogy @ czélszeriten létesd erddgazdasdg
eliinyei az illetd erdbk fontartdsdra elegendd biztositékot nyujtanak.

(Folytatisa kivetkezik.)

Erdészeli torvényeink.

Most midén az orsz. magy. Gazdasagi Egyesiilet a jové or-
szaggyiilés elébe terjesztendd, jelen viszonyainknak megfeleld erdészeti
tirvényjavaslat kidolgozasaban faradozik, s midén szaktarsaik a t.



